Posudek oponenta diplomové prace

Jmeéno a pfijmeni uchazece/ky: Bec. Iva Drejslarova

Nazev prace: Vliv vybranych parfému na aktivitu aromatasy

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X

A - pfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nekterych ¢asti nedostacuje

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

X

N

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetnéj$imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez pripominek, v§echny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazné&jSimi zavadami, napf. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

X

24

B - velmi dobry, ojedinglé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybé&jici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etn€jSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentéf k bodiim 1. az 5.

Diplomova prace se zabyva moznym vlivem komponent parfémovych komposic na aromatasu,
ktera predstavuje klicovy enzym v produkci steroidnich hormoni s cilem orientaéné€ posoudit
mozny vliv na jejich produkci. Resitelka projektu vypracovala svoji diplomovou praci v klasickém
Clenéni obsahujici jak obsahly teoreticky uvod, tak i relevantni a dostatecné podrobny popis
¢innosti v experimentalni ¢asti, v ¢asti diskuse jsou podrobné diskutovany ziskané vysledky a prace
je doplnéna obsahlym seznamem (85) relevantnich odkazl na ptivodni literaturu.

K praci si dovolim jenom par drobnych pozndmek. V obecné c¢asti, kterd je zpracovana velmi
podrobné se autorka v souvislosti se zménami aktivity aromatasy dotykd problematiky endokrinnich
disruptorti, coz jisté s feSenim prace souvisi, nicmén¢ tato oblast, fyziologicky vzato, je mnohem
komplexnéjsi, nez je popsano. Na druhé strané ale lze s potéSenim konstatovat, ze autorka
kvalifikované vybrala ta podstatna fakta, kterd souvisi s feSenim zadaného projektu. Experimentalni
¢ast je dokumentovana velmi podrobné, vybér parfémt je proveden ziejmé z hlediska dostupnosti.
Metoda studia aktivity ¢i inhibice aromatasy je zaloZena na transformaci testosteronu na B-estradiol,
coz povazuji za relevantni a spolehlivou reakci. Analyzy byly provadény pomoci HPLC s UV ¢i
MS detekci s kvantifikaci s vyuzitim vnitinitho standardu. Je pochopitelné, Ze z hlediska UV
detekce pfi zachovani separac¢nich podminek dochéazelo u nékterych parfémi i interferenci analytt,
coz pro nékteré kompozice znemoznilo provedeni enzymovych experimentl. Problém byl feSen
vybérem téch parfémi, které nevykazovaly interference, coz pii vychozi sadé 10 komerc¢nich
parfémi bylo moZzné a postacujici. Vlastni transformacni experimenty predstavuji zaklad prace a
vedly k ziskani relevantnich vysledkt, které byly dale kriticky vyhodnoceny v diskusi. Lze mozna
namitnout, ze nékteré experimenty byly provedeny jen s malym poctem opakovéni a nebylo tak
mozné u nich provést statistické vyhodnoceni. Srovnani vysledkl je potom sice jenom relativni,
nicméné poukazuje na zdkladni trendy, které mohou byt dale zptesnovany. MnoZstvi experimenti
bylo zjevné omezeno €asovymi horizonty. Diplomovou praci povazuji za velmi kvalitni, oceniuji
komplexni pfistup, ktery byl doplnén i studiem vlivu UV ozéfeni, ke kterému pfi redlném pouziti
parfémit zjevné dochdzi a dalSim dopliujicimi experimenty ve smyslu studia aktivity
NADPH:cytochrom P450 oxidoreduktasy jako podpirného enzymu, ktery by mohl byt ovlivnén
studovanymi substancemi. Cenim si obséhle a kritické diskuse vysledkt, které jsou uvadény na
pozadi znamych literarnich fakth a davaji Citateli nezkresleny obraz studovaného problému. Préci
proto bez nejmensich vyhrad doporucuji k dalSimu tizeni.



B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1.Co si ptedstavujete pod pojmem ,,hormonalni nerovnovaha estrogeni“(str. 17) — znate n¢jaky
estrogen ktery by nevykazoval hormonalni aktivitu?
2. Pro vyhodnoceni transformacnich experimentii na HPLC jste pouzivala metodu vnitiniho
standardu. Existuje jeSté metoda externiho standardu. Byla by pro Vase experimenty pouzitelna,
pfipadné ¢im by byla limitovana?
3. V materidlech uvadite pufr 1 (Na-fosfat) a pufr 2 (K-fosfat). Pro€ jste nepouzivala potad stejny
pufr? Podle ¢eho jste zvolila hodnotu pH?
4. Mira inhibice bude zaviset jisté nejen na pouzitych substancich a pfipadnych synergistickych
efektech. Vyrobci udéavaji slozeni parfému, nikoliv vS§ak hmotnostni zastoupeni jednotlivych
slozek. Dokazala byste navrhnout metodu jak jednotlivé latky v parfémech hmotnostné
kvantifikovat?
5.V ptipad¢ studia ozatovanych vzorkl bude zfejmée mira fotolytickych reakci zavisla na spektru
pouzitého UV zafeni. Mate ptedstavu jak spektrum UV zéfeni fotolyzéru koresponduje
s prirozenym UV zafenim v dennim svétle?

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k pfijeti k dalSimu fizeni: ANO
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku: 24.5.2023

Jméno a pfijmeni, podpis oponenta : doc. Ing. Stanislav Smrcek, CSc.




