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1. Aktudlnost (novost) tématu

Kandidatka rigorézni prace si jako téma své rigordzni prace zvolila problematiku z oblasti daiiového
priva, a to téma vztahujici se ke zdafiovani pfijmd z prondjmu. Jde o téma, které je velmi zajimavé,
praktické a rovnéZ o téma aktudlni zejmeéna s ohledem na dafiovou reformu provedenou zdkonem a
stabilizaci vefejnych rozpodtl.

2. Naro&nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Kandidatkou zvolené téma rigorézni price je tématem, které je v odborné literatufe i ve védeckych
pracich pomérné &asto zpracovAvanym a rozebiranym. Kandidatka tak méla pro zpracovéni rigor6zni
prace jistd dostatek podkladd vodborné literatufe, v relevantnich pravmich pfedpisech, jakoZ i
v internetovych zdrojich. S ohledem na dafiovou reformu uskutetnénou s dCinnosti od 01.01.2008 se
kandidatce naskytl prostor pro srovnanf minulé i souasné pravni Gpravy vetné vyhodnoceni pfinosi
zdkonem o stabilizaci vefejnych rozpottd, Zpracovani zvoleného tématu vyZzaduje zejména popisnou,
hodnotici, kritickou a kreativni metodu pfistupuw.

3. Formaélni a systematické ¢lenéni price

Z formélniho hlediska se rigorézni prace sklada z prohla¥eni, obsahu, Gvodu, péti kapitol, zavéru,
seznamu pouZité literatury a piiloh.

Po kritkém Gvodu, ve kterém kandidatka rigordzni prace objastiuje, pro si dané téma zvolila a na
jakou problematiku se zaméfila, nasleduje p&t kapitol. V prvni kapitole kandidatka uvadi rigordzmi
praci vymezenim obecnych pojmd dafového prava, tfdénim dani, vymezenim jejich funkce a
specifikovanim dang z p¥imd fyzickych osob. Ve druhé kapitole se kandidatka zmifiuje o historii
dang z pfijmi fyzickych osob v Ceské republice od roku 1918 po soudasnost. Ve tieti kapitole je
rozbirana platna pravni tprava dané z pfjmd fyzickych osob se zamé&fenim na piijmy z prondjmu
nemovitostf, byth a jejich &sti. Na tuto kapitolu navazuje Stvrtd kapitola, ve které kandidatka
2diiraznila hlavni principy pravni Gpravy zdatiovani pi{jmd fyzick¢ch osob v Ceské republice a zabyva
se té%z problematikou dvojiho zdanéni. V paté kapitole kandiditka nastinila Gpravu dané z pfijma
fyzickych osob v n&kterych vybranych zemich EU. Zavér &ini shrnuti obsahu rigorézni prace a jsou
v n&m uvedeny vlastni ndzory kandidétky rigorézni préce.

4. Vyjadreni k prici

Ve tieti kapitole rigordzni prace, na str. 22, kandidatka uvadi, Ze novela zakona o danich z pfijmd
provedena zékonem &, 261/2007 Sb., o stabilizaci vefejnych rozpo&ti, zavedla n€kolik novych prvki,
které zvy3i dafovou zatéZ nékterych poplatnikii. Kandiddtka sv(j zdvér oddvodiiuje nemoZnosti
nékterych poplatniki odedist od zdkladu dané vy§i zaplaceného pojistného na socidlni a zdravotni
pojift€ni. Tvrzeni kandidatky rigorézni price je velmi diskutabilni, nebot’ o dadovém zatiZeni
nerozhoduje jen zdklad dang. Kandiditka by proto méla tuto svou my$lenku lépe rozvést (obhdjit)
v rAmei ustni obhajoby rigordzni price.



Ve tfefi kapitole, 2. oddilu, na str. 29, se kandidétka zmifivje o instituty kauce. Tento oddil pojednava
0 zds_inovéni pifimi z prondjmu nemovitost], bytd a jejich &asti. Kandidétka by méla v ramei dstni
obhajoby rigordzni price objasnit (zpfesnit), zda-li se fidaje o limitu kauce vztahuji jen k bytdm nebo i
k dal3im nemovitostem, o kterych pojednava v tomto oddlu.

Na nékoli.ka mistech rigorézni prace kandidatka zmifiuje novy institut ,zivazné posouzeni®
skuteél:lostl, zda-li je zésah do majetku technickym zhodnocenim & nikoli. Pro tiplnost by bylo
vhodné, aby kandidatka uvedla, zda-li se jedna o zpoplatn&ny tikon,

Vv ﬁgorézni praci se objevuje pojem ,rovna 15 % sazba dand“ (viz napf. str. 45 a 59). Na samotny
pojemn rovna dafi a rozdil dang se sazbou rovnou a linedmi by se kandiditka méla zamé&fit u Gstni
obhajoby rigorézni prace.

v Iigorézn_i praci kladné hodnotim poukaz na n&které problematické otizky pravni Upravy zdanéni
prjmi fyzickych osob z prondgjmu movitych véci a rozebrani této problematiky i pomoci judikatury
krajskych soud.

Celkové lze krigorézni prici uvést, ¥e se kandiditka stématem pellivé seznémila a v dané
problematice se orientuje. V rigordzmi praci nechybi vlastni my3lenky kandidatky. Zajimavy je odkaz
na dafiovou asignaci. V této souvislosti by bylo vhodné, aby kandidétka v ramci Gstni obhajoby
rigorézni price doplnila, kdo by podle jejiho nazoru mél kontrolovat spravee dand popt. dal$i subjekt,
zda-li splnil poZadavek (pokyn) poplatnika odvést &4st poplatnikem uréené dan na kontrérni udel.
Kladn& hodnotim dopIngni rigorézni price odkazy na judikaturu a datiové pokyny. V rigordzni praci
nechybi pfilohy — nizomé grafy, seznam smluv o zamezen{ dvojiho zdanéni, které Ceské republika
uzaviela s dalSimi stity a rovn&Z pfiklady feSeni{ zdanéni pHjmd z pronijmu véetné vyplnéného
datiového pfiznani. Pfinosnou je téZ pata kapitola, kterd pfinasi srovnani pravni Gpravy dang z pFijmé
fyzickych osob v Ceské republice a v nékterych vybrangch stétech EU.

5. Kiritéria hodunoceni prace

Spinéni cile prace Kandidatka rigordzni prace splnila cil, ktery si
vytkla.

Samostatnost pfi zpracovini tématu Kandidatka rigorézni prace pfistoupila k tématu
zodpovédnym a samostatnym zplisobem.

Logicka stavba préce Systematicke Elendni rigordzni prace je logické a

v zasadé piehledné. Na né€kterych mistech, napf.
v oddilu 2. tfet{ kapitoly, by bylo vhodn#&j#i,
kdyby se kandidatka v&novala nejprve prongjmu
nemovitosti a nasledn& pronajmi byti a jejich
&asti, aby nedochézelo k pochybnostem.

Préace s literaturou (vyuZiti cizojazyéné literatury) | Kandidatka pracovala s bohatym obsahem

véetné citaci odborné dafové literatury veetng literatury
zahrani&ni a té% s materidly mezinarodnich
organizaci,

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu ke Kandid4tka $la do hloubky problému a zajimala

zvolenému tématu) se i 0 obdobnou zahranitni pravni dpravu.

Uprava préice (text, grafy, tabulky) Upravu prace hodnotim jako velmi dobrou.

Jazykova a stylisticka drovet Ze stylistického hlediska je rigordzni prace

pfehledna a srozumitelna. Vyskytuje se v ni
nékolik pravopisnych chyb, které pfiitim tomu,
¥e Cesky jazyk nebude patrné rodnym jazykem
kandidatky. Z tohoto pohledu oceiiuji jeji snahu
sepsat rigorozni prci v Cedting.




6. Pfipominky a otazky k zodpov&zeni p¥i obhajobé

PFi dstnf obhajobs by se kandidatka m&la zam&Fit na tyto okruhy:

- objasnit ndzor, pro¢ novela zdkona o danich z pf{jmi p¥inesla zvySeni dan& u nékterych skupin
poplatnikd,

- objasnit, zda-li se limit tfim&si¢ni kauce vztahuje na byty nebo i nebytové prostory &i jiné
nemovitosti,

- uvést, zda-li je zpoplatnéno vydéni rozhodnuti sprdvee dang o zdvazném posouzeni,

- vysvétlit dichotomii rovné a lineérni dafi,

- uvést vlastni nazory na dafiovon asignaci a jeji kontrofu.

Doporuieni/nedoporueni prace k obhajob¥ Rigordzni praci doporuduji k Gstni obhajobg.

NavrZeny klasifikaéni stupeii Rigordzni praci hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze dne 27.06.2008

JUDr. Pavlina Vondragkova
oponent rigordzni prace



