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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Komparace vyvoje demokracie v de facto statech
Autor prace: Bc. Vlastimil Kozak
1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Prace si stanovuje vcelku realistické cile, které jsou v rdmci studia de facto statd relevantni a jsou
rovnéz jasné formulované v podobé tfi vyzkumnych otdzek. Z hlediska epistemologického mam
mensi vyhrady k formulaci hypotézy. Jednak nemam pocit, Ze by prace méla pozitivisticky charakter
ve smyslu Jacksonovy typologie metodologickych pristup(, coZ by vyuZiti hypotéz vyzadovalo.
Naopak se domnivam, Ze fec¢eno s P. T. Jacksonem se jednda o prdci analyticistickou, v niZ je vyuZiti
hypotéz chybou, nebot smyslem zde neni nalézat kauzélni zavislosti, ale spiSe konstitutivni vztahy
nebo konstruovat case-specific narativy. Nakonec vsak ale to, co autor na s. 12 nazyva hypotézou,
hypotézou vlastné ani neni, nebot vyjadtuje jen jakysi pfedpoklad, ovsem bez redlného stanoveni
proménnych.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Prace s teoretickou literaturou patfi dle mého nazoru k nejsilnéjsim strankam prace, autor se
seznamil s vétsinou dllezitych zdrojd v ramci studia de facto statll a dokazal ji i vhodné propojit

s teoretickou literaturou z oblasti studia demokratizace, tranzitologie apod. Jednad se tak ve vysledku
o interdisciplinarni praci na pomeazi politické geografie a politologie, coZ vsak hodnotim kladné. Za
mendsi slabinu teoretické ¢asti povazuji neustdlenou terminologii (zejména stfidavé pouzivani
termin( autoritarsky a autoritativni, pficemz druhy zminény je v tomto kontextu chybny), a také to,
Ze autor nedostatecné reflektuje periodizaci vyzkumu de facto statd, kterou sam zminuje, pfi diskuzi
nékterych fenoménd, k nimz v ramci de facto statl dochazi — at jiz je to samotna demokratizace
nebo urcita kleptokrati¢nost politickych elit de facto statl (viz napf. s. 30). Ano, v urcitém obdobi
bylo moZné tvrdit, Ze neuznany status de facto statQ nékterym politickym elitdm vyhovoval, nicméné
dnes jiz toto Ize snad fici pouze o Podnéstii (ostatné fenoménu Sheriff se autor docela obsirné
vénuje).

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Z hlediska metodického asi nelze nic zasadniho vytknout, autor Cini to, co deklaruje — a pokud k préci
chtél pristoupit tak, Ze hodlal porovnavat urcité kvantifikované trendy, nemohl zvolit jina data nez
z Freedom House, nebot jiny relevantni dataset de facto staty nesleduje.
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Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Analytickou ¢ast prace povazuji za nejslabsi ¢ast prace, ovsem zaroven netvrdim, Ze by byla napsana
Spatné. Autor zde systematicky, nicméné ponékud nudné porovnava demokratizacni trendy
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v jednotlivych de facto statech, jejich patronech a matefskych statech, nicméné k zadnym vyrazné
inovativnim zavérlm neprichazi. Zarover vsak ale nenachazim ani néjaké vécné chyby.

Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Za asi nejvyraznéjsi zjisténi povazuji to, Ze se neprokazalo, Ze by patronské staty mély pfimy vliv na
miru demokracie v de facto statech. Jedna se spise o vliv nepfimy, resp. mira demokracie v de facto
statech je zjevné dana kombinaci rady faktor(, o nichZ Ize debatovat napf. pfi obhajobé. Ve vysledku
vsak lze Fici, Ze autor vcelku dobfe prokazal, Ze de facto staty vétsSinou nejsou loutkami v rukou svych
patrond, ale entitami se svou vlastni vnitini logikou, které se, feceno s Komenskym, potaceji
oceanem svych pohrom.

2. Formalni ndleZitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobré / dobra / nevyhovujici
Stylisticka droven: vyborna / velmi dobré / dobra / nevyhovujici
Cita¢ni droven: vyborna / velmi dobrd / dobré / nevyhovuijici

Komentaf¥ (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

Ponékud postradam odkazy na konkrétni strany v citovanych textech, néktera autorova tvrzeni se
tak ponékud hlre ovéruiji.

3. Souhrn

s v

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinosu prdce, provdzanosti teoretické a analytické ¢dsti aj.)

Jedna se o kvalitné zpracovanou prdci, kterd stoji na vyborné zpracované teoretické ¢asti, solidni a
systematické metodologii, ovSem s omezenymi zavéry, coZ je dle mého ndzoru dano tim, Ze vliv
patronskych statt na demokracii v de facto statech ma spise podobu jakési limity Ci stropu nez
néjakého dynamického vztahu.

PfedloZenou praci doporuéuji / nedoporuéuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

Jaké faktory podle autora nejvice ovliviiuji miru demokracie ¢i demokratizaci v de facto statech?
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