Posudek diplomové prace Davida Svece na téma Ochrana proti nespravnému

postupu zadavatele

Téma, které diplomant ve své praci zpracovava, predstavuje urcity vysek z pravni Gpravy
verejnych zakazek a jejich zadavani. Jde o problematiku, ktera je pomérné sloZita a pro praxi
mimoradné vyznamna. Diplomant praci zaméfil na SirSi pojeti ochrany proti nespravnému
postupu zadavatele. V Gvodu prace velmi strucné vysvétluje pojem verejnych zakdzek a
koncesi a charakterizuje zadavaci fizeni. Tuto kapitolu Ize povaZovat za vhodny a pfiméreny
ivod do vlastni problematiky prace. V nasledujicich kapitolach je vénovana pozornost
koncepci ochrany, orgdnfim poskytujicim ochranu a zejména pak péisobnosti Ufadu pro
ochranu hospodarské soutéZe. Samostatnou pozornost pak autor vénuje dohledu nad
dodrzovanim zékona v pripadé verejnych zakazek vynatych ze zékona o verejnych zakazkach
a Upravée plisobnosti dohledu ve vybranych zemi EU. Tuto strukturu povaZuji za logickou a
plné odpovidajici zpracovavanému tématu.

Prace ma celkem rozsah 62 stran vlastniho textu a splfiuje tak poZadavky kladené na
diplomové prace. Pfi zpracovani tématu diplomant vychédzel zvétSiny existujici odborné
literatury véetné komentarfl., Soucasné vénoval pozornost rozhodovaci praxi UOHS a
smérnicim ES jakoz i rozhodnutim vydanym organy EU a ESD. Je proto mozZné konstatovat,
Ze pri zpracovani problematiky ochrany zadavatele diplomant vyuZil vechny rozhodujici
prameny.

Po vécné strance je pro hodnocenou diplomovou praci charakteristické, Ze se v ni
nevyskytuji Zadné zadsadnéjsi vécné nedostatky a Ze pokryva vsechnu podstatnou

problematiku z tématu vyplyvajici. Autor se nevyhyba spornym otazkam, konstatuje nazory

obsaZené v odborné literatufe a ve znatném rozsahu se snazi zaujmout v dil¢ich otdzkach




vlastni stanoviska. Samozrejmé Ize mit k takto zaujatym stanovisk@im pfipominky a vyhrady,
které jsou dsledkem ne zcela jednoznaéné formulace pravni Upravy.

Préace ma velmi dobrou stylistickou Grover. Je napsdna prehledné a srozumitelné.
Jednotliva tvrzeni a zavéry jsou prevainé dostaten& a logicky argumentovany. Také praci
s odbornou literaturou a judikaturou hodnotim pozitivné, vcetné odkazll pod carou.
Poznamkovy aparat je dostatecny a funkéni.

Z uvedeného wyplyva, Ze diplomant pronikl dostate¢né hluboko do jim zkoumané
problematiky, prokazal, Ze se v platné pravni (pravé a na ni navazuiici judikature velmi dobre
orientuje. Prokazal rovnéZ velmi dobrou préci s textem zakona a schopnost se nad platnou
pravni Upravou zamyslet, odkryvat problémy a formulovat alespon dil¢i zavéry. Ze vsech
téchto divodd povaZuiji praci za pIné vyhovujici poZadavklim kladenym na diplomové préce a
zplisobilou Ustni obhajoby. Praci samotnou hodnotim na rozmezi vyborné a velmi dobfe. Pro
tstni obhajobu doporucuji zaméfit diskusi na problematiku prezkumu zadévani verejnych
zakdzek malého rozsahu. Rovnéz Ize doporudit k diskusi problematiku podminek pro podani

navrhu na prezkum ukon@ zadavatele, zejména pak problematiku kauci.
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