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Autorka se v predloené bakalafské praci vénuje problematice Sikany u stfedoSkolské
mlade¥e, coz je patrné predeviim z dotaznikového Setfeni v praktické &asti (Setfeni bylo

uskuteénéno na 3 stiednich skolach v Ji¢ing).

Problematickou zaleZitosti se jevi cil bakalafské prace. Autorka formuluje hned
v ivodu n&kolik cili a jakychsi podeilt, které jsou viak uvadény velmi obecn& jako napi.
ukézat problematiku ¥ikany jako spoleenského problému (str.6), zpfehlednit informace
tykajici se dané problematiky (str.6), zjistit, co si studenti mysli, Ze se ma v boji proti Sikané
zlepsit (str. 7). V zavéru se pak jen velmi obtiZn€ vypofadava s hodnocenim naplnéni cile
(cilt) zjednoduden& FeSeno konstatovanimi typu ,, Sikana je problémem spole¢enskym,
pedagogickym, psychologickym a sociologickym® a piipadné jsou opakovana konstatovani

uvadéna jiz v uvodu & vysledcich dotaznikového Setfeni.

Bakalaiska prace se sklada ze dvou &ésti — teoretické a praktické.

Teoretické &ast je pak &lengna do 6 diléich kapitol. Z obsahového hlediska , logicke
struktury a navaznosti témat jednotlivych kapitol je mozZné tuto ¢4st hodnotit jako piehledne,
srozumitelné a v dostatedné mife zpracované sezndmeni s podstatnymi informacemi o
problematice $ikany, jejimi protagonisty, nasledky i moZnostmi prevence ze strany pedagogi
a rodi¢t. Vzhledem k nazvu bakalaiské prace bych olekdval, Ze se autorka bude zabyvat také
specifiky, kterymi se bude vyznadovat &i liit Sikana v prostfedi sttedoskolské mladeze.

Specifika vékové ve vztahu ke zvolené problematice nejsou v praci téméf vibec zminéna.

Prakticka Sést je z metodologického hlediska zpracovana uspokojivé, vietné stanoveni
hypotéz a jejich zhodnoceni, popisu vyzkumného vzorku apod. Velmi podrobné je provedeno
vyhodnoceni vysledkti dotaznikového Setfeni véetné velmi dobie a piehledn& zpracovanych
tabulek a grafii. Problematické je naopak shrnuti vysledkd (str. 57), které v této podob& neni
shrnutim vysledkil, nybrz odkazem na pfedchozi kapitolu — vysledky dotaznikového Setfeni a

konstatovanim, Ze ,,dotaznikovym $etfenim byly cile splnény*“. Neni viak zcela jasné o jakych




splngnych cilech se autorka zmitiuje a jak byly splnény, coZ vzbuzuje doje
g
zam&fovany za napf. vysledky &i potvrzeni stanovenych hypotez.

7 formalniho hlediska piedloZena prace spliiuje zékladni pozadavky a néleZitogg

(avod, &lenéni, odkazy na pouzitou literaturu.. apod.) a ma odpovidajici Gpravu i graficke

zpracovani. Ze stylistického hlediska se objevuji Casto dlouha souvéti, ve kterych se obcas
dng jsou také uzivany obtas hovorové vyrazy typu kantofi,

kantor (str.17,30), mu¥i se fezou hlava nehlava (str.15), kromeé podminky (mysleno
denti nemohly (str.14),

podminény trest odnéti svobody — str.35), pravopisna chyba napf. stu
se méni smysl sd&leni napi. metodik — metodolog

str. 48 uveden chybny graf, ktery se netyka

ztréci logicka souvislost. Nevho

zamétovani odbornych vyrazd, kterymi
(zavér str. 59). V praktické casti je pak na

vyhodnoceni pHislugné otazky.

Otazky k obhajobé:

1/ Objasndte, zda existuji veékova specifika v problematice Sikany tykajici se jejich

projevi, protagonistil, forem, preventivnich aktivit apod.

2/ Casto ve své praci zmitiujete problematiku vztaht ve skupiné (str.16, 22, 23,25) 4

jeji vliv na vznik, existenci &i prevenci 3ikany. V preventivnich aktivitach se viak nezmifiujete

o praci pedagoga se skupinovou dynamikou 3kolni ttidy. Uvedte, co rozumite skupinovou

dynamikou a jak mize uditel stimto fenoménem pracovat vrameci prevence socialné

patologickych jevi.

Zavér:
Celkové ptedkladana bakalarska prace spliiuje formaélni i obsahové naleZitos
doporutuji bakalafskou praci k obhajobé a

ti a 1 ptes

uvedené vyhrady ve vztahu cile a vysledki

navrhuji hodnoceni C— dobfe.
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