Posudek konsultanta rigorézni prace

Rigorozantka: MgrTamara Brixiova
Rigorézni price: Jednani ve vzijemné shodé

Rigorozantka si zvolila pro svou praci daldl rozpracovani téematiky diplomové préce,
vniZz se zabyvala specifickym druhem zakazanych kartelovych dohod, a to jednanim ve
vzijemné shodé. Problematika je to zajimavd, protoZe posuzovéni téchto neformélnich, a
proto té¢zko prokazatelnych dohod je zaloZeno pfedeviim na ustdlenych kvalifika¢nich
kriteriich vyplyvajicich z judikatury ESD a je otdzka, nakolik nebo jak &i zda vilbec je jejich
aplikace ovlivnéna reformou soutéZniho préva a nové zavedenym institutem pfijimAani
zdvazkll.. Rigorozantka si poloZila za cil své prace odpov&d&t na tyto otazky a zaroven
porovnat ,evropsky™ piistup s feskou legislativni upravou a rozhodovaci praxi narodniho

souté€Znihe Giadu. .

Po formélni strance je prace rozdélena na 6 kapitol, doplnénych o Uvod a zavér. Ze
systematického hlediska je dobfe strukturovana.

Po obsahové strance v prici vychédzi nejprve z analyzy zékladnich pojmu, s nimiz
pracuje komunitarni legislativa a poté se vényje analyze a hmotnépravnimu vymezeni jedndni
ve vzajemné shodé a moZnosti, resp. nemoZnost: uplainéni vyjimek, a to jak v komunitami
legislativé a rozhodovaci praxi, tak i vndrodnim rdmci,  V nésledujici ¢éasti se pak
rigorozantka zabyva zdsadnimi zménami, ke kterym doSlo v komunitarnim procesnim pravu
vydanim nafizenf & 1/2003 ES, zejména pak novym procesnim institutem pfijimani zdvazkh a
programem leniency, jejich promitnutim v deském OHS a programu leniency, a jejich vlivem
na posuzovéani jednani ve vzdjemné shodé. V této ¢asti prace pak za vyuZiti komparativni
metody srovndvd komunitarni a Zeskou Upravu novych procesnich instituth a kritickym
pohledem na ni se zavérem, Ze &esky piistup je oproti komunitirnimu v mnohém ohledu
piisnéj§i a vice formdlni. Pod zomym dhlem nového piistupu k projednavani sout€znich véci
pak se zabyvd moZnosti jeho uplatnéni na néktera dfiv&s{ rozhednuti, kterd formulovala
kriteria pro posuzovani pfipadf jednani ve vzdjemné shod¢. V ziv&ru prace pak shrnuje
stanoviska k otazkam, které si poloZila a v praci FeSila vEetn€  hodnoceni transpozice

komunitarn{ ipravy do éeského zékona o ochrané hospodafské soutéZe.



V préci pouzila metod, obvyklych ve védecké praci, zejména pak metody analytické,
komparativni a synfetické. Pracuje velmi uspokojivé s &etnymi rozhodnutimi ESD a

dostupnou literaturou, zahraniénii &eskou..

K samotné praci nemdm zasadni pfipominky. V diskusi by rigorozantka mohla
zaujmout stanovisko k ndzoru UOHS vysloveném v Oznameni Ufadu o alternativnim fe$ent
spori ohledn& institutu piijiméani zdvazki, Ze tento institut lze uplatnit i pfed vlastnim
zah4jenim sporu v rAmci Setfeni podle § 21 odst. 3 OHS, a k jeho sluditelnosti jak s OHS, tak

i komunitarni pravni dpravou.

Rigorozantka osv&d@ila v prici dobré znalosti problematiky a schopnost kritického

pohledu a samostatného tsudku,

Priace spliiuje rozsahem, obsahem a zpracovinim piedpoklady vyZadované pro

rigorozni price, a proto ji doporuduji k pFijeti na obhajobu.
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