Hodnoceni

diplomové prace Jana Bilka
wLekce z evropsko-amerického justiéniho konfliktu: zdkladni prava a principy jakoZto

hranice uznéni a vykonu cizich rozhodnuti v Ceské republice*

Diplomova prace je vénovana vybranym otazkam uznani a vykonu cizich rozhodnuti
— rozhodnuti soudii USA — v Némecku a v Ceské republice, a to se zvIadtnim zaméfenim na
punitive damages. Prace vznikla piivodné v Némecku a kdyZ mne diplomant oslovil, zda by
mohl svych zavéri vyuzit pfi pfipravé diplomové prace na PFUK, byla jsem nejprve na
rozpacich: jedna se o téma, které dosud nebylo z tohoto pohledu v Eeské literatuie
zpracovano, je to téma nesmimé obtizné i pro zkuené¢ho odbornika. Nakonec jsme se
s diplomantem domluvili, jak by méla byt prace uvedena, jakym zpisobem bude zpracovana a
na co by se méla zaméfit z hlediska &eského prava. Utelem prace, jak uvadi diplomant nass. 1,
je zjistit, nakolik by bylo moZné prenést ziskané poznatky ze sporu americké a evropské
jurisprudence ohledné zakladnich institutl obou pravnich systémi, prakticky se promitajici do
oblasti mezindrodni justiéni spoluprace, do ¢eské praxe a nastinit moZnosti jednani justi¢nich
organii v pfipadé, Ze by se jednalo o justiéni konflikt mezi USA a CR. Zavéry ziskané
z analyzy americko-némeckého justiéniho konfliktu jsou pak hodnoceny z pohledu jejich
aplikovatelnosti na ¢eské podminky. Hned v ivodu tohoto hodnoceni je tieba fici, Ze
diplomantovi se jeho zamér zdafil a byla piedloZena prace vysoké trovné, zcela mimoradna,

kterd by méla byt autorem ur¢ité vyuzita v jeho dalsi kariéfe.

Diplomova prace je logicky rozélenéna a vhodn€ systematicky uspofadana. Prace
sestava ze Sesti kapitol, dale vnitiné roz¢lenénych, z nichZ prvni je Uvodem a posledni je
Shrmutim.

Po Uvodu, ktery vymezuje pojem a vyvoj evropsko a némecko-amerického justiéniho
konfliktu, se druha kapitola zabyva spomymi instituty USA. JiZ tato kapitola je pro ¢eského
¢tenafe velice pfinosnd, k ¢emuZ nepochybné pfispiva i opora o préci slavného némeckého
profesora Zijiciho z¢asti v USA, jimZ je Peter Hay, ktery pfistupuje k americkému pravu




piece jen z pohledu blizkého ndm, kontinentalnim pravnikim. Diplomant vSak vyuZiva fadu
dalSich zahrani¢nich titull, na préci je znat, Ze byla psana v Némecku b&hem jeho studijniho
pobytu. To s sebou nese i nékteré gramatické prohieky (,,odpovédnost za produkt®, hrubé
gramatické chyby), ty jsou v8ak na druhé strané vyvézeny kvalitnim a origindlnim textem. Na
s. 7, 28,49 a 50 je zminén odli¥ny reZim dorucovani podle Haagské imluvy o doru¢ovani a
podle prava USA, aniZ je bliZe tento rozdil vymezen. K tomu by se diplomant mél podrobn&ji
vyjadfit pfi stni obhajobé. Na s. 14 v souvislosti s pojmem ,,naklady fizeni* zcela postradim
informaci o soudnim poplatku v USA, i ta je z tohoto pohledu nepochybné relevantni. Na s.

15 se diplomant zamy$li nad terminem punitive damages v ¢eské terminologii. Osobné bych
dala prednost pfed pojmem ,,extrakompensatorni nahrada $kody* pojmu ,,punitivni ndhrada
Skody™, myslim, Ze tento pojem by se brzy v ¢eském pravu mohl ,zabydlet®, jako fada pojmi
dalgich, donedavna neznamych. Cesky jazyk nema s cizimi terminy takovy problém, jako
nékteré jiné jazyky. Treti kapitola se dotyka neméné zajimavé otazky uznavani americkych
rozhodnuti v SRN. Na s. 24 uvadi diplomant, Ze seSlo z piipravy Haagske umluvy o
mezinarodni piislunosti a uznavani cizich rozhodnuti ve vécech obcanskych a obchodnich, to
si nemyslim, tato imluva je stile povaZovana za perspektivni a Haagska konference, pokud
vim, s ni nadéle potita. Ctvrta kapitola se zam&tuje na uznavani americkych rozhodnuti v CR,
tato kapitola je pro nas mimoradné aktualni a diplomant by mél zvazit jeji publikaci. V této
¢asti diplomova prace vrcholi. I kdyZ nemusim se viemi zavéry souhlasit (napf. na s. 50), je to
prace mimofadné urovné a diplomant si své zavéry zdivodriuje. Pata ¢ast uvadi komunitamni
dimenzi evropsko-amerického justi¢niho konfliktu, méa charakter spiSe ramcovy, nepochybné
s ohledem na predepsany limit diplomové prace. Sesta ¢4st pfinasi zajimavé shruti, s jehoz

liberdlnim pohledem musim souhlasit,

Diplomant pouZiva ¢eskou a zejména zahrani¢ni literaturu, prace je napsana
originalng, svédéi o mimofadném zajmu diplomanta o zvolené téma. Prace je zcela aktualni,
zahrnuje i nové judikaty a rozebira i navrh nového obéanského zakoniku, i to je tfeba piivitat.

Diplomant by se mél tomuto tématu nadéle vénovat.

Praci pIné doporuéuji k ustni obhajobé.

™ Prof. JUDr. Monika Pauknerova, CSc.
V Praze dne 31.8.2008



