Posudek diplomové price vypracované Véclavem Straserem
na téma ,,Obchodnépravni, dafiové a u€etni aspekty koncernit

PredloZena price se na vice nez stu stranek zabyva teoreticky komplikovanou a
prakticky vyznamnou problematikou koncernového prava. Uchazed zvolil interdisciplindrni
zamefeni, kdyZz do svého pojednani zahrmul nejen aspekty obchodnépravni, ale soucasné i
dafiové a ucetni. Takovy pfistup je diilezity pro pochopeni $ir$ich souvislosti a navaznosti
koncernové problematiky.

Zaméfeni prace se promitlo i v jeji struktufe. Prvni — obecna — ¢ast pojednava o
ekonomické koncentraci, vymezuje pojem, systém a prameny obchodniho priva a jeho
zakladni pojmy. Druhd — zvlaStni — Gast se zamé&fuje na obchodnépravni problematiku
faktického a smluvniho koncernu. Tteti ¢ast zpracovava koncerny z pohledu dariového préava,
patd pak zpohledu tdetniho prava. V zdvéru prace shrnuje diplomant hlavni myslenky,
k nimZ dospél pfi zpracovani zvoleného tématu. Takto ,postavena™ struktura je pfehledna a
v zasadé pokryva zvolené téma.

Metodologicky postupuje autor od obecného ke zvlastnimu, kdyz nejprve pojednava o
obecnych otazkach koncernového prava, aby se nasledné vénoval jeho jednotlivym
specifikiim.

Po obsahové sirance sveédéi predloZeny text o hlubSim sezndmeni autora se zvolenou
problematikou a o zajmu o ni. V prici se nicméné vyskytly nékteré nepfesnosti ¢i diskusni
zaveéry. Napfiklad na str. 5 ve vy¢tu jednotlivych ,subtikolii* ochranné funkce koncernového
prava chybi ochrana ovladané spole¢nosti samé, které je zékladni funkci koncernového prava.
Jinak je ¢lenéni funkci koncernového prava spravné a zajimavé. Charakteristika jedné
z alternativ koncentrace ,,zménou vnitiniho statutu™ neni piesna. Pravdépodobné je ptevzata
ze zahrani¢ni literatury nebo z pramene ekonomické povahy. Lze totiZ namitnout, Ze pfi fuzi
se v kazdém pripadé nemusi ménit stanovy nastupnické spoleénosti. Také akvizice ,,vkladem
do zakladniho kapitalu* je vysvétlena ponékud mlhavé (str. 4). Na str. 6 a nasl. je neaktualni
odkaz na tpravu nabidek prevzeti v obchodnim zakoniku, ackoli s u¢innosti od 1. dubna 2008
jsou nabidky pfevzeti upraveny zakonem ¢, 104/2008 Sb., o nabidkach pfevzeti. Neaktualni
je téZz uvedeni ndyrhu devaté smémice ve vyétu nadnarodnich piedpisii vztahujicich se ke
koncernovému pravu, nebot’ tento navrh byl ji pfed mnoha lety opustén (str. 8). Celkove lze
podotknout k tomuto vyétu, Ze neobsahuje nékteré smémice, které maji koncemnové dopady
(napf. transparentni smérnici). Jistou vyhradu mam k zafazeni upravy smluv o pievodech
cennych papirii ,akcesoricky® ke koncernovému pravu. Nejde podle mne o zésadni
pochybeni, ale tyto smlouvy maji ,,koncernovy vyznam* jen kdyZ se na jejich zakladé nabyva
rozhodujiciho vliva ve spole¢nosti. Pokud jde o diplomantiim navrh (prezentovany na str.
105) na roz8ifeni vstupni ochrany i na jiné subjekty, povaZuji jej za problematicky a
diplomant by jej mél blize vysvétlit pii obhajobé. Pokud jde o vyzvu k dopracovini ochrany
véfiteld faktického koncernu, do jisté miry miiZe tuto funkci splnit insolventni praivo. Otazka
ochrany véfiteld je v8ak podstatné komplikovanéjsi, nebot’ v fadé zemi jak anglosaského, tak
kontinentaln& evropského pravniho systému se uplatiiuje soudcovskd ochrana na zékladé
doktriny propichovéni firemniho zévoje, koncepce spravedlivé podfizenosti, atd., s kterou
tuzemska praxe nepracuje.

Seznam pouZitych prament je dostate¢né rozsahly. Autor na pouZité prameny v textu
vécné 1 gramaticky korektnim zptisobem odkazuje.



Prici Véclava Strasera povaZuji za zdafilou, a to zejména v jejich obchodnépravni
Casti, na niZ jsem se pfedevsim pii jejim posuzovani zaméfila. Prace je zplsobila obhajoby.

Praha, 28. srpna 2008

——

Prof. JUDr. Stanislava Cerna, CSc.
vedouci diplomové prace



