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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma posuzované DP je nepochybné aktualni, nebot se tyka probihajicich praci na transpozici
EU smérnic spadajicich do , baliku“ Cisté energie pro véechny Evropany (CEP). Tato aktualnost
je navic zvyraznéna stavajici kritickou situaci na trzich selektfinou a plynem, jakoZ i
kontroverznosti debat o klimatické zméné a sni souvisejici potifebou prechodu
k obnovitelnym zdrojim energie atd.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma DP, tak jak bylo autorkou vymezeno, vyzaduje predevSim skvélou obeznamenost
s evropskou a narodni legislativou v energetickém sektoru a dale s procesem transpozice
smérnic EU 2019/944 a 2018/2001 do pravnich radu ¢lenskych zemi EU, samozifejmé vcetné
probihajicich praci na transpozici v CR. Vedle toho zpracovani prace sdanym obsahem
prepoklada dobrou orientaci v pravu EU, v pravu obchodnich korporaci, obéanském a
spravnim pravu. Co do teorie se posuzovana DP nesnazi nastolovat a resit doktrinalni otazky,
sméruje spise k pragmatickému, legislativné-technickému zpracovani tématu, a to az po navrh
paragrafového znéni klicovych casti energetického zakona (Priloha 1, s. [I-V). |
,hejteoretictéjsi“ kapitola ¢. 1 o transpozici unijnich smérnic je spiSe prehledovym Uvodem
(svého druhu , literature review”) nez organickou ¢asti vyzkumu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z hlediska systematiky je prace clenéna do cCtyr hlavnich obsahovych kapitol, kterymi se
autorka snaZi pokryt téma od obecnych otazek transpozice smérnic EU, pres ukazky
praktického prevzeti smérnic o OES a SOZ ve vybranych clenskych statech EU, az po velmi
konkrétni navrhy feseni zcela detailnich otdzek v budoucich zdkonech CR. Jednd se o ¢lenéni
prehledné, v némz kazda kapitola je ,,samonosna” svym obsahovym zamérenim a plni v ramci
celku DP urcitou roli.



Co do formalniho ¢lenéni DP by bylo vhodné, kdyby autorka pouzivala vice Urovni sub-kapitol,
resp. mezi-titulkd, protoZe nékteré jeji sub-kapitoly jsou z hlediska komfortu ¢tendre pfilis
dlouhé (za vSechny 10, 5 strany dlouha sub-kapitola 2.3), jiné spojuji vice témat, ktera by lépe
mohla byt pojednana v samostatnych sub-kapitolach (napf. sub-kapitola 4.1.1, ktera na vice
nez sedmi stranach rozebira otazky ¢lenstvi v OES a soucasné kontroly nad nim).

Po strance Cisté formalni je prace napsana velmi kvalitnim odbornym jazykem, bez rusivych
chyb a prekleptd. Podani autorky je v popisnych i analytickych pasazich velmi jisté a logické,
ackoli mnozZstvi zkratek a vyraz i slovnich spojeni obtizné srozumitelnych neprofesionaliim
v oboru energetiky (napf. ,agregace poskytované flexibility” na s. 54) vyzaduje od Ctenare
nejen neustalé prelistovavani na vice nez pétistrankovy seznam zkratek, ale i obcasné
dohledavani energetické terminologie na internetu.

DP bez zbytku splfiuje formalni ndlezitosti i co se ty¢e obsahu, seznamu prament, zkratek,
abstraktu a poznamkového aparatu.

4. Vyjadreni k pfednostem a nedostatkiim prace

Hodnocena DP je zcela nepochybné odborné vysoce fundovanym rozborem otazek spojenych
s OES a SOZ ve smyslu vySe uvedenych smérnic EU a také otazek jejich transpozice do pravnich
radu clenskych statll. V obeznamenosti s touto problematikou, v pristupu ke zcela konkrétnim
informacim, odbornym studiim, materialdm regulac¢nich Gradd atd., je autorka v domaci
akademické obci zfejmé bezkonkurencni a jeji znalost rozhodné prevysSuje oponentovu
obeznamenost s danou materii. Z pohledu odbornosti tudiz zpracovani DP nelze nic vytknout,
resp. pro polemiku s fadou v praci uvadénych skutecnosti a zavér( by musel byt hodnotitel
srovnatelné zbéhly v otazkach OES A SOZ jako autorka.

V navaznosti na vySe uvedené je tedy nepochybné, Ze prace vysoce spliuje zakladni naroky
kladené na obsah DP: prinasi nové a pGvodni poznani, které neni trivialni ani bézné dostupné
a Cini tak zplGsobem, ktery odpovidda odborné analyze nastolenych problémd. Autorka
prokazala potfebnou orientaci i voborech prava souvisejicich stématikou regulace
v energetice, at se jednd o pravo EU, ¢eské pravo obchodnich korporaci, prdvo obcanské a
spravni. Prace s prameny je pfikladnd (328 odkaz( na 140 stranach textu), dotaZeni analyz do
aktudlni soucasnosti nepochybné.

Velmi sympatické je vkladani grafickych znazornéni a tabulek do textu, které pro ¢tenare
vhodné strukturuji mnoiZstvi informaci v textu obsazenych a v nééem nahrazuji i chybéjici
mezi-titulky ¢i jiné zpUsoby vnitfniho ¢lenéni textu.

Nedostatky prace je moziné spatfovat tedy spiSe v jeji koncepci nez v kvalité jejiho sdéleni.
Pfedné je zfejmé, Ze prace mohla byt kratsi, aniz by jeji klicové sdéleni utrpélo. Kratsi mohla
byt ivodni kapitola vénovana otazkam transpozice smérnice do pravnich rada clenskych stata.



Jak jiz bylo uvedeno vyse, plsobi jako rozsahly samostatny celek (i ,literature review”), na
néjz je sice vdalSich kapitoldach tu a tam odkazovano, nikoli vSak v mire, ktera by
ospravedlfiovala jeho dvacetistrankovy rozsah a obsah odpovidajici spiSe praci vénované
néemu jinému nez velmi technickému a pragmatickému rozboru toho, jak prevést do
narodniho pravniho radu instituty OES a SOZ. V kazdém pripadé musi ¢tenar vnimat jako zcela
neorganicky ostry predél mezi kapitolami 1 a 2 prace, které jako by k sobé ani nepatfily.

Bylo by tudiz ¢tenarsky vstricnéjsi a pro celkové vnimani dalSiho obsahu DP vhodnéjsi, pokud
by Uvodni kapitola byla vénovana spiSe Uvodu do EU-regulace energetiky s jeji specifickou
terminologii a jejimi dopady do ndrodni Urovné. Rovnéz mély byt v Uvodu instituty OES a SOZ
alespon strucné ale srozumitelné definovany, protoze v DP se tak déje az na s. 30, ackoli od
pocatku jde — vzhledem k tomu, jak jsou definovany cile prace v Uvodu — pfedeviim o né.

Zkraceni by se mohlo tykat i pasazi, které jsou svou povahou spise technické Ci legislativné
technické a pripominaji tak dil¢imi informacemi nabitou pfiru¢ku ¢i oponenturu pro potreby
pracovnikd MPO nezZ pravni vyzkum. Neresi totiZ ani tak otazky pravni, jako poskytuje prehled
moznych pristupl, jak do pravniho jazyka prevést prakticky fungujici technicko-organizacni
feSeni. V kontrastu k nim je pro Ctenare-pravnika velmi osvézujici typicky pravni analyza
obsaZena napF. v sub-kapitole 4.1.2, vénované tomu, jaka pravni forma by v pravu CR nejvice
pasovala na OES resp. SOZ.

Jako dil¢i pfipominky je mozné zminit napf. skuteCnosti neodpovidajici poznamku o malém
vyuzivani formy S.E. (Societas Europaea) v CR (s. 118), kdyZ naopak i ze snadno dostupnych
zdrojG (https://en.wikipedia.org/wiki/Societas Europaea) lze zjistit letitou pravdu, ze v CR se

setrvale registruje nasobné vice S.E. nezZ ve zbylych 26 ¢lenskych statech EU dohromady. Dale
oponent nepovazuje za vhodné prejit vZavéru DP (s. 139) na kriticky rozbor aktudlnich
opatreni vlady na sniZeni a stabilizaci cen energii pro koncové odbératele. Zavér ma slouzit ke
shrnujicimu vysvétleni toho, nakolik provedena analyza umoznila naplnit zdmér prace,
odpovédét na vyzkumnou otazku atd., nikoli ke kritickému nastolovani novych, v praci
nereSenych témat.

Uvedené pripominky vSak oponent povazuje za podstatné spiSe pro futuro, pokud by autorka
chtéla vyzkum svého tématu prodlouzit ve formé rigordzni nebo disertacni prace. V celkovém
hodnoceni DP rozhodné neméni jednoznacné ocenéni velmi pfinosného, samostatného a
zejména informacné velmi vydatného dila. Hodnocenou DP jednoznacné doporucuji
k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném vyborné.



5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace ANO

Samostatnost pfi zpracovani ANO

tématu vcetné zhodnoceni prace

z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace ANO s vyhradou uvedenych vyhrady ke koncepci
prace a vhodnosti kraceni nékterych jejich pasazi.

Prace se zdroji (vyuziti Na velmi dobré drovni

cizojazycénych zdrojti) véetné

citaci

Hloubka provedené analyzy (ve Nadstandardni

vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, Nadstandardni

tabulky)

Jazykova a stylisticka uroven Na velmi dobré drovni

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k | DOPORUCUJI K OBHAJOBE.
obhajobé
Navrzeny klasifikaéni stupen VYBORNE

Otazky k obhajobé:

1. Pro¢ nema dle tabulky na s. 47 OES povinnost rovného a nediskriminac¢niho zachazeni se
spotrebiteli, ktefi se ucastni tohoto energetického spolecenstvi?

2. Nakolik mdze ¢i ma byt Portugalsko vzorem implementace analyzovanych smérnic EU, jak
je doporucovano na s. 70, pokud Ize k jeho pfistupu formulovat tolik podstatnych vyhrad,
jak to stoji na's. 87?

3. Co je hlavnim divodem toho, Ze smérnice EU, které mély byt v ¢lenskych statech
implementovany k prelomu ¢ervna a éervence 2021, budou — pGjde-li vée hladce — v CR
prevzaty s nejméné 2,5 letym zpozdénim?

V Praze dne 5. 10. 2022 Wdtdgd(/ SmeM
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