Oponentsky posudek na rigordzni praci zpracovanou Mgr. Ing. Jaroslavem Zahradnikem na téma

INVESTICNT POBIDKY Z POHLEDU DANOVEHO PRAVA

Autor si jako téma své rigoréznl price zvolil problematiku investiénich pobidek, a to z hlediska
dafiového prava. Na problematiku investi¢nich pobidek je moZné nahliZet jednak z pohledu &eského
prava a jednak je potfebné srovnani s ostatnimi stity. Jde tudiZ o téma vyZadujici komparativni
pfistup. Dale je moiné konstatovat, Ze se jednd otéma aktudini, a to zejména v souvislosti
s probéhlou reformou vefejnych financi, resp. p¥ijetim zdkona o stabilizaci vefejnych rozpocti.

Z formélniho hiediska se rigordzni prace skldda z prohlaseni, obsahu, seznamu pouZitych zkratek,
Uvodu, 4 &asti, zavéru, seznamu poufité literatury a seznamu tabulek. Co se tykd rozsahu rigorézni
prace {93 stran textu), je moZné konstatovat, ¥e je dostatecny.

Po struéném Uvodu, ve kterém autor vytyCuje svij cil (zhodnoceni platné pravni (pravy, navrhy na jeji
zlepSeni a srovndni supravami v jinych evropskych stdtech), ndsleduje ast vénovana obecné
podpofe investic. StéZajnimi Castmi rigordzni price jsou £asti pojednavajici o investitnich pobidkach
v Ceské republice a dafiovych pobidkédch. Posledni &dst rigordézni prace se zaméfuje na investicni
pobidky v Irsku, Madarsku, Slovensku a Polsku. Uréité shrauti poznatkd je uvedeno v zdvéru rigordzni
prdce. V této souvislosti Ize uvést, Ze rigordzni prace je z hlediska systematického vhodné &lenéna.

V prvni €asti se autor obecné vénuje problematice podpory investic, pfitemz se zaméfuje zejména na
investicn( pohidky. Tato Cast rigordzni prace je spiSe ekonomickd nei prdvni a je jakymsi obecnym
uvodem pro daldi Casti rigordzni prace.

Daldi Zast rigordzni prace jiZ pojedndvé o investifnich pobidkéch v Ceské republice, pfitem? autor
popisuje aktudlni pravni dpravu investiénich pobidek v Ceské republice. fe pozitivni, Ze autor pravni
dpravu hodnoti, pouZiva poznatky z praxe a uvadi své viastni ndzory na danou problematiku. Kladné
autor hodnoti posledni novelu zékona o investitnich pobidkach.

Treti ¢ast rigordzni prace jiz pohliZi na investiCni pobidky z hlediska zdékona o danich z pfijmi. Autor
opét jako v predchdzejici ¢asti pfistupuje k dané problematice kritickym zplisobem a pokousdi se
hodnotit prévni Gpravu, zejména jeji klady a zapory. Za pfinosnou povaZuji i praci s judikaturou, jako
je tomu na str. 62 rigordzni prace. Pfi Gstni obhajobé by autor mohl uvést svij vlastn{ nazor na
postup zakonodarce pfi novelizaci ustanoveni § 38r zdkona o danich z pfijm{ zdkonem o stabilizaci
vefejnych rozpoCtld. Na konci tfeti &asti uvadi autor jakdsi doporuleni de lege ferenda. Tuto
problematiku by moht bliZze rozvést pfi obhajob& rigordzni price.

Ve &vrié Casti rigordzni prace se autor zaméfuje na investitni pobidky vzahranii, a to vIrsku,
Madarsku, Slovensku a Polsku, Domnivadm se, Ze vybér zemi ke komparaci s Ceskou pravni dpravou je
velmi vhodny, proto je 3koda, e autor tuto svou volbu v rigordézni praci nezdivodnil. Moh| by tak
doplnit pfi dstni obhajobé. Na str. 95 a 96 autor v souvislosti se Slovenskem zmifiuje koncept rovné
dané, aniZ by ji viak vymezil, coz bych poZadoval pfi ustni obhajobé.

Souhrnné [ze konstatovat, Ze 2 textu rigorézni préce je zfejmé, Ze autor se v dané problematice
orientuje. Za piinosné povaiuji uvddéni vlastnich nazorl, kriticky pfistup ktématu a praci
s judikaturou.

Z hlediska stylistického a gramatického je rigorézni prace na velmi dobré Grovni. V prici se vSak
presto vyskytuji chyby v psani a pieklepy (str. 2 ,se v&nuji se”, str. 28 ,Metodickou pom{icka®, str. 36




Jpodpora udélen”, str. 41 ,hmotnou podpora”, str. 42 ,uvedenou definice”, str. 48 ,odst. 2 § 35a
odst. 2%, str, 92 ,jso”). Vytkl bych pouZivini zastaralé utebnice Finantniho priva z roku 2003,

| pfes vyde uvedené pfipominky hodnotim rigorézni praci velmi kiadné, povaZuji ji za vyborné
zpracovanou a deporutuji k Gstn{ obhajobé&.

Pfi dstni obhajobé by se autor mél zaméFit na tyto ckruhy:

novelizaci ustanoveni § 38r zakona o danich z prijmi zakonem o stabilizaci vefejnych rozpoéti,
investiéni pobidky de lege ferenda,

diivod volby zahraniénich zemi pro komparaci,

koncept rovné dané,

V Praze dne 27. 5. 2008

JUDF.Radim goﬁéé,Ph.D.
oponent




