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Posuzovana prace kolegyné Cechové v podstatném smyslu predvadi moznosti filosoficko-
antropologického baddani v soucasnosti. Jejim tématem neni historicky filosoficky vyzkum, ale velmi
aktualni problém well-being. Tato diplomova prace je predevsim zajimava a hodnotna tim, Ze (jisté
v rdmci moznosti magisterské prace) synopticky podava well-being (nejen) v jeho aristotelské, cili
eudaimonické verzi. Myslim si, Ze pravé Gvodni analyticka ¢ast, kde se autorka vénuje riznym
smérdm a uvaZovani o well-being, je svoji vyrovnanosti, Uspornosti a zaroven prehlednosti jednou
z nejsilnéjsich pasazi.

V druhém kroku se autorka disledné vénuje samotnému Aristotelovi, pojmu eudomonia, ctnosti, atp.
Zde jde o podobné sttidmy, nikoliv vSak neadekvatni vyklad. Nosit dfivi do lesa aristotelskych pojeti
ctnosti je Ukol nemozny a proto myslim bylo potfebam kontextu Aristotelovy filosofie ucinéno
zadost.

lesté zajimavéjsi je myslim pékny, nebot dobte perspektivni, referat Macintyrea, ktery se v takto
pojaté praci samoziejmé neda vynechat.

Prvni ¢ast je ukoncena kritickou analyzou, ktera opét sice je jaksi Uspornd, ale nikoliv pfili§ Gzka Ci
nerozmyslend. Pro mé je klicové, Ze si autorka vsimd problému kulturniho, antropologického, resp.
také historického, socidlniho a ekonomického kontextu pojeti ctnosti.

Druha polovina prace je , praktickd” v tom smyslu, Ze se vénuje dvéma vyznamnym programum, které
v akademickém prostredi aplikované pracuji s pojmem well-being. Hlavni pozornost ziskava
harvardsky Human Flourishing Program. Zde na jedné strané opravdu jde o velice zajimavé a
vyvazené podani toho, o€ v ném bézi; na strané druhé jsem doufal, Ze by se mohla tematizovat role
filosofie samé v tomto programu. Jde oviem o problém trochu podruiny vyzkumnému zaméru, proto
chapu, Ze na to nedochazi. Druhy problém, ktery zde mdm, spociva v myslim az pfilis privétivém
podani. Pfiznavam, Ze stale nevim, jak tento program posoudit, nebot predevsim jeho aplikovana
¢ast — doslova vznik mobilni aplikace dopomahajici k ,,prospivani“ — je po mém soudu kontroverzni.
Autorka moje obavy vyjadri jen v Uplné poslednim odstavci, ale bliZe je nerozvadi. Zatfeti je do oci
bijici klicové misto aktivniho naboZenského Zivota jako aspektu, jenz vede k ,,prospivani“. | zde prace
spise jen konstatuje a nezaujima pfilis kritické stanovisko.

Prace se ve svém zavéru prilis nepokousi o dalsi syntézu ¢i dislednéjsi kritiku. ZGstava ve svém
zaméru predevsim synoptickd. V tom je jeji sila, ale také urcita limitace.

Formalné je préce jesté v poradku, ale nikoliv bez namitek (forma citaci, ktera je nékdy az pfilis
zkracena). Jde ovsem o nepodstatné problémy.



K obhajobé nabizim diskutovat, na zakladé jaké logiky Ize obhdjit, Ze by mobilni aplikace mohla
pomahat k osobnimu prospivani. A jaka dilemata zde musi nutné zakouset filosof/ka?

Celkové hodnoceni
Praci hodnotim velmi vstticné, je zdafila, byt neprekrodi stin uréitého souhrnného podani.

Praci k obhajobé doporucuji a navrhuji ji hodnotit znamkou velmi dobfe aZ vyborné.
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