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(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astec¢né

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
PostiZeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne
Stanovené cile: spinény — nesplnény
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Urovefi navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena | x

Propojeni literarné prehledové casti s navrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, poutziti jazyka pfimérené — nevyhovuje

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozZstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdrojd: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

Vyuziti cizojazyénych zdroja: dostadujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy
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Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

e V ¢em je podobna/odlisnad — komunikace s ditétem napf. v ramci vySetfeni znalcem
psychologem pro ucely rozvodového fizeni?

e Jak autorka sama hodnoti efektivitu technik forenznich interview a na zakladé ¢eho tak
usuzuje?

e Jaké praktické a akademické prinosy ma navrzeny vyzkum?

o Kdyby bylo mozné ziskat vzorek jakékoliv velikosti, jaké dalsi faktory byste zkoumala a
proc?
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Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod():

Tematické zaméreni prace je chvalyhodné vzhledem k malé pozornosti ¢eskych vyzkumnik(i na
tuto oblast v porovndni se zahrani¢im. Prace v ivodu laka na pomérné specifickou oblast, a to
konverzacni pravidla. Pozitivné hodnotim logickou strukturu kapitol, ktera pfispiva k
prehlednosti. Ocenuji také autorciny komentare a vlastni vhled do problematiky, kterymi
shrnuje jednotlivé kapitoly. To pfispiva k dojmu, Ze se v tématu dobte orientuje a umi vyzkumy
kriticky hodnotit. Velmi ocenuji praktické poznatky sméfujici do aplikace, které jsou

v bakalarské praci osvézujici.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):
Prace dle mého nazoru splfiuje pozadavky kladené na bakalarské prace na katedre
psychologie FF UK v Praze a ja ji doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi dobfe — dobre — neprospél/a

V Praze dne 23.1.2023 podpis



