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Bakalárska práca Ivany Gurunczovej si za svoj cieľ kladie predstaviť princípy koncepcie US-

americkej feministickej teologičky Carter Heyward, a to v kontexte feministického hnutia 

a jeho kritiky rodového usporiadania (česky: genderového řádu), ktorého súčasťou je aj 

náboženská či spirituálna rovina. Tento cieľ sa jej darí naplniť. V svojom posudku prejdem 

jednotlivými časťami práce a posúdim celkovú kvalitu práce.  

Autorka práce v 1. – úvodnej – kapitole stanovuje svoje výskumné otázky. Implicitne na ne 

v priebehu práce odpovedá, ale jasná odpoveď na hlavnú výskumnú otázku v 5. – záverečnej 

– kapitole chýba.  

V 2. kapitole svoju prácu dobre zakotvuje v základných pojmoch feministických teórií 

a humanitnej a sociálnovednej reflexii náboženstva. V tejto kapitole mám len jednu výhradu 

voči popisu použitých výskumných metód (s. 13). Myslím, že autorka môže pokojne 

a sebavedome zostať pri popise svojho postupu ako pozorného čítania (close reading) 

a komparatívnej analýzy, bez toho, aby tvrdila, že jej metódou je kvalitatívna obsahová 

analýza. Kvalitatívna obsahová analýza je sociálnovednom metódou interpretácie a analýzy 

dát, predložená práca je ale prácou v oblasti humanít v tom najlepšom zmysle – využíva 

metódy pozorného čítania, hermeneutiky, interpretácie textu.  

Ťažiskovými časťami práce sú 3. a 4. kapitola. V 3. kapitole autorka načrtáva najmä kritické 

aspekty teologického diela Carter Heyward (kritika autoritárstva, poslušnosti, 

„righteousness“, moralizátorstva) a v 4. kapitole sa venuje „pozitívnym“ východiskám jej 

feministicko-teologickej koncepcie, ktorá spočíva predovšetkým vo zvýznamňovaní pojmu 

vzájomnosť. Tu by som chcela oceniť dobrú komparáciu práce Heyward s kritikou 

autoritárstva a poslušnosti Ericha Fromma a Dorothee Sölle, kritikou patriarchátu ďalšej 

feministickej teologičky Mary Daly a tiež dobrú kontextualizáciu práce Heyward do 

problémov US-amerického kresťanstva, ako o nich píše český kňaz a teológ Tomáš Halík.  

Podobne je produktívna aj komparácia chápania vzájomnosti v prácach Heyward a Sölle v 4. 

kapitole (najmä s. 32) a objasnenie produktívnosti hnevu pre feministickú teológiu 

v koncepcii Beverly Harrison (s. 34). Za prínosné považujem to, že autorka sa venuje nielen 

pozitívnemu vymedzeniu pojmu vzájomnosť, ale že poukazuje na zdroje, z ktorých vyrastá. 

Ide predovšetkým o chápanie zraniteľnosti – a to nielen ľudí, ale všetkých živých bytostí 

a sveta vôbec (najmä s. 33). Pokiaľ by chcela Ivana Gurunczová rozvíjať tieto myšlienky 

ďalej, mohla by siahnuť po prácach feministickej a queer teoretičky Judith Butler, ktorá – 

podobne ako Heyward – reaguje na vojnové besnenie Spojených štátov amerických po 11. 

septembri 2001 tematizovaním zraniteľnosti (a vzájomnosti) ľudí.1 

Kým prvé kapitoly práce sú napísané veľmi zručne, tak posledným stranám 4. kapitoly sa už 

dostalo menšej formulačnej starostlivosti. Autorka práce tu pomerne doslovne sleduje výklad 

Heyward, predlžujú sa citáty z primárnej literatúry na úkor vlastných parafráz a interpretácií. 

Pritom skutočnosť, že interpretované diela Heyward boli napísané v bezprostrednej reakcii na 

                                                           
1 Pozri Butler, J. (2013). Rámce války : za které životy netruchlíme? (A. Handl, Trans.). Karolinum a tiež 

Grümme, B., & Werner, G. (Eds.). (2020). Judith Butler und die Theologie : Herausforderung und Rezeption. 

transcript Verlag.  



militaristickú a ničivú reakciu USA a ich spojencov v tzv. vojne proti terorizmu, by si 

zaslúžili aktualizáciu a primeranú reflexiu. Aj porovnanie ekofeminizmu Heyward 

s ekofeministickou koncepciu Vandany Shivy – akokoľvek je namieste – je skôr schematické.  

Uvedená kritika nemá znížiť hodnotu uskutočneného predstavenia koncepcie Carter Heyward 

a jej kontextualizácie. V prostredí, v ktorom sa napriek dlhej snahe feministických teologičiek 

ako Jana Opočenská či feministických religionistiek ako Blanka Knotková-Čapková (ktorá je 

vedúcou predloženej práce) feministická teológia považuje za oxymoron, je práca prínosom. 

Jej hodnotu zvyšuje aj vlastná reflexia autorky o roli náboženstva a spirituality, predstavená 

najmä v 1. – úvodnej – kapitole práce. Tu veľmi vhodne pracuje s feministickým pojmom 

politiky lokácie a celkovo napĺňa to, čo si predstavujeme pod zmyslom humanít – uvažovanie 

nad miestom človeka, resp. ľudí v ich pluralite, zoči-voči kultúre, tradícii, spoločnosti.  

Z formálneho hľadiska sú prvé dve tretiny práce napísané na veľmi dobrej formulačnej 

úrovni, posledná tretina za nimi najmä kvôli extenzívnym citátom (napr. na s. 32 a 33) 

zaostáva. Autorka si uvedomuje, že jazyk nie je neutrálnym nástrojom prenosu myšlienok 

a reflektuje jeho rodovú (genderovú) predpojatosť. Tu by bolo vhodné upozorniť na to, aby 

nepoužívala termín Amerika pre Spojené štáty americké – je to častá (nielen) študentská 

chyba. Na pár miestach (s. 17 – 18, 25) nie je zrejmé odkazovanie. Odporučila by som tiež 

krátiť názvy niektorých kapitol a rozhodne ich nepísať kapitálkami. Lepšiu prehľadnosť práce 

by zabezpečilo aj číslovanie strán v Obsahu. V záverečnom zozname literatúry sú tiež dve 

položky (Dražilová 2004; Noble a Širka 2001), ktoré v samotnej práci nenájdeme. 

 

Na diskusiu na obhajobe by som chcela (okrem vyjadrenia sa k už uvedeným komentárom) 

predstaviť nasledujúce otázky: 

Heyward (a domnievam sa, že spolu s ňou aj autorka) vyzýva kresťanky a kresťanov 

k spoločnému zakúšaniu božskej moci (s. 30). Ako by sme mohli interpretovať túto výzvu 

jednak voči kresťanskej hierarchii a tiež voči kresťanským laičkám a laikom? 

Ako by ste pomocou kritiky toho, čo je „pravé“, „pravicové“, „správne“ (right, righteous), 

ktorú robí Heyward a pomocou pojmu vzájomnosť, uchopili české kresťanské cirkvi a ich 

pôsobenie v politike? 

 

Práca spĺňa požiadavky kladené na bakalársku prácu. Odporúčam ju na obhajobu a navrhujem 

ju hodnotiť známkou veľmi dobre (2). 
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