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Zajimavé a objevné téma, zalozené na vyzkumu riznorodych dobovych pramenti. Autorka, jako
restaurdtorka vyuzila pfistup k dosud nezpracovanym historickym pramendim i moznost je nahlédnout
Z pozice své profese. Jak upfesiiuje v kapitole 4., je to poziistalost Karla Spotta

v Uméleckoprimyslovém museu v Praze ,,n€kolik desitek krasnych a historickych vazeb, fotografii
vazeb, jez Karel Spott zhotovil, stovky navrhii a skic.“ Dale denik Karla Spotta z pobytu ve Vidni

v letech 1879-1882 a ,,zapis*(?) z pobytu v Paiizi. Jako dali zdroj autorka uvadi ,,fond Jana Spotta“
ulozeny v Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze.

Autorka ve 2. kapitole avizuje, ze bude pozivat biografickou metodu. Praci rozdélila do dvou ¢asti.

V prvni ¢asti (kapitola 5.-7.) se autorka vénuje ciltim, které si stanovila v ivodu: mapovani a
vykresleni situace na poli knihatském®, dale ,,vzdélavani, jak v§eobecné, tak odborné, z hlediska jeho
historického vyvoje*. Jako ustfedni téma své prace autorka uvadi: ,,moznosti vzdélavani v
knihatském oboru v ¢eskych zemich v 2. poloving 19. stoleti,” ale kapitoly o podobé kniznich vazeb,
ucednickém systému a vzdélavacim systému pak v nazvu vymezuje celym 19. stoletim. Pro¢?

Zadani v SIS Cilem prace bude popsat, jaké byly moznosti vzdélavani v kniharskem oboru v Ceskych
zemich v 2. poloviné 19. stol. na zdkladé studia poziistalosti Karla Spotta. Prostiednictvim této
vyznamné osoby knizni kultury v oblasti knizni vazby bude také mozné nahlédnout do Zivota lidi,
pracujicich v tomto oboru.

Ve druhé ¢asti (str. 35-63) autorka vénuje kapitolu Zivotu Karla Spotta, ve které pise i 0 jeho rodiné a
bratrovi Vladimirovi. Déle fadi Kkapitoly o pobytu Karla Spotta ve Vidni, v Pafizi béhem Svétové
vystavy v roce 1889 a zvlastni kapitolu vénuje VSeobecné zemské vystave v Praze v roce 1891,
nasleduje kapitola s nazvem Tvorba, ktera vSak obsahuje pouze obrazky s popiskami (!), ale bez
datace, rozméru, udajich o pouzitych materialech a technikach (tyto tidaje nejsou ani v popiskach

V seznamu obrazové ptilohy).

Prace je doplnéna vlastnim zpracovanim rodokmene Spottil v 19.-20. stoleti, prehlednymi tabulkami a
bohatou obrazovou dokumentaci, dal§imi ptilohami. Prace obsahuje seznam pouzité literatury. Zcela
vSak v zavéru prace chybi prehledny seznam pouzitych prament (o kterych se pise ve 4. kapitole) a
nebo se uzivaji ve druhé ¢asti prace.

Po formalni i grafické strance je prace na velmi dobré urovni (pouze u odkazii na internetové zdroje
chybi data, kdy je autorka pouzila). V textu se jen ojedinéle vyskytuji chyby nebo neobratna spojeni,
ale celkové je text ¢tivy a kultivované napsany, vyzadoval by jen drobné redak¢ni apravy (sjednotit
psani napt. 80. léta /osmdesata 1éta, 1ze sjednotit psani Spott /Spott 2(str. 17). V ramci redakénich
uprav by k obsahovému vyznéni prace prospélo disledné uvadéni zivotnich dat a profesi u
zmifiovanych osobnosti, aby byly zfejmé generaéni a profesni vazby ke Karlu Spottovi, ptipadné

k sirSimu kulturné historickému kontextu (kdyby se o ném psalo).

Kromé vyse zminénych pochybnosti mam vsak nékolik zasadnéjsich podnéta a otazek K piipadné
diskusi.



Prdce s prameny:

Zatimco prvni ¢ast prace je zalozena predev§im na kompilaci z literatury, tak ve druhé ¢asti ocenuji, ze
vychazi ptredevsim z vyzkumu dosud neprobadanych pramenti. Jako restauratorka mohla vyuzit svou
zkusenost pii jejich analyze, popisu a rozliseni materiald a technik — to jisté patii k jeji pracovni
naplni a mohla by byt ve vyhod¢ oproti jinym studentim FHS. V ptedlozené praci v§ak vidim v tomto
ukolu jesté znacné rezervy. V ramci studia na FHS se mohla seznamit i s texty (Texty K historickému
seminafi), které by ji pomohly prameny l1épe utiidit podle typu a zpusobu sdéleni a podrobit kritice.

Z restauratorského hlediska chapu, Ze s listinami, denikem, kniZznimi vazbami, kresbami a fotografiemi
Ize pracovat jako s hmotnymi prameny (a zahrnout je do jedné kapitoly - viz 4. kapitola). To je vSak
mozné pouze za predpokladu, Ze budou disledné popsany a interpretovany na zaklade analyzy
pouzitych materiald a technik. V této praci vsak prameny oznacené jako hmotné autorka evidentné
vyuzivala kvuli jejich textu nebo obrazu, tedy jako prameny textové a obrazové.

¢ Mohla by tedy obhajit, pro¢ je uvadi jako hmotné prameny a doplnit tifeba na jednom
prikladu z konvolutu kreseb a na druhém ze souboru kniZnich vazeb, jak by mohl
vypadat systematicky popis a kritika pramene.

e Proc neuvedla v této kapitole seznam a popis kniZnich vazeb a jejich kritiku jako
historického pramene pro své téma?

Koncept a cile prace — problémy s ramci (¢as — prostor — kultura — uméni — kazdodenni Zivot?)

o Odpovida podle autorky nazev prace jeji osnove?

e Pro& téma své prace vymezila celym 19. stoletim, kdyZ Karel Spott il v letech 1859- 1898
a jeho vlastni tvorba se zachovala aZ ze zavéru jeho kratkého Zivota?

e V jakém prostoru autorka sva témata sledovala? Vymezila si ho kulturné nebo
geopoliticky ¢i uméleckohistoricky? Misty uvadi ,,éeské zemé“ nebo ,,u nas“, ale
narizeni a vzdélavaci systémy, o kterych piSe platily v rozsahu statu, jehoZ oznaceni se
v celém textu neobjevilo ani jednou — o jaky stat §lo?.

o V zavéru predloZené prace chybi vyjadieni, jak se autorce podarilo s pomoci prameni a
zvolené metody splnit zadani prace a vlastni vytéené cile. PFedpokladam, Ze na tomto
zhodnoceni postavi svou obhajobu. Pokud by se tak nestalo, tak prosim o toto vyjadieni
po piecteni tohoto posudku.

Aplikace biografické metody:

U biograficky zalozené prace by &tendf jist& privital i data, kdy se Spott narodil a zemfel uz v nadpisu
nebo v tivodu (tuto informaci ziska az na str. 35 — 36). A v historickém vykladu déjin vzdélavani a
profesni pfipravy by ¢tendf oéekaval alespoi naznaky vztahu k osobé a tvorbé K. Spotta, nikoli
historické exkurzy do déjin Skolstvi nebo cechovniho ziizeni atd., ve kterych se autorka misty propada
az do doby Karla IV. nebo Marie Terezie, nebo uchyluje az k piili§ obecnym sd&lenim. Ctenéf az po
precteni druhé ¢asti prace mize zpétné uvazovat, ktery typ skoly z uvedeného prehledu v prvni ¢asti
prace K. Spott navitévoval, co se ho vlastné tykalo, jakym typem kniZnich vazeb se zabyval?

Ani v tematizovani kapitol druhé ¢asti prace ( 8.-12.) se piib&h Zivota a dila neodviji souvisle a
neprovazuji se v ném logicky udalosti Zivota a dila Karla Spotta a jeho rodiny s udélostmi Zivota
knihatt (viz zadani) velkych d&jin (kultury/uméni), jak by mélo z aplikace biografické metody
vyplyvat. Opét je na Ctenafi, aby si po precteni zpétn€ provazal jednotlivé informace. U tohoto tématu
by se vice osvédcilo vyuziti spise uméleckohistorické verze biografické metody — ,,zivot a dilo* — (viz
napt. Jifi Kroupa, Metodologie d&jin umén).

e Jak (by) autorka aplikovala avizovanou biografickou metodu v prvni ¢asti své prace —a
ve druhé ¢asti své prace?



Kulturné historicky nebo uméleckohistoricky ¢i jiny kontext kniZni kultury 19. stoleti nebo konce
19. stoleti?

Zcela postradam vyklad o §ir§im kontextu knizniho femesla a kulturniho / vytvarného déni ve Vidni —
Paiizi — Praze (piipadné v Evropé) v zavéru 19. stoleti, do kterého by mél piibéh Karla Spotta byt
zasazen. Bez hlubsiho vyuziti zlstaly v praci zminky o umeleckych osobnostech nebo udalostech
konce 19. stoleti i o spolupraci Karla Spotta napt. s Vojtéchem Lannou nebo Josefem Schulzem.

e Proé?

e Do jakého dobového kulturné historického nebo uméleckohistorického ¢i jiného
kontextu by autorka za¥adila dochované kniZni vazby Karla Spotta?

¢ Jak by z tohoto hlediska charakterizovala dobu jeho tvorby v Praze /ve Vidni a
pronikani kulturnich /uméleckych vliva?

Prace s pojmy:

S absenci tohoto kontextu ziejmée souvisi i nejistota v praci s pojmy uz v prvni ¢asti prace (podkapitola
5.1) : ,,femeslné“ a ,,vytvarné“ knihaistvi (vazby wtvarného kniharstvi jsou charakteristické vysokym
Femeslnym zpracovanim). Nebo s pojmem : ,,éeskd krdsnd kniZni vazba “.

o  Mohla by prosim studentka p¥i obhajobé vysvétlit jaké vyznamy a vztahy se v dobovém
diskurzu spojovaly s pojmy uméni a Femeslo? Pro¢ nepracovala napfr. v té dobé
diskutovanym pojmem ,dekorativni /uZité uméni“ — jak by tento pojem propojila se
svou zminkou o Moderni revue a Williamu Morrisovi? Souvisi to néjak se socialnimi a
uméleckymi idealy té doby, s uméleckymi cechy a vlivem Hnuti uméleckych Femesel
(Arts and Crafts) v evropské knizni kultui‘e — v ¢eskych zemich — v Praze /ve Vidni? (viz
napf. Steven Adams, Hnuti uméleckych remesel).

o Je néjaka souvislost mezi procesem industrializace, kulturnim a spole¢enskym dénim té
doby a zakladanim uméleckopriamyslového $kolstvi a uméleckopriumyslovych muzei?

Jsem si védoma, Ze v souvislosti s touto praci kladu mnoho otazek. To proto, ze na jedné strané se mi
libi vybér tématu a prament, stanoveni cile prace. To vSe V nékterych ohledech pievysuje obvyklé
pozadavky na bakalatskou praci. Na druhé strané vSak postradam nékteré ocekavané ,,femeslné*
historiografické postupy, které by v bakalaiské praci tohoto typu mély byt. Zejména soulad mezi
nazvem — metodou a strukturou prace, jasné vymezeni ramecti vyzkumu, aplikace zvolené metody

v souladu s cilem prace, charakteristika pramend, disledné sledovani otazek a cile prace, naplnéni
nazvu kapitol /podkapitol — zhodnoceni vysledkti v zavéru. Srovnavam tedy plusy a minusy, nejsem si
jista — proto se ptam. Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim v rozpéti velmi dobie — dobie

v zavislosti na vysledku obhajoby.
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