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Predkladana préce je empiricky podloZenou analyzou faktorti ovlivilujicich Zivotni spokojenost
a zaroven §irSim zamyslenim nad danou oblasti vyzkumu. Cilem prace bylo posoudit, zda jinak
formulovany dotaznik mtize ovlivnit odpovédi na otazku ohledné¢ miry S$tésti ¢i Zivotni
spokojenosti vzhledem Kk jinym asociacim lidi pfi jinak formulovaném dotazu. Tento cil autorka
naplnila, i kdyz v diskusi mohla byt nasledn¢ explicitnéjsi. Autorka $la ve své diplomové praci
zérovenn dal a krom¢ testovani dvou verzi formulace zdkladni otdzky v dotazniku svou
diplomovou praci rozsifila o filozoficky vhled do problematiky $tésti a Zivotni spokojenosti
zaloZeny na studiu literatury.

Na praci je mozné vyzdvihnout také tyto vyznamné pozitivni charakteristiky:

- Ocetiuji, Ze prace piinasi celkové zajimavy vhled do Gvah respondentt ohledné zivotni
spokojenosti, nejhor$iho ¢i nejlepsiho mozného predstavitelného zZivota. Tento vhled
otevira mnoho novych otaznikii ohledn¢€ vnimani Zivotni spokojenosti jednotlivct.

- Autorka nacetla zna¢né mnozstvi literatury, vétSinou z odbornych zahrani¢nich zdroju,
které jsou zaroven velmi relevantni a kvalitni. Mnozstvi nactené literatury je
nadstandardni.

- Autorka své vysledky podrobila kritické reflexi ve vztahu k vysledkiim zahrani¢niho
vyzkumu v extenzivni ¢asti diskuse. Chvalim jednak snahu o zevrubnou diskusi, jednak
to, Ze autorka v diskusni €asti pracuje opét se zahrani¢nimi zdroji literatury.

- Autorka vyuZila pro analyzu dat software Atlas.

- Autorka transparentné a uptimné piedstavila limity vlastniho vyzkumu. Zaroven je
z diskuse limitli patrné, ze se autorka poucila a uvadi naméty, jak se Ize pristé urcitych
limitd prace vyvarovat.

- Velmi oceiiuji kapitolu 2.2 ,,Stésti a Zivotni spokojenost jako Zivotni cil*. Povazuji ji za
velmi zajimavou, vysoce originalni pohled na danou problematiku z hlediska této
oblasti vyzkumu a zaroven vysoce relevantni.

- Vybrané ¢asti prace m¢ zaujaly svym velmi kvalitnim zpracovanim. Napf. ¢ast 2.1.4
obsahuje velmi lidské, zaroven vSak odborné precizni, vysvétleni ukazatele HDP.

- Oceiuji také vybaveni diplomové prace ptilohami, které umoziiuji nahlédnout do formy
vedeni rozhovoru nebo stylu kodovani.



Zaroven je vSak také mozné praci vytknout nékolik zasadnéjSich nedostatkt:

- Hloubka analyzy: Autorka uvadi nékolik vysoce relevantnich hypotéz na zakladé
prvotniho vhledu do vlastnich dat, napt. vztah pohlavi k faktorim ovliviiujicim zivotni
spokojenost. Ctenaii viak neumoziiuje do téchto vztahti jakkoli nahlédnout. PiestoZe je
pravda, ze statisticka analyza téchto dat by z divodu omezeného poétu respondenti
spise nevedla k vysledku potvrzujicimu tyto odliSnosti, mohla se o to autorka pokusit.
Napomocné by byly alesporii tabulky nebo grafy ukazujici cetnosti odpovédi na zakladé
zakladnich sociodemografickych charakteristik (napf. pohlavi, vek).

- Napfic textem se vyskytuje pomérné velké mnozstvi gramatickych a stylistickych chyb
¢i drobnych pieklept. Je skoda, ze hned prvni fadek uvodu préace stylistickou chybu
obsahuje. V&fim, ze pii peclivém ¢teni mohla byt vétSina téchto chyb odstranéna.

Dale spiSe jako drobnéjsi komentafe a naméty ke zlepSeni uvadim nésledujici:

-  Domnivam se, Ze pfi nasledné analyze rozhovorli autorka nardZela na pasaze, které
nebyly jednoznaéné interpretovatelné. V takovém piipadé je Skoda, Ze absentovaly
dopliyjici vyjasnujici otazky. Rozhovory byly az pfili§ stru¢né. Analyza pak mohla byt
bohatsi, Sirsi.

- Nékteré tabulky, grafy a slovni mraky obsahuji totozné informace, zaroven se totozné
informace vyskytuji v textu. To je zbyte¢né. Vhodné je podat ¢tenati informaci pouze
jednou.

- Je skoda, ze v ramci slovnich mrakt autorka neanalyzovala skute¢na slova, ktera byla
respondenty feCena (pro tvorbu slovnich mraka byly vyuzity vlastni kody, coz je
nevhodné).

- Préace je v nékterych ¢astech repetitivni (pfedevsim v ¢asti diskuse, zavér). Doporucila
bych text formulovat strucnéji.

- Graf 6 atab. 2 — Formaln¢ spravné mély byt v grafu uvedeny vSechny faktory s Cetnosti
3, pokud v ném byl uveden faktor cestovani s Cetnosti 3 (tedy 1 pratelé a svoboda).

Vhodné je na zavér zminit, Zze autorka na daném tématu pracovala cilevédomé a houzevnaté.
Prokazala v tomto sméru vysokou sebekazen.

Celkové hodnoceni: Celkové praci hodnotim jako zdafilou, praci doporucuji k obhajobé.
Vzhledem k vyzdvizenym pfednostem i vznesenym vytkam navrhuji bodové hodnoceni prace
16 bodi z dvaceti moznych.

V Praze 26.1.2023  Eliska Vejchodska



