Oponentsky posudek
k diplomové praci
Gabriely Jarosové
na téma
Judikatura soudniho dvora k ¢lanku 95 SES

Prace se vénuje analyze &l. 95 Smlouvy ES jako pravniho zakladu pro pfijimani
harmonizacnich opatieni v EU za G¢elem vytvoreni a fungovani vnitfniho trhu ES. Préice
aktudalngé mapuje hlavni judikaty ESD, v nichz se ESD autoritativné vyslovuje k otazee jaka
viechna ,harmoniza¢ni opatieni* 1ze jeSté prijimat ze strany organt ES na zakladé ¢l. 95 SES.

Pozitivni na praci bezesporu je, Ze dotéenou judikaturu ESD autorka nejen mapuje, ale
v fadé pripadui se ji snazi i polemicky komentovat.

Autorka v praci prokazuje solidni orientaci v pfedmétné problematice. Pfi praci vychézela
z Cetné zahrani¢ni literatury. Ponékud zaraZejici viak je, Ze nevychézi z témér zadné literatury
Ceské, a to zeyména ve svétle toho, Ze napf. k problematice zruSeni tabakové smérnice pro
nespravné pouziti pravniho zékladu se nékteré ¢lanky ¢i komentare v ¢eské odborné literatufe
objevily.

K praci lze mit i tyto drobnéj$i pfipominky.

1) Na nékterych mistech prace jsou drobnéjsi preklepy ¢i pravopisné chyby (str. 8, 9,

pozn. 29 atd.);

2) Na str. 7 je zavadéjici tvrzeni, Ze (pozitivni) opatfeni harmoniza¢ni povahy

prinaseji jednotny rezim zachéazeni uvnitf ¢lenskych stati;

3) Je opravdu mozno tvrdit, Ze spoletnd dopravni politika spada do vyluéné

pravomoci ES? (Str. 13).
4) Oponent by rovnéz uvital, kdyby se autorka podrobnéji vyjadfila k otdzce kdy

miiZe mit legislativni akt ES vicery pravni zaklad svého piijeti (str. 22).

Praci povaZuji za spliwujici formalni i obsahové nalezitosti kladené na diplomové préce.

Lze ji doporuéit k obhajobg.

V Praze dne 12. zafi 2008

Do Richard Kral Ph.D., LL.M. ™
Katedra evropského priva PF UK



