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Technické parametry prace:
Podet stranek textu (bez pfiloh): 81
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Vybér tématu
Spole&enska a védni zavaznost tématu | | 1 |
Oborova pfiléhavost tématu | | [2
Pristup autora k fesené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) [ 1 ]
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadfeni (respektovani pravopisné normy, | K |

stylisticke vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni norem pro citace, | | | 2

cizojazy¢na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, rozélenéni textu, |
pravodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka dprava) | 1

Metody prace

Vhodnost a Uroven pouzitych metod { l |2
Kvalita zpracovani teorie, Uroven reflexe | K |

VyuZiti vyzkumnych empirickych metod | | | 2
Vyuziti praktickych zkugenosti | | | 2

Obsahova kritéria a pfinos prace

Naplnéni cili prace | | 1 |

Vyvazenost teoretické a praktické dasti

DosaZené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledk( v praxi | | |2

Vhodnost prezentace zavérd prace

* 0 - nehodnoceno; 1 — vyborn&; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a




Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Jaké doporuceni byste formulovala k zavadéni tandemové vyuky do praxe $kol?
2. Popiste metodologii analyzy ziskanych dat

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Téma diplomoveé prace s nazvem Pfinos tandemové vyuky pro vzdélavani ocenuji, protoze
kolegialni podpora je dileZita a vyznamna pro efektivni rozvoj pedagogu.

Teoreticka ¢ast je zpracovana standardné k typu prace a prehledné objasfiuje jednotlivé
klicove pojmy a souvislosti s tématem. Autorka popisuje vyvoj, principy, modely, vyhody a
nevyhody tandemové vyuky. Déle pfiblizuje projekt tandemové vyuky a itatel tak ma moznost
ziskat komplexni prehled. Ocefiuji zpracovani celkového souhrnu teoretické asti jako
vychodisko k empirickému $etfeni.
Nedostatky:

- Prace s literaturou — v nékterych &astech DP chybi citované strany odkaz(

- Chybi formulace cile diplomové prace, ten je zminén az v empirické &asti
Empiricka ¢ast
Cilem empirické Casti bylo poukazat na vyhody tandemové vyuky, které ma, jak pro uéitele
zkuseng, tak zacinajici, a hlavné i pro zaky a studenty a jakymi vhodnymi modely vedou
nejCastéji své hodiny v tandemu. Autorka z uvedenych cilti odvodila vyzkumné otazky a
pouzila kvalitativni pfistup, konkrétné s vyuzitim metody rozhovor( (interview). Celkem bylo
vytvofeno pro vedeni $koly 5 otazek (Pfiloha A) a pro pedagogy 15 otazek (Pfiloha B). Otazky
pro vedeni skol mély velmi podobny charakter, jako pro pedagogy. Pfi zpracovani vysledk
pro Citelnost ocefiuji myslenkovou mapu s odpovédmi dotazovanych v jednotlivych zvolenych
kategorii. A pfi vysledcich zavéry prezentovany ve vztahu k otazkam a zhodnoceni zavéru
prace.
Nedostatky

- Chybi popis metodologie analyzy ziskanych dat

Celkové autorka pracovala samostatné, konzultovala pribézné, navzdory tomu se vyskytly
uvedené nedostatky.

Doporuceni k obhajobé: doporuduii
Navrhovana klasifikace: velmi dobfe
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