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Práce pojednává o dlážděńı obdélńık̊u, či obecněji uzavřených d-rozměrných interval̊u.
Takový interval nazveme pěkný, má-li alespoň jedna jeho hrana celoč́ıselnou délku. Hlavńı
věta dokázaná v tomto textu ř́ıká, že pokud lze d-rozměrný uzavřený interval vydláždit
pomoćı pěkných interval̊u, pak je sám pěkný.

Práce je rozdělena do úvodu a čtyř kapitol. V prvńı kapitole jsou shrnuty základńı
pojmy a tvrzeńı o Fourierově transformaci, která hraje hlavńı roli v pozděǰśım d̊ukazu
hlavńıho výsledku.

Ve druhé kapitole je podrobně vysvětlen d̊ukaz hlavńı věty pro př́ıpad d = 2 a třet́ı část
obsahuje d̊ukaz pro obecné d. Obě kapitoly jsou psány velmi podrobně a pečlivě a d̊ukazy
jsou narozd́ıl od p̊uvodńıch zdroj̊u rozděleny do množstv́ı lemmat.

V posledńı kapitole je zaveden pojem harmonický interval, tj. takový uzavřený d-
rozměrný interval, jehož délky stran c1, . . . , cd po vhodném přeřazeńı splňuj́ı ci|ci+1 pro
i = 1, . . . , d − 1. Je zde dokázána charakterizace těchto interval̊u jako takových, jejichž
kopiemi lze vydláždit pouze jejich násobky (což lze pomoćı ”triviálńıho” dlážděńı). Tato
kapitola je doplněna pěknými př́ıklady, které ilustruj́ı nezbytnost některých předpoklad̊u.

Celkové hodnoceńı práce

Téma práce. Práce pojednává o pěkné aplikaci Fourierovy transformace v kombina-
torické úloze. Téma práce bylo sṕı̌se jednodušš́ı, ale přiměřené požadavk̊um na
bakalářskou práci. Autor se jej zhostil svědomitě a splnil zadáńı.

Vlastńı př́ıspěvek. Hlavńı př́ınos práce spoč́ıvá v podrobném rozpracováńı d̊ukaz̊u hlavńıch
tvrzeńı a uvedeńı př́ıklad̊u, jež objasňuj́ı d̊uležitost předpoklad̊u. Tyto př́ıspěvky au-
tor jasně specifikuje v úvodu textu.

Matematická úroveň. Po matematické stránce je práce psána velmi pečlivě, text ob-
sahuje minimum snadno opravitelných nedostatk̊u (viz připomı́nky ńıže). Ocenil bych
větš́ı množstv́ı neformálńıch komentář̊u či př́ıklad̊u, které by ilustrovaly zaváděnou
teorii a usnadnily čteńı.

Práce se zdroji. V práci jsou uvedeny čtyři zdroje, ale zdá se, že citovány jsou pouze tři.

V úvodu textu je zmı́něn výsledek článku (Dehn (1903), Über Zerlegung von Rechtecken
in Rechtecke, Mathematische Annalen, 57, 314–33,) kde je dokázána slabš́ı verze



hlavńıho výsledku bakalářské práce. Ocenil bych alespoň krátkou poznámku o metodě
tohoto d̊ukazu, př́ıpadně vysvětleńı, proč nevede ke kýženému výsledku.

V úvodu jsou také zmı́něny daľśı možné d̊ukazy ”založené na teorii graf̊u a daľśı
diskrétńıch metodách”, které by si naopak zasloužily řádný odkaz na dostupnou.

Formálńı úprava. Až na drobné nedostatky zmı́něné výše neńı po formálńı stránce co
vytknout.

Připoḿınky a otázky

1. Strana 2, řádek 7: ”celoč́ıselnou stranou” by bylo lepš́ı nahradit ”stranou celoč́ıselné
délky”.

2. Strana 4, řádek -15: e=2πb má být e−2πb.

3. Strana 8, řásek -12: formálně správněji by bylo zavést funkci V (aj , bj , ξj) namı́sto
Vj(aj , bj , ξj).

4. Strana 14, př́ıklad 2: v definici J([a, b], [c, d], e) má mı́sto [(1− e)30f , 30f ] asi být [(e−
1)f, f ].

5. Strana 16, řádek -7: definice Jk+1 má zřejmě být

Jk+1 =
n⋃

i=1

m−1⋃
l=0

Ii,l,

kde
Ii,l = Jk,i × [aj+k+1 + l(bj+k − aj+k), aj+k+1 + (l + 1)(bj+k − aj+k)]

Závěr
Práci doporučuji uznat jako bakalářskou a ohodnotit stupněm výborně.
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