Abstrakt

Préce je zaloZena na sekundarni analyze dat ze studie AIMS z roku 2021, ktera se zam¢ftila
na umélou inteligenci (Al). Konkrétné na jeji vnimani, ohleduplnost respondentti viici ni a jeji
socidlni integraci. Mym cilem bylo pouzit analyzu latentnich tfid k vypoctu tfid nebo skupin
respondentl na zéklad¢ jejich ndzorti na témata, jako je zahrnuti vnimajici umel¢ inteligence a
robotd, zvifat a zivotniho prostfedi do moralniho ramce, udélovani zdkonnych prav umélé
inteligenci s védomim, podpora blahobytu umé¢l¢ inteligence ve formé ochrany pred
poskozenim nebo vnimani nebezpecnosti umélé inteligence pro spolecnost.

Moje analyza naznacuje, ze existuji 3 skupiny respondenttl, a tedy je mozné¢, Ze tyto skupiny

existuji skupiny v americké spolecnosti. Tiida 1 je velmi rozporuplnd, néktefi respondenti v
této tfid¢ velmi podporuji Al a nékteti ne. Ale celkové maji tendenci si myslet, ze Al
s védomim muiZze byt nebezpecnd. Tato tiida je obecné nejstarsi a nejméné Casto informovana
o Al Ttida 2 obecné podporuje blaho Al, ale tito respondenti preferuji pasivni podporu. Tito
respondenti si nemysli, Ze vnimajici Al mize byt nebezpecna pro né samotné, ale mysli si, ze
muze byt nebezpecna pro budouci lidi. Tato tfida je obecné nejmladsi. T¥ida 3 jsou
respondenti, ktefi méli nejvEtsi Sanci pracovat s Al a ¢asto konzumuji média o Al. Obecné
podporuji blaho Al ale v nékterych ptipadech si nejsou jisti, zda povazovat urcité neblahé
chovani vici témto entitdm za Spatné. V nékterych ptipadech si také mysli, ze vnimajici Al
muze byt nebezpecnd. Doporucila jsem také nékteré komunikacni strategie, jak informovat
tyto rizné skupiny lidi o dilezitosti blahobytu um¢lé¢ inteligence.



