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Posudek opon’enta diplomové prace:

Basnik Mikuldsek, ktery patfil v letech 1970-84 mezi oficidln€ tabuizované ineditni autory, je
podle diplomantovy argumentace dosud nedointerpretovan a snad i nedocenén. Diplomni prace v tom
sméru fakticky sleduje naroény zamér vytvofit po Petti¢kové syntetické studii (1970) jakoby druhy dil
jeho umélecké biografie, ktera by jest€ plnéji (nez kupf. Opelik ¢i Travnitek) vystihla jeho origindlni
pfinos a vyznam.

Obtiznost zvolencho tikolu spodiva v Mikulaskové poetice, zaloZené na polyfonickych virech
a spojeni Zivelnosti s rafinovanosti. (Myslim, Ze si tuto vnitini paradoxii diplomant dobfe uvédomuje,
tfebaze tvrzeni /68/, Ze M. je basnikem ,,pe€livé“ komponujicim a konstruujicim kazdy text by mohlo
pon&kud svadét k pfedstavé basnika jako chladnokrevného pedanta.) Interpreta Pirnera charakterizuje
podle mého soudu hluboka i detailni erudice, provazena darem pfiléhavych a subtilnich formulaci,
muzicnost, trpélivost i nadSeni a zaujeti pro vyjimeénost zvoleného béasnika. Interpretaéni talent
pisatele se projevuje tim, jak dokaZe vyprofilovat a osvétlit kli€¢ové obrazné komplexy a specifické
vyrazové prostfedky, i jak pfi tom funkénim zplisobem vyuziva biograficky, politicky a v neposledni
fad& poeticky kontext — je tu zaroveti zasvécenym znalcem typové pfibuznych podini moderni eské
poezie. :
Pokud jde o drobnosti, pfipomindm, Ze ,panta her“ je ironickou aluzi zndmé Herakleitovy
formule ,,panta rhei“ — vie plyne. Mohlo byt fedeno rovn&% n&co vic k biblizujicimu titulu Zebro
Adamovo.

Nekolik otazek do diskuze: (1) Nemarginalizuje pisateliiv nazor, Ze M. vedle Holana je na%im
nejvetsim basnikem 2. pol. 20. st., opanou, ,stfizlivéj$i“, zdmérné neafektovanou linii,
reprezentovanou zejm. Koldfem a Holubem (na$ nejpfekladanéjii moderni basnik)? (2) Bylo by
vystizné povaZovat za podstatné sémantické gesto Mikuldskovo' exaltaci a tedy hyperbolu? (3) Jak
bychom mohli specifikovat Mikulaskiv existencialismus? Neli§i se od b&Zné existencialni polohy
s jeji chladnou distanci pravé svou (aZ romantickou) exaltovanosti? (4) Pfekvapivé nebyla vénovana
pozornost Mikuld3kovu rymovéni, zajimalo by mne proto, zda je diplomant povazuje za objevnou a
sémanticky zdvaznou kvalitu zkoumaného dila ¢&i nikoli. ‘

DP Jana Pirnera pfedstavuje svou dikladnosti a pfemySlivosti nadstandardni vykon.
Hodnoceni: vyborné. A
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