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Abstrakt

Tato bakalai'ska prace se zabyva adaptaci druhé generace ¢ernobylskych Cechtl, ktefi na
ceské tuzemi reemigrovali mezi lety 1991 — 1993 z izemi dne$ni Ukrajiny. Primarnim
cilem je zjistit, jak vnimaji proces vlastni adaptace, jak uvazuji o vlastni narodni identité a
v &em je specificka. Teoreticka &ast popisuje historicky kontext Cechtl na Ukrajiné a jejich
reemigrace zpét do vlasti. Metodologicka cast vysvétluje pouziti polostrukturovanych
rozhovort jakozto vyzkumné metody, pfedstavuji zde také zvolenou metodu kvalitativni
analyzy a etické hledisko vyzkumu. V empirické c¢asti ndsledné piedstavuji kody a
kategorie vytvofené béhem analyzy. Témata, ktera vyplyvaji z analyzy dat, jsou rozdélena
do &tyt kategorii: vnimani Zivota v Ceské republice, osobnostni rysy, prvky kazdodenniho
zivota a socidlni vazby. Prostfednictvim téchto kategorii prezentuji vnimani procesu
adaptace, zaclenéni do spoleCnosti i vlastni narodni identity ze strany piesidlenct.
V zavérené Casti prace diskutuji ziskand zjisténi ve vztahu k vyzkumnym otdzkam.
Poznatky se snazim propojit s teoretickym modelem adaptacnich strategii vytvofenym

Johnem W. Berrym.

Abstract

This bachelor thesis deals with the adaptation of the second generation of Chernobyl
Czechs who re-migrated to the Czech territory between 1991 and 1993 from the territory of
today's Ukraine. The primary aim is to find out how they perceive the process of their own
adaptation, how they think about their own national identity and how is their identity
specific. The theoretical part describes the historical context of Czechs in Ukraine and their
re-migration back to their homeland. The methodological part explains the use of semi-
structured interviews as a research method, and I also present the chosen method of
qualitative analysis and the ethical aspect of the research. In the empirical section, I then
present the codes and categories developed during the analysis. The themes that emerge
from the data analysis are divided into four categories: perceptions of life in the Czech
Republic, personality traits, elements of everyday life, and social ties. Through these
categories, I present the resettled people's perception of the process of adaptation,

integration into society and their own national identity. In the final part of the thesis, I



discuss the findings in relation to the research questions. I try to relate the findings to the

theoretical model of adaptation strategies developed by John W. Berry.
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Uvod

Tématem mé prace jsou specifika adaptace reemigrantské skupiny ¢ernobylskych Cechi,
ktefi do Ceské republiky presidlili z ukrajinského tizemi mezi lety 1991-1993 jakozto
potomci ptivodné Ceskych obyvatel vystéhovanych v druhé poloving 19. stoleti na izemi
dne$ni Ukrajiny. Konkrétné se v praci zaméfuji na to, jak druhd generace ptesidlenct
vnima své zaclenéni do ceské spoleCnosti, jaké kulturni prvky promita do své
kazdodennosti a jak vnima specifika své ndrodni identity. Pfislusnici druhé generace, kteii
se stali tcastniky mého vyzkumu, do ¢eského prostiedi piesidlili v détském ¢i nactiletém
véku a vétsinu Zivota prozili v Ceské republice. Jejich zkusenost s presidlenim i naslednym
procesem adaptace se tedy v mnoha faktorech 1i8i od zkuSenosti jejich rodici, kteti se po

rozpadu SSSR k emigraci rozhodli.

Ve své praci nejprve nastinuji historicky kontext c¢eského vystéhovalectvi na ukrajinské
uzemi béhem druhé poloviny 19. stoleti i naslednych vin reemigrace zpét na tizemi ceské.
Nasledné ptedstavuji metodologické aspekty provedeného vyzkumu. Data jsem sbirala
prostfednictvim polostrukturovanych rozhovorti provedenych s ptislusniky druhé generace
ernobylskych Cecht. Informanty jsem vybrala ze tfi rtiznych lokalit, v nichZ se na zadatku
90. let reemigranti usadili. Nejvétsi podil tvofili informanti z Milovic, zbytek informantl

byl z lokalit Krupka a KopidIno.

V ramci diskuze zjisténi nasledné pracuji s teoretickym modelem adaptacnich strategii dle
Johna W. Berryho [1992], ktery ptedstavil zdkladni adaptacni strategie migrantl a Ctyfi
rizné moznosti mezikulturniho kontaktu s vétSinovou spolecnosti. Okrajoveé se zabyvam

také moznym vlivem multikulturalismu na soucasnou situaci zkoumané skupiny.

10



1 Kli¢ové pojmy a koncepty
1.1 Emigrace

Migraci rozumime zménu pobytu jedince ¢i urCité skupiny — katalyzatory této zmény
pobytu. Lidé migruji nejen mezi riznymi zemémi, ale také vnitrostatné. Bézné se
setkdvame s pojmy emigrace a imigrace, které¢ oznacuji “smér” pohybu migrantt ve vztahu
ke konkrétni zemi. Pokud se bavime o emigraci, chapeme ji jako proces trvalého
vystéhovani z urcité zemé. Imigraci oproti tomu rozumime proces, béhem kterého se
migrant stavd obyvatelem dané zemé, ackoliv pochdzi z jiné [Encyclopaedia Britannica
2008].

Nejen socidlni védy, ale také politici se jiz mnoho let zajimaji o to, pro¢ lidé migruji a
podle jakych faktord si vybiraji cilové zemé — tedy zemé, do kterych chtéji presidlit.
Jednim z nejrozsifenéji pouzivanym piistupem ke studiu migrac¢nich pohybi je tzv. “push-
pull” model' vysvétlujici faktory, stojici na strané obou zemi, které obyvatele vedou k
tendencim emigrovat [Van Hear, Bakewell, Long 2018: 927]. Je tfeba zminit, Ze emigracni
procesy mohou byt na strané migrantii v riizné mife vynucené &i dobrovolné. Cernobylské
Cechy k emigraci vedlo zejména $patné Zivotni prostiedi v oblasti zasazené Gernobylskou
katastrofou, naptiklad Wallace a Stola [2001: 15] tento typ migrace oznacuji za migraci
ekologickou.

DalSimi moznymi katalyzatory emigrace jsou diivody politické ¢i ekonomické. Mezi push
faktory odrazujici emigranty od Zivota ve zdrojové zemi® patii nejCast&ji nizké piijmy,
vysoké procento nezaméstnanosti ¢i Spatnd uroven zdravotni péce, jako pull faktory na
stran€ cilové zemé pak migranty pfitahuji vysoké platy, stabilni ekonomicky systém c¢i

mnozstvi a kvalita pracovnich pfileZitosti [Nielsen 2007: 24].

! Jako ,,push* faktory jsou zde oznaceny nepfiznivé podminky, které vedou lidi k opusténi ptivodni zemé.
,,Pull” faktory na strané zemé cilové jsou naopak piiznivé podminky, které je pfitahuji [Cerfianska 2018].
* Zdrojovou zemi rozumime zemi pivodu ¢i zemi, ve které migraéni pohyb zacal [Schovankova 2013: 11].
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1.2 Reemigrace

Reemigraci (jinym ndzvem ndvratovou migraci) mizeme chdpat jako proces, b&hem
kterého probiha vystéhovani lidi z urcité pivodni oblasti a nasledné¢ dochazi po urcitém
gasovém obdobi k navratu téchto osob &i jejich potomki do zdrojové zemé [Solcova 2012:
152]. Mnoho lidi, ktefi emigruji ze zemé svého piivodu, ackoliv se tieba v nové zemi
usadili, se stale planuji v budoucnu vratit zpatky, pokud k tomu budou vhodné podminky.
Spole¢né s rozvojem migracnich politik vzrostl zajem i o ndvratovou migraci. Vyzkumnici
zacali analyzovat divody, které lidi vedou k névratu, procesy zpétné integrace reemigrantli
do spolecnosti své zemé ptivodu, vliv ndvratové migrace na spolecnost ptivodni zdrojové
zemé, ale také faktory, které v nékterych ptipadech vedly k nedokonceni reintegra¢niho
procesu a k tomu, Ze reemigranti znovu vycestovali pry¢ [Battistella 2018: 3].

Duvody k navratu do ptivodni zemé se Casto velmi lisi od divodd prvotni emigrace.
Naprtiklad Gmelch [1980: 137-138] piedstavil typologii tfi typll reemigranti: prvnim
typem jsou ti, ktefi od zacatku planovali navrat po dosazeni urcitého cile. Jako druhy typ
oznacuje reemigranty, kteti zamysleli v cilové zemi zlstat permanentné, ale vnéjsi faktory
je donutily k navratu. Tretimu typu pfisuzuje selhani migra¢niho procesu, tento typ
reemigrantii predstavuje jako ty, ktefi planovali pfesidlit permanentné, ale do nové
spole¢nosti se neintegrovali, naptiklad kvili stesku po plivodnim domové.

U nékterych navratovych migraci mohou byt divodem reemigrace rodinné vazby, mize se
vSak také jednat o nenaplnéni pfedstav migranta o cilové zemi ¢i o nedobrovolny névrat
pod natlakem politické i environmentalni situace [Battistella 2018: 7].

Pozornost socidlnich védci je v pfipadé reemigrace vénovana také reintegraénim
procesim. To, zda ma ndvrat pozitivni dopady, zalezi na mnoha faktorech — osobnich 1
strukturalnich (naptiklad mira spokojenosti s pracovni pozici po navratu). Dulezitou
strankou navratové migrace je také situace déti migranti, které s rodici presidlily ve velmi
nizkém véku ¢i se narodily jiZ v zemi, do které rodice migrovali. Ve vétsiné ptipadi se tyto
déti bez problému adaptuji v nové spolecnosti cilové zemé a osvoji si jazyk ¢i kulturni
aspekty snadnéji nez jejich rodice, ktefi jiz stravili velkou ¢ast zivota v zemi svého ptivodu.
V nékterych pripadech se migranti rozhodnou k navratu mimo jiné diivody i proto, aby déti

vyrustaly a vzdélavaly se v zemi jejich pivodu. Pro déti, které jiz do urCité miry
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absorbovaly jinou kulturu ¢i vzdélani, vSak je Casto ,,navrat® do zemé pivodu rodi¢t velmi

slozity [Battistella 2018: 5-6].

1.3 Adaptace

Adaptaci chapeme jako proces, béhem kterého se urcity subjekt ptrizptisobuje svému okoli
a vnéjSim podminkdm. Proces adaptace miizeme zkoumat z n¢kolika perspektiv, napiiklad
z pohledu biologického, ale také socialniho.

Sociologicky ptistup ma v kontextu studovani lidské ptizpisobivosti na zmény okolniho
prostiedi velky vyznam. Na urovni jedince pod adaptacni proces spada piivlastnéni si
prevladajici spolecenské moralky a také jeho pov€domi o vlastni povinnosti, kterou ve
vztahu k dané spolecnosti ma. Toto védomi se nasledné projektuje do myslenek, ¢inti, ale
také cili konkrétniho jedince. Na urovni spoleCnosti je adaptace reflektovana samotnou
existenci ur¢itych norem a pravidel. Adaptace jedince nasledné spoCivd v osvojeni a
“zvnitinéni” téchto norem [Terziev 2019: 6].

Proces adaptace je velmi relevantni pravé pii studiu mezistdtni migrace, béhem které se
jedinec ¢i skupina dostavaji do zcela nového prostiedi, novych sociokulturnich podminek.
Skala, na které se sociokulturni prostiedi nové zems lisi od zemé ptivodu, je velmi $iroka -
mira a povaha rozdili mezi sociokulturnimi podminkami obou zemi je jednim z kli¢ovych
objektivnich faktorti adaptace. Jsou zde také subjektivni faktory, mezi které patii schopnost
jedince ptekonat jazykové bariéry, schopnost piijmout nové kulturni vzorce ¢i celkovy
postoj jedince k moznosti adaptace [Valaskova 1992: 194].

S vyvojem migra¢nich studii byly vSak pfedstaveny i dalsi pfistupy k analyze migra¢niho
chovani. Upozoriiuji na to, Zze migraci neni mozné povazovat za jednostranny proces
splynuti se spolecnosti cilové zemé, ale spiSe za takovy, béhem kterého jsou migranti do
rizné miry soucasti mnoha vrstev a socialnich struktur na mezinarodnich polich. Mnoho
novodobych vyzkumnikli poukazuje na skute¢nost, ze mnoho skupin migrantl si uchovava
Skalu vazeb na své zemé ptivodu, zatimco se soucasné stavaji soucasti spole¢nosti zemi, do

kterych ptesidlili [Levitt, Jaworsky 2007: 130].
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1.4 Identita

vvvvvv

skupinovy ¢i socialni rozmér. Napiiklad Locke nabidl ke konci 17. stoleti definici osobni
identity, mezi jejiz klicova kritéria pattila pamét’ a védomi vlastniho ,,ja/self [Atherton
1983: 273].

Béhem poslednich desetileti se koncept identity stal jednim z klicovych predméti zajmu v
kontextu teoretického 1 empirického vyvoje sociologie a socidlni psychologie. Tento zajem
o koncept identity zrcadli pojeti identity jako diilezitého faktoru ve snaze porozumét
jedinci a jeho chovani v socidlnich situacich. V jednom z nejrozsitenéjSich pojeti je identita
sadou vyznamt, které jedince definuji v riznych spolecenskych rolich (jako rodice,
partnery ¢i kolegy), soucasti identity jsou vSak také role, které jedinec zaujima ve
specifickych spolecenskych skupindch (napiiklad ve sportovnim klubu). V neposledni fad¢
identitu jedince tvoii i jeho specifické zajmy a charakteristiky. Kazdy jedinec ma dle této
teorie celou sadu roli, které tvoii jeho celkovou identitu. V socialni struktuie pak identita a
jeji subjektivni vyznam, ktery jedinec vnima, ovliviluje jeho chovani v socialnich
interakcich [Stets, Serpe 2013: 31-35].

Konceptem identity se podrobné zabyval psycholog Erik Erikson, ktery nastifiuje, ze
identita je neodmysliteln¢ spojena s procesem sebe-identifikace. Identita jedince je vSak
neodmyslitelné protkdna se spolecnosti, ve které zije a ktera ovliviiuje jeji vznik a vyvoj.
Spole¢nost ma vlastni mechanismus identifikovani jedince, ktery se v rizné mife mize
shodovat ¢i neshodovat se zplisobem sebeidentifikace daného jedince ve spojitosti se
spole¢nosti. Soulad mezi témito dvéma slozkami identity je pak jednim z pfedpokladii pro

celkovou dusevni pohodu jedince [Erikson 1994: 173—-181].

1.5 Narodni identita

Identita v pojeti zminénych autort je vSak velmi komplexni koncept. Tvoii ji mnoho
slozek a zminénych socidlnich roli, coZ je pro jedince pomérné slozit¢ uchopitelné.
Malokdo je schopen definovat, kym je jako celek, jaka je jeho celkova identita. Pokud se

ptame na identitu konkrétniho jedince, je snazsi rozc¢lenit ji na jednotlivé slozky, mezi
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které mize patfit identita etnickd, ndbozenska, sexudlni ¢i pravé narodni [Uberoi 2018:
491].

Dle Smithovy [2015] definice tak, jak ji interpretuje Fukuyama [2018: 8], zac¢ind narodni
identita sdilenou virou v legitimnost politického systému zemé, ke které se vztahuje,
nehled€ na to, zda se jednd o demokraticky ¢i jiny systém. Kromé formalnich instituci a
zékonl se vSak ndrodni identita vztahuje také ke kultufe a hodnotam. Jeji soucasti jsou
ptibéhy, které o sobé& lidé vypravéji — o tom, odkud pochdzeji, jak prozivaji své
vzpominky, jaké pokrmy vafi a co oslavuji. Néarodni identita se promita i do pfedstav
jedincti o tom, co je tieba splnit, aby se clovek stal plnohodnotnym ¢lenem komunity.
Dalsim aspektem je propojeni povédomi o narodni identit€¢ se subjektivnim vnimanim
obcanstvi. Pokud na obcanstvi pohlizime jako na pfislusnost k jisté specifické ,,politické
komunité®, je tfeba, aby jedinec komunitu vnimal jako svou komunitu. Jen tak bude status
jeho obcanstvi psychologicky korespondovat s jeho vnimanim o sobé samém. Jinymi
slovy, komunita bude soucasti jeho sebeidentifikace. Tento koncept psychologického
obcanstvi vychazi z premisy, Ze jedinec nemize byt obanem, pokud je izolovan — aby se
mohl citit jako obCan, musi vnimat ostatni jako své spoluobcany [Sindic 2011: 203].

Jak ale Sindic [2011: 204] vzapéti uvadi, mySlenka nutného vztahu mezi psychologickym
obCanstvim a identitou jedince ¢eli potencialni kritice. V nékterych piipadech ji explicitné
odmitaji sami obcané, jak ukazuje na ptikladu vyzkumi provedenych v Britdnii a ve
Skotsku. MoZznym protiargumentem je tvrzeni, ze to, k ¢emu zaujimali respondenti ve
vyzkumech odmitavy postoj, byla spiSe predstava identity propojené se spoleénymi rysy
mezi jedincem a ostatnimi lidmi, nez pfedstava identity spojené s védomim, Ze je jedinec

soucasti ur¢ité komunity.

1.6 Kultura

Koncept kultury v minulosti vzbuzoval na poli socidlni antropologie rozporuplné dojmy a
Casto velmi kritické pfistupy. Ke konci minulého stoleti, pod vlivem naptiklad
poststrukturalismu, pfevladal napfi¢ riznymi odvétvimi antropologie jisty skepticismus
k samotnému pojmu kultury — objevilo se dokonce hnuti ,,writing against culture*. Kritika

sméfovala zejména k propojeni konceptu kultury s piili§ strukturovanou stabilitou,
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homogenitou a svazanosti, které kontrastovaly s pohledem na socialni realitu vyznacujici
se proménlivosti a variabilitou. Napfiklad Brumann vSak nastifiuje, Ze tato kritika mnoha
autort byla mifena spiSe proti konkrétnimu uzivani konceptu kultury, ne nutné proti pojmu
samotnému [Brumann 1999: 1-3].

Mnoho autort si pod pojmem kultury predstavuje rtizné definice, coz se promitd i do
odlisnych konceptualizaci kultury v jednotlivych teoriich. Pojem kultury je natolik
komplexni a obsahuje tolik podslozek jako naptiklad kulturu politickou ¢i nabozenskou, Ze
snahy o jednoznacnou definici jsou nerealistické. Mnoho pfistupi proto definici kultury
pojiméa spise v kontextu odliseni kultury a spole¢nosti, coz se miize zdat pomérné slozité
vzhledem k tomu, Ze mnohé kulturni prvky jsou soucasti naSich béznych zivott a ptesahuji
1 do sféry socialnich vztahl a spoleCenskych aspektti. Ackoliv v§ak mezi koncepty kultury
a spoleCnosti existuje spojitost vztah, na analytické roviné je tfeba mezi nimi rozliSovat,
aby bylo mozné zkoumat, jak jedinec vpisuje kulturu do svého Zivota [Hall, Battani, Neitz

2003: 6-11].

2 Presidlovani Cechii do oblasti dnesni Ukrajiny

Za vInou ¢eského vystehovalectvi béhem druhé poloviny 19. stoleti stalo n€kolik klicovych
“push” faktorii, mezi néz pattil nedostatek kvalitni plidy, zaostavajici primysl v nékterych
castech zemé¢ a socialni problémy na uzemi tehdejSiho Rakouska-Uherska, jehoz soucasti
Ceské zem¢e v této dobé byly. Tehdejsi politika v zemi nebyla schopna tyto zavazné
problémy fesit, piistoupila tedy k silné protiemigrani propagandé, jejimz cilem bylo
udrzet Ceské obyvatele v zemi pivodu. Emigraci ¢asti obyvatel vSak nebylo mozné
zabranit, politické snahy se tedy obratily spiSe k usmérnovani migra¢nich proudu do jinych
slovanskych zemi, kde by Cesi neztraceli svou narodnost a zarovei pracovali ve prospéch
slovanskych narodu. Tato myslenka se zamlouvala i tehdejsi vlade carského Ruska, v jehoz
z4jmu byla kolonizace mnohych uzemi, mezi néz patiila 1 tehdej$i Volynska gubernie.
Dnes Volynska oblast nalezi zdpadni Ukrajin€, Ukrajina vSak tehdy byla soucasti carského
Ruska. Vlada carského Ruska v druhé polovin€ 19. stoleti zamysSlela oblasti zaplnit
obyvateli schopnymi kvalitn¢ hospodafit a ekonomicky prosperovat, coz byla podminka,

kterou Cesti vystéhovalci spliiovali. Pfiznivym faktorem pro ruskou stranu byla také
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nalezitost do stejné jazykové skupiny, kterd implikovala snadnéj$i zaclenéni do tehdejsi
ruské spolecnosti [Vaculik 1997: 4].

Pravé Volynska oblast na zapadé dneSni Ukrajiny pfedstavovala velmi pfiznivé podminky
pro presidleni ¢eskych emigrantil, a to zejména v ndvaznosti na zavedeni Rolnické reformy
v Rusku v roce 1861, kdy zde zacali velkostatkati za velmi nizké ceny rozprodavat velké
plochy kvalitni a k hospodaieni vhodné ptidy, coz ¢eské obyvatele do lokality ptitahovalo.
Kromé hospodaiského rozkvétu této oblasti si carskd vlada od ptilivu ceskych piesidlenct
slibovala také oslabeni vlivu polské Slechty, kterd na tzemi zila. VInu ceskych
vystéhovalct tvofili zemédélci, drobni rolnici, femeslnici, v mensi mife 1 intelektudlové,
obchodnici a zdmozni sedlaci. Pida ve Volynské gubernii byla oproti ¢eské puade velmi
levna, nicméné rodiny ceskych vystéhovalci musely zajistit prostiedky také na dlouhou
cestu a nezbytnosti k Zivotu. Prvni ¢eskou osadou na Volyni, kterou zalozilo sedmnact
rodin jiz v roce 1863, byla Luthardovka, v roce 1868 nasledovaly osady Hlinsk,
Podcurkov, Velkd GorbaS a mnohé jiné. Velka koncentrace ptesidlencu byla také v
zitomirské oblasti. Mezi lety 1868-1869 se Cesi na Volyni usadili celkem ve &trnacti
osadach, navzdory protiemigraéni ¢eské politice byl piiliv Cechtl na izemi carského Ruska
znacny. Roli zde kromé¢ levné puady, ptfiznivych podminek pro rozvoj hospodaistvi a
podobnosti jazykl hrala i vstficnd imigrac¢ni politika ruské strany, pro niz byla vina
presidlencti také piinosna. Volynsti Cesi zili ze za¢atku velmi skromné, nékolik prvotnich
let na Volyni bydleni v provizornich obydlich a po zaplaceni cesty a nakupu pidy zpocatku
neméli finan¢nich prostfedkli nazbyt. V prvnich letech se potykali také s nedostatecnou
zdravotni pé¢i v kombinaci s epidemiemi cholery a tzv. volyniské horecky. Narocné zivotni
podminky v prvnich letech vedly k reemigraci malé &asti Volyiiskych Cechii zpét do vlasti.
Piiliv piivodnich Cechti na Volyii viak v proménlivé koncentraci probihal i v dalsich
letech, nicméné v roce 1874 se témét zastavil, protoze imigranti jiz od ruské strany
nedostavali zadna privilegia. Prvni ruské s¢itani lidu v roce 1897 zjistilo téméef 28 tisic
puvodné ¢eskych obyvatel zijicich ve Volyiiské oblasti. Naprostd vétSina z nich méla ruské
obcCanstvi, pouze nepatrna Cast si ponechala obcanstvi rakouské, spadajici pod tehdejsi

Rakousko-Uhersko [Vaculik 1997: 6-13].
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3 Reemigrace Cechii z oblasti Ukrajiny

Prvni snahy volyiiskych Cechii o piesidleni do své pivodni vlasti byly zaznamenany jiZ po
vzniku samostatného Ceskoslovenska v roce 1918, a to v reakci na traumatické zazitky a
nejistoty, které na Volyni zazivali v disledku prvni svétové vélky. Vznik Ceskoslovenska
u n&kterych Cechii Zijicich ve Volyni vyvolal pocit, Ze jiz maji “kam jit”, maji svou vlast,
do které by se radi navratili. V roce 1919 byla z Volyné do Ceskoslovenské republiky
vyslana Ceska delegace, ktera zde byla vlidné piijata, nicméné Eeskoslovenska vlada
neoznacila reemigraci ¢eskych menSin ze zahranici za uskutecnitelnou, zejména v ohledu k
situaci Ceskoslovenska po prvni svétové véalce [Hofman 2020: 27]. Piestoze se viak po
prvni svétové valce organizovana reemigrace nekonala, nékolik jednotlivych rodin do
Ceskoslovenska individualné presidlilo [Valaskova 1992: 193]. Nicméné k organizované
reemigraci dochazelo az o mnoho let pozdéji, kdy probihala v nékolika vyznamnych

vlnach.

3.1 Prvni reemigracni vina — Volynsti CeSi

Prvni vlna navratové migrace zpét do Ceské republiky se odehravala mezi lety 1945-1948.
Po konci druhé svétové valky byla podepsana smlouva mezi tehdejsi ¢eskoslovenskou
vladou a vladou SSSR tykajici se repatriace obCanii s Ceskymi kofeny. Velkou cést
repatriantil tvofili volynsti vojaci z Prvniho cCeskoslovenského armadniho sboru, tedy
zahrani¢ni Ceskoslovenské armadni skupiny bojujici béhem druhé svétové valky po boku
Rudé armédy. Slozky ceskoslovenské vlady vybraly pro reemigranty nckolik lokalit
(zejména Podbofansko a Zatecko), které svym hospodaiskym charakterem pfipominaly
zemédéelské oblasti na Volyni. Dtlezitym faktorem bylo naptiklad to, ze tyto oblasti v
Ceskoslovensku byly vhodné pro péstovani chmele a dalsich plodin. Pivodnim zamérem
bylo, aby se v téchto lokalitdich reemigranti usadili jako celek, nicméné situace nakonec
vyzadovala vétsi rozptyleni Cechii z Volyné po &eskych obcich. Dle nékterych prament
pomohlo Sirsi rozptyleni reemigrantt jejich rychlejsi adaptaci v ceské spolecnosti [Hofman
2020: 27].

Volyiisti vojaci migrujici do zemé& svych kotfent ziskali také socidlni podporu. Po podpisu
smlouvy mezi obéma staty piesidlilo do Ceskoslovenska zhruba 33 000 osob, které zde

ziskaly ¢eskoslovenské obcanstvi. Posledni organizovana skupina reemigranti piisla na
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jafe roku 1947, dal§im Volyiiskym Cechtim bylo umoznéno piesidlit individualng az do

konce nasledujiciho roku [Janska, Drbohlav 2001: 124-25].

3.2 Druha reemigracni vina — ¢ernobylsti CeSi

Krajané spadajici do skupiny &ernobylskych Cechti méli z vétSiny stejny ptvod a
podobnou zkusenost jako Cesi na Volyni. Jejich pfevazna &ast pochazela z obci zaloZzenych
jiz na zac¢atku koloniza¢niho procesu v devatendctém stoleti - Malé Zubovsc¢iny, vzniklé v
roce 1870 a Malinovky, kterd byla zalozena roku 1889. Mezivladni dohoda o reemigraci
ceskych krajani z roku 1946 se vsak na tyto obce nevztahovala, protoze lezi mimo
historické hranice tehdejs$i Volyniské gubernie — obé obce leZi na tizemi tehdejsi gubernie
Kyjevské. Malou Zubovi¢inu, nachazejici se v okrese Korosten v Zytomyrské oblasti,
zalozili a osidlili vyhradné cesti kolonisté, zatimco Malinovka z okresu Malin (také v
Zytomyrské oblasti) byla ptivodné kolonizovana Némci, spolu s nimi Malinovku obyvali
také Ukrajinci, Polaci a pfichozi Cesi. Patrné v diisledku sdileni izemi s polskymi katoliky
se Cast Ceskych obyvatel Malinovky navratila ke katolické vife [Broucek, Uherek,
Valaskova 1995: 1].

Potomci plvodnich Ceskych emigrantli zili po n€kolik generaci po boku ukrajinského
etnika, se kterym je postupné zacaly propojovat také cesko-ukrajinské snatky, b&hem
nékolika desetileti tedy doslo k jejich ukotveni v ukrajinském prostiedi. Z jisté casti vSak
zlstaly soucasti jejich Zivotd prvky ceské kultury, naptiklad cesky folklor, zvyky, prvky
ceské kuchyné a zejména u starSich generaci i jazyk [Broucek, Uherek, Valaskova 1995:
2].

V roce 1989, tii roky po Cernobylské katastrof€, priznal sovétsky tisk dusledky vybuchu
elektrarny, které byly do t¢ doby v oficidlnich zpravach zatajovany a bagatelizovany. Po
ttech letech vysSel najevo skuteCny rozsah rizika radioaktivity ohrozujici zdravi lidi
nachéazejicich se v mnohakilometrové vzdalenosti od reaktoru. V nebezpecné zoné zili i
lidé s Ceskymi kofeny, na jejichz strané tato informace vytvofila naléhavy impuls k
emigraci do zem¢ jejich piivodu [Janska, Drbohlav 2001: 125].

Stéhovani z izemi Sovétského svazu bylo ovSem po dobu trvani tohoto statniho utvaru
regulovano a velmi omezeno. Zorganizovat fizenou migraci tak bylo mozné az po jeho

rozpadu v roce 1991. Na zikladé¢ organizované zadosti o piesidleni umoznila
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Ceskoslovenska vlada krajanim ze zasazené oblasti presidlit do zemé jejich predk,
jednalo se o statem fizenou reemigraci, na niz se podilely rizné humanitarni organizace.
Jiz roku 1990 pozadali zastupci Cechti z Ukrajiny o moznost piesidleni do Ceskoslovenska
tehdejSiho prezidenta Vaclava Havla béhem jeho navstévy v Moskveé. Nasledna reemigrace
byla vladou financovana a organizovana, realizovalo ji Ministerstvo pro hospodaisky
rozvoj Ceskoslovenské (a od roku 1993 Ceské) republiky [Valaskova, Pojarova 2009:
226].

Béhem této akce doSlo k presidleni zhruba 1 800 osob z né€kolika oblasti Ukrajiny a
Béloruska. Aby se zajemci mohli v Ceskoslovensku usadit, museli splnit uréité podminky
— manzelské pary musely napiiklad prokéazat Cesky ptivod u alespon jednoho z manzela,
prokazat musely také alespoii dvoulety pobyt v oblasti zasaZzené jadernou katastrofou.
Vyjimka platila z humanitarnich divodi pro seniory, ktefi sice pfimo v zasaZené oblasti
nebydleli, ale chtéli emigrovat s rodinami svych déti. Ceskoslovenska vlada zajistila
reemigrantim bezplatnou dopravu do Ceskoslovenska, p¥istup k zakladni 1ékaiské pééi,
trvalé povoleni k pobytu s moznosti zazidat o Ceskoslovenské ob&anstvi, ubytovani a
pracovni misto pro alespont jednoho praceschopného ¢lena z kazdé rodiny [Janska,
Drbohlav 2001: 125]. Presidlenci, ktefi se stéhovali v roce 1993, méli moznost vyuzit
dvoumésicni vzdélavaci pobyty, béhem kterych se studenti stiednich a vysokych Skol
ucastnili intenzivni vyuky ceského jazyka, aby byli nésledné pfipraveni nastoupit do
¢eského vzdélavaciho systému. V roce 1991 byly za timto cilem organizovany vzdélavaci
pobyty i pro zaky zakladnich §kol, u téch se nicmén¢ posléze ukazalo, ze déti se i bez
absolvovani tohoto pobytu dokazi zaradit do vyuky bez velkych problému [Broucek,
Uherek, Valaskova 1995: 3].

Ptesidleni reemigranti v kazdém z téchto tii let probihal v n¢kolika etapach. Reemigranti
po piijezdu vzdy nejdiive absolvovali tydenni ozdravny a socializa¢ni pobyt, nez byli
dopraveni do cilové lokality pobytu. Jiz na Ukrajin€ dostali zajemci o ptesidleni katalogy s
nabidkami moznych lokalit v Ceskoslovensku i s popisem pracovnich piilezitosti. V
kazdém roce absolvovali piesidleni lidé ze vSech vékovych kategorii, zdjem osob v
diichodovém véku o reemigraci mezi lety 1991-1993 vsak postupné klesal. V roce 1991
tvotily osoby v dichodovém veéku necelych 19 % piesidlencli, v roce 1993 pak pouze
témer 9,5 % [Broucek, Uherek, Valaskova 1995: 4].

Zastoupeny byly i vSechny vzdélanostni kategorie, pfi¢emz vice neZ polovina presidlenct

starSich 18 let méla maturitu a zhruba 26 % z celkového poctu dospélych piesidlenct bylo
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vysokoskolsky vzdélanych. Pokud jde o neplnoleté déti presidlencti, v naprosté vétSing
piipadi se prest¢hovaly spolu s rodi¢i, pouze mala ¢ast z nich zistala na izemi byvalého
SSSR. U téchto déti vSak jejich rodice vesmés projevovali piani, aby déti presidlily za nimi

[Broucek, Uherek, Valaskova 1995: 3-5].

3.3 Treti reemigracni vina

Migrace krajanti z Ukrajiny do Ceské republiky pokratovala i po zagatku nového milénia.
Béhem dvou vyznamnych udaélosti, celosvétové ekonomické krize zapocaté v roce 2008 a
vale¢ného konfliktu na vychodu Ukrajiny, ktery eskaloval roku 2014, byl zaznamenan
zvySeny pocet Ceskych krajanit Zzijicich na Ukrajing, ktefi pozadali o potvrzeni o
prislusnosti k ¢eské krajanské komunité, aby mohli presidlit do Ceska. Ceska imigraéni
politika vii¢i krajaniim byla 1 tehdy velmi pozitivni, tito lidé tedy po ziskani potvrzeni
mohli obdrZet trvaly pobyt v Ceské republice. V piipadé téchto piesidlenci se objevuje
odklon od pivodniho vyznamu oznaceni navratovd migrace, které piedpoklada jako jeden
z primdrnich divodt pfesidleni pocit identifikace s ¢eskym narodem. Naptiklad Jirka
[2020: 223-225] v piipadé¢ reemigrantll z téchto let hovoii spiSe o etnické navratové
migraci, jejiz primarnimi katalyzatory jsou spiSe strategické a ekonomické divody
souvisejici s problémy na strané¢ Ukrajiny a s pfivétivou imigracni politikou na strané
Ceské republiky. Ackoliv autor neopomiji, Ze tyto diivody hraly jistou roli i pf¥i minulych
reemigracnich vilnach, na ptikladu svého vyzkumu demonstruje, Ze presidlenci z tieti viny
jiz nemuseli nutné pocitovat piislusnost k eskému narodu a k migraci do Ceska se
rozhodovali primarné na zdklad¢ jinych divodi — cesky plivod jim Casto migraci spise

umoznil, nez Ze by byl jednim z katalyzatort.

3.4 Specifika téchto skupin v kontextu migracnich studii

Po druhé svétové vélce se mnoho ceskych etnografii zacalo analyticky zajimat o adaptaci
riznych skupin migrantd v novém prostiedi, ve kterém vznikala nova spoleCenstvi
zachovavajici si v riizné mife prvky svych ptedeslych kulturnich systémt. Etnické procesy

probihajici na ¢eském tzemi, o které se etnografie zajimala, se tykaly zejména osidlovani
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pohrani¢i v navaznosti na presunuti Némcti do Némecka. Ve stfedu zdjmu byla vnitini
migrace, tedy lidé migrujici z jedné ¢asti Ceskoslovenska do jiné, i migrace vnéjsi, ze
zahrani¢ni - napiiklad pravé ze SSSR, Rumunska, Jugoslavie a dalSich zemi [ValaSkova
1992: 193].

Reemigranti s ¢eskymi kofeny mezi t€émito skupinami migrant vynikali svou specifickou
situaci — jednalo se o lidi ¢eského plivodu, ktefi vSak do té doby zili v prostiedi jiné
kultury, jejiz prvky je pfirozené¢ formovaly a ovlivilovaly. Ackoliv se tedy jednalo
piivodem o Cechy, sociokulturni adaptace v ¢eském prostfedi pro né byla do jisté miry
komplikovéna jazykovymi rozdily, kulturné odliSnymi vzorci chovani v ur€itych situacich
a v neposledni fadé vazbou na diiv&jsi Zivot v zahraniéi. Dvé velké viny reemigrace Cechil
z Ukrajiny, které se odehraly po druhé svétové valce a na zacatku devadesatych let,
umoznily studium motivaci k migraci, procesti adaptace a pfipadnych komparaci
podobnych procesti v zahrani¢i. Adaptacni proces téchto skupin mohl byt do jisté miry
slozitéj$i 1 v kontextu skutecnosti, ze neslo o reemigraci v tom smyslu, ve kterém byva
definovana — do Cech se nevraceli samotni emigranti, ktetfi odcestovali z Cech v 19. stoleti,
ale jejich potomci. Ti se jiz narodili na Ukrajin€, nemé¢li tedy zkuSenost s piivodni emigraci

z Cech [Valagkova 1992: 193-4].

4 Adaptacni strategie

Migrace probihda denné po celém svété a nabizi prostor pro studium procesu kulturni
adaptace migrantli, ktefi se nevyhnutelné dostdvaji do styku s piekédzkami a stresory
spojenymi s pfichodem do odliSného kulturniho prostiedi. ,,Kulturni adaptace je
komplexni proces pfizpisobovani se, pfi némz kazdodenni zkuSenosti a faktory
individualni, rodinné 1 komunitni ovliviiuji kvalitu Zivota riznorodych skupin migranti®
[Castro, Murray 2010: 375]. Lidé migrujici do zemi vyrazné odlisSnych od zemi jejich
puvodu se setkdvaji s mnoha typy stresorli a naro¢nych situaci, k jejichz uspe€Snému
zvladnuti je adaptace zapotiebi. Castro a Murray [2010: 376] ve svém textu zdUraznuji
prizpusobivost jako faktor pozitivni adaptace na nové prostiedi a jeho piekazky a definuji
ji jako vysledek vypotadavani se s riznymi stresory v novém prostiedi, zdroven si vSak
kladou otazku, jaké faktory jsou pro pozitivni adaptaci urcujici. Teorii o adaptacnich

strategiich migranti ¢i pfimo adaptacnich modeld vysvétlujicich pribéh a vysledky
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procesu adaptace bylo vytvofeno n¢kolik, jednim z nejvyznamnéjsich je adaptacni model

vytvoreny Johnem W. Berrym.

4.1 Berryho adaptacni model

Jednou z nejrozsifenéjSich teorii, se kterou ve svych analyzach pracuje mnoho dalSich
autord, je adaptacni model predstaveny kanadskym psychologem Johnem W. Berrym.
vede k pozd¢jSim socidlnim a psychologickym problémim na strané jedince, Berryho
model ptedstavuje nékolik riiznych vysledkd migra¢niho procesu, které se pohybuji na
Skale od velmi negativnich az po velice pozitivni. To, jakého vysledku migrujici jedinec ¢i
skupina docili, zavisi na mnoha rozmanitych faktorech.

Zakladem Berryho teoretického modelu je pifedpoklad, Ze riizné strategie maji za nésledek
odlisné typy adaptace. Na urovni jedince predstavil tfi zdkladni adaptaéni strategie:
prizpiisobeni, reakci a odchod. Strategie prizpisobeni indikuje, Ze jedinec se v disledku
adaptacniho procesu dostal do stavu souladu s novym prostiedim. V piipadé reakce
probihé na stran¢ jedince ¢i skupiny migrantt jisty vzdor vuci tlaku nového prostiedi, ktery
teoreticky muze vést ke zménam na strané¢ nového okolniho prostfedi za ucelem redukce
konfliktu. Tteti typ strategie, odchod, mize byt zptisoben nucenym vyloucenim, nicméné
muize se jednat 1 o odchod z vlastniho rozhodnuti. Je vSak nutné zminit, Ze adaptaénim
strategiim typu reakce ¢i odchodu u mnoha skupin migranti brani rtizné faktory. Velmi
Casto je nejpravdépodobnéjsi pravé to, Ze probchne strategie pfizpusobeni, tedy
individualni zmény za ucelem adaptace na nové prostiedi [Berry 1992: 1-3].

Berry nabizi 1 konceptualn€ odliSné rozdéleni strategii, které jsou vSak k jiz zminénym
strategiim paralelni. Model pfedstavuje na dvou kliovych otazkéch, které si dle jeho teorie
musi migrujici jedinci ¢i skupiny polozit. V prvni fadé je zde klicova otazka plvodni
kulturni identity a toho, zda by jeji prvky mély byt zachovany. Druha otdzka se tyka
mezikulturniho kontaktu s vétSinovou spolecnosti a toho, zda jsou vztahy s vétSinovou
spole€nosti zadany. Na zdklad¢é postoje k t€émto dvéma otdzkdm Berry rozliSuje Ctyfi
moznosti Uzce spojené s prubéhem adaptace: jsou jimi asimilace, integrace, separace

(segregace) a marginalizace.
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Termin asimilace oznacuje situaci, kdy jedinec ¢i skupina navazou vztahy s vétSinovou
spolecnosti, zatimco se vzdavaji prvkl své pavodni kultury. V ptipad¢ integrace se jedna o
zachovani prvkl ptivodni kulturni identity, zaroven se vSak jedinec ¢i skupina stdvaji
soucasti nové spolecnosti. Existuje zde tedy jista odolnost vii¢i zmeéné k obrazu dominantni
spole¢nosti, zaroven se zde ale objevuje 1 ptizpisobivost vedouci k integraci do socidlniho
systtmu nové zeme¢. Separace Ci segregace oznacuji absenci vztahli s vétSinovou
spolecnosti v kombinaci se zachovanim plvodni kultury a zvyk. Mezi témito dvéma
pojmy rozliSujeme na zdklad¢é toho, ktera strana tohoto vzorce docilila — pokud jde o
iniciativu vétSinové spolecnosti, mluvime o segregaci jakozto vypuzeni prist€hovalci ze
sit¢ socidlnich vztahli. Snaha o Zivot mimo vétSinovou spolec¢nost, podle ptivodnich
kulturnich zasad, vSak muZe pfichazet i ze strany pfistchovalct. V takovém piipadé
mluvime o separaci. Posledni moZnost, marginalizace, je pomérmné slozit¢ definovatelna,
zejména proto, ze byva doprovazena dalS$imi faktory. V zasad¢ je vSak charakterizovana
jako situace, kdy jedinec ¢i skupina migrantl ztrati vazby na svou pivodni kulturu,

zaroven ale nenavazou vazby na novou spolec¢nost [Berry 1992: 4-5].

5 Mozné dopady migrace na narodni identitu

Je ptirozené, Ze podstatnd ¢ast nasi identity se vytvari v kontextu naseho okoli, zemé¢, ve
které Zijeme, a jejich kulturnich aspektii. Clovek, ktery se rozhodne piesidlit do jiné zemé,
tim pfichdzi o urcité zazemi a fad, ktery ho obklopoval. Teprve proces adaptace, ktery ma
mnoho fazi, vede k vytvofeni nového zdzemi v nové zemi. Normy, zvyky a zplsoby
chovani spole¢nosti v nove, cilové zemi jsou vzdy ve vEtsi €1 mensi mife odlisné od zemée
puvodu migranta, coz muze zpocatku otfast jeho psychikou a vyvolat konflikt s jeho
vlastni kulturni ¢i ndrodni identitou [Broucek 2001 cit. dle Axmannové 2015: 26]. Koncept
identity v sobé nese urcitou stabilitu, zakotvenost. Identitu by mél mit a pocitovat kazdy
clovek, kazdy narod ¢i jind skupina by pak méla mit identitu kolektivni, zaloZzenou na
pocitu nalezitosti ke skupiné a vymezeni distinkce ,,my*/ ,,oni“. Prostfednictvim tohoto
vymezeni je jedinec schopen kategorizovat své okoli a identifikovat 1 sdm sebe, pocitovat
vlastni identitu. Adaptacni proces nésledujici po pfesidleni podnécuje i proménu mysleni,

hodnot ¢i nazort, presidlenec méni nejen lokalitu, ale také okruh pratel a Casto 1 profesni
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zaméieni. To vSe je doprovazeno procesem zaclefiovani do nové spolecnosti, ktera mluvi
jinym jazykem a ma jiné kulturni prvky ¢i hodnoty. V piipadé, kdy se jedinec zacleni a
ptizplisobi se danému prostredi, je pak pfipadny navrat zpét do zemé ptivodu doprovazen
novym procesem adaptace — pfedstava, Ze jedince pobyt v jiné zemi nijak nezméni a pfi
reemigraci se na své puvodni prostiedi adaptuje hned, je pomérné neredlna - ackoliv zalezi
na nekolika doprovodnych faktorech, naptiklad na odliSnosti ptivodni kultury od té v nové

zemi ¢i na délce pobytu mimo zemi piivodu [Axmannova 2015: 26-29].

6 Zivot &ernobylskych Cechii v CR
6.1 Zabezpeceni podminek a vybér lokalit pro presidleni

Presidleni krajanti ze zasazenych oblasti na Ukrajin¢ zpét do vlasti vyvolalo na zacatku
devadesatych let zajem socialnich védcty, jiz v poéatcich Zivota piesidlencti v Ceské
republice tedy vzniklo né€kolik vyzkumnych sond v jednotlivych lokalitach, jejichz soucasti
byly fizené rozhovory s ptesidlenci, reSerSe literatury zamétené na problematiku presidleni
volyiiskych Cechii, ale také ziskdvani informaci na tehdej§im Ministerstvu pro
hospodaiskou politiku a rozvoj, které reemigraci krajanti realizovalo. Tyto prvotni
vyzkumy byly zaméfeny na charakteristické znaky piesidlenecké skupiny a jejich vychozi
podminky k adaptaci [Valaskova 1992: 194].

Jak je zminéno v ptfedchozich kapitolach, ¢eskoslovenska strana ptresidlenciim zajistila na
domécim tUzemi jisté zdkladni podminky, mezi néz patfil zisk trvalého pobytu v
Ceskoslovensku (pozd&ji v CR), nasledné moznost ziskat zde obcanstvi, dale jistotu
pracovniho mista, bydleni, socidlni a dalsi jistoty. V nékterych lokalitach se objevily
komplikace v podobé ndhlého zéaniku pfedem avizovanych pracovnich pfilezitosti
(vétsinou v dusledku probihajici ekonomické reformy) ¢i v podobé obav mistnich obyvatel
z ubytovani velkého poctu lidi presidlenych z byvalého Sovétského svazu. Z téchto divodi
bylo proto tieba zajiStovat nové lokality pribéZné béhem reemigrace. Vedle vyhledavani
vhodného zaméstnani v Ceskoslovensku hrala pii vybéru lokalit na strané piesidlencti
velkou roli i snaha seskupit ptibuzenské skupiny, které tvorily faktor usnadiujici integraci
do nové zemé [Valaskova 1992: 200-201].

Pravé nalezeni vhodnych lokalit, které by nabizely ubytovaci kapacity i pracovni

prilezitosti, se v programu organizace presidleni vroce 1991 ukézalo byt jednou
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z nejkomplikovanéjsich casti. Pfipravy fizeného ptesidleni v tomto sméru zkomplikovala
podinajici ekonomicka transformace Ceskoslovenska, ktera ssebou pfinesla nékteré
nepiiznivé faktory jako zvySeni nezaméstnanosti ¢i inflace. Existovalo vSak mnozstvi
neobsazenych bytl, diive obyvanych vojdky Sovétské armady. Ptesidlenci, ktefi se do
vlasti svych predkt vratili v roce 1991, se usidlili zejména v Kufivodech, Milovicich
v okrese Nymburk, Strazi pod Ralskem, v Krupce v teplickém okrese ¢i1 v Rokytnici
v Orlickych horach. Velk4 ¢ast reemigrantl se usadila také v okrese Sokolov, Nachod a
Jigin. V roce 1992 reemigranti presidlovali prevazné do Zakup v okrese Ceska Lipa, jiz
zminénych Kufivod a Milovic, dale pak do Oseku v okrese Teplice. O rok pozdéji
sméfovala velka cast presidlenci do lokality Kopidlno v Jicin¢ [ValaSkova, Uherek,
Broucek 1997: 39-48].

Jednim z klicovych determinantli adaptace piesidlencii byla jiz v po€atcich oznacena prave
mira koncentrace reemigranti v jednotlivych lokalitdich — mens$i pocet presidlenct
koncentrovany v konkrétni lokalit¢ znamenal mensi pravdépodobnost potencialnich
konflikti s mistnimi, naopak vice oteviral moznost navazovani kontaktd s mistnimi
obyvateli. Naptiklad ptipady ubytovani vSech rodin reemigranti v jednom domé
vyvolavaly v kontextu adaptace paradoxni situace, kdy blizkost dalSich ptesidlenct
eliminovala pocit osaméni, zaroven vSak predstavovala jistou bariéru v navazovani vztahti

s mistnimi, spadajicimi do majoritni spolec¢nosti [Valaskova 1992: 202].

6.2 Dosavadni poznatky o adaptaci éernobylskych Cechii

Jiz na pocatku reemigracni viny prob&hly mezi pfesidlenci prvotni vyzkumné sondy. Z
jejich zjisténi vyplynuly aspekty, v nichz se piesidlenci budou pottebovat adaptovat, aby
mohli v Ceskoslovensku (pozdgji v Ceské republice) fungovat. Mezi takové aspekty patiil
naptiklad socialné pravni systém, charakter zivotniho prostiedi ¢i zékladni vzorce chovani
Ceské spolecnosti. Existovala ale i fada aspektli, u kterych méli reemigranti relativni
moznost volby - mohli je tudiz pfijmout takové, jaké jsou, ¢i je do jisté miry transformovat
podle vlastnich preferenci. Poznatky z prvotnich vyzkumi indikovaly, Ze z hlediska
materidlni kultury se pfesidlenci od mistni c¢eské spolecnosti vyrazné nelisili, ackoliv ve
stravé, obleceni ¢i designu bytli bylo mozné zaznamenat urcita specifika. VEtsi odliSnosti

byly podle o¢ekavani pozorovany ve sféfe nabozenské ¢i jazykové, jejichz znaky mély dle
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oc¢ekavani v prubéhu let nést zmény v dusledku procesu adaptace. Vyzkum na pocatku
reemigracni viny se zaméroval také na celkovou charakteristiku sociokulturniho systému.
ValaSkova [1992: 204] svd pozorovani piedstavila takto: “V sociokulturnim systému
vetsiny presidlencii jiz nyni lze pozorovat tri zakladni sloZky: a) ceskou - prenesenou
emigranty (cili predky nynéjsich presidlencii) na Ukrajinu, zde tradovanou a
prostredi, c¢) soudobou ceskou, obsahujici jiz nové akceptované jevy.” Vzapéti uvadi, ze
pfitomnost a vliv jednotlivych slozek v budoucich letech se bude odvijet z velké miry od
postojii samotnych reemigrantt, ale také od pristupu majoritni spolecnosti, tedy ptivodné
mistnich obyvatel, ktefi budou s piesidlenci ptfichdzet do kontaktu.

Ptesidlenci z vétSiny méli jiz pfed emigraci z Ukrajiny utvofenou piedstavu o situaci v
Cechach, proto po prvnim kontaktu vét§inou nebyli zaskodeni novou realitou. I tak
existovala spousta aspektil, na které bylo tfeba si zvyknout. Tykalo se to naptiklad oblasti
spotieby - ve svém predeslém prostiedi byli zvykli na domaci hospodafstvi, malou nabidku
zbozi v obchodech a piedzdsobovani. Ackoliv se zde ptirozené setkali se zpusoby, na které
se teprve potiebovali adaptovat, v provedeném dotaznikovém Setfeni zadny z respondentli
neuvedl, Ze si na Zivot v Cechach nezvykne. Majoritni spole¢nost si jiz zpo¢atku viimala
pracovitosti a ochoty reemigrantli prekonavat rizné prekazky, které byly ve spojitosti se
sluSnym vystupovdnim a spofddanym zplUsobem Zivota pfiznivym faktorem pro
bezkonfliktni souziti [Broucek, Uherek, Valaskova 1995: 11-12].

Béhem let 2009-2011 probihal rozsdhly vyzkum stitem fizenych migraci z byvalého
Sovétského svazu, ktery se zamétoval na adaptabilitu zejména druhé generace reemigranti
a na nejmladsi generaci presidlencii. Slo o déti pesidlenci, ktefi se v Cechach bud’to
narodili, nebo se narodili na uzemi byvalého SSSR, nicméné v détstvi ¢i nactiletém veéku s
rodi¢i presidlili do Ceska. Rizené strukturované rozhovory zjistovaly predevsim miru
uspésnosti adaptacnich strategii a ovlivitujici faktory. Vysledky z Milovic, jedné z lokalit
nejhust&ji obydlenych reemigranty, podrobn& prezentovala ve svém textu Solcova [2010].
Reemigranti po témét 18 letech od presidleni reflektovali své tehdejsi pohnutky, a stejné
jako tehdy uvedli za klicovou motivaci k emigraci zdravotni hledisko. Jako dalsi motivace
lokalité potlacovano ukrajinskou majoritni spolecnosti. Druhd generace také uvadéla, ze
presidleni casto zlepSilo jejich ekonomickou situaci. Ekonomicky aspekt migrace

zdiraziiovala vice nez jejich rodice, ktefi se k piesidleni rozhodli [Solcova 2010: 250].
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Béhem rozhovord, provadénych ¢asto v domacim prosttedi reemigrant, bylo mozné
zaznamenat napadné rozdily ve zplisobu zZivota prvni a druhé generace. Zatimco zastupci
prvni generace presidlenci ve svych domacnostech stidle uchovavali prvky kultury
ukrajinské spolecnosti (naptiklad umelé kvétiny ¢i specifické dekorace), byty presidlencti z
druhé generace jiz tyto prvky obsahovaly ztidka, jejich domécnosti byly zatizeny prevazné
ve stylu rezonujicim s Ceskou spole¢nosti. Zména byla zaznamendna i1 v celkové rodinné
organizaci bydleni — ve své plvodni lokalit¢ byli reemigranti navykli na Zivot ve
vicegenera¢nich domech, po piesidleni do Ceska oviem vyskyt vicegeneraéniho souZiti
klesl, a¢koliv zde zlstal prvek ticty k nejstar§im rodinnym &leniim [Solcova 2010: 255].
Dvéma zakladnimi faktory, které zasadn¢ ovlivnily celkovou uspéSnost adaptace
jednotlivych presidlenct na ceské prostiedi, bylo vzdélani a jazykova vybavenost. Prvni
generace reemigrantli v rozhovorech uvadéla, Ze ackoliv mnoho z nich bylo vysokoskolsky
vzdélanych, v uplatnéni na ceském trhu prace se potykali s vyraznymi komplikacemi.
Divodem byl ve vétSiné piipadi nedostatek prilezitosti vyuzit konkrétni profesni
odbornost v oborech, po kterych na ceském pracovnim trhu zrovna nebyla poptavka.
VétsSina z presidlencii musela pfijmout pracovni pozice neodpovidajici jejich vzdélani,
¢imz velmi Casto ztratili kontakt se svym pivodnim oborem. Jak ovSem respondenti v
rozhovorech uvadeli, méli doptedu dostatek informaci o pracovnich mistech, které je ¢eska
strana schopna zajistit, situaci tedy nebyli zaskoceni. Naopak druha generace ptesidlenci, z
nichZ vétSina vystudovala stfedni ¢i vysokou Skolu, nasla z velké €asti profesni uplatnéni
ve vlastnim vybraném oboru - jako ovliviiujici faktory uvadéli nejcastéji nizky vek pii
piesidleni, ktery jim umoznil lepsi absorpci vjemt z nového prostiedi a snadnéjsi navazani
spoleCenskych vazeb s okolim, ale také osobni cilevédomost a tlak ze strany rodiny na
vzdélani [Solcova 2010: 257].

Jazyk je uvadén jako klicovy faktor identity reemigrant. Predci presidlenct méli jeste
pied druhou svétovou valkou v Sovétském svazu umoznéno ucastnit se vyuky v ¢eském
jazyce, proto nekteti respondenti vzpominali na své prarodice, ktefi jim predavali aktivni
znalost ¢eského jazyka. Naprostd vétSina ptesidlenct (s vyjimkou piipadi smisenych
manzelstvi) uvadéla, ze ukrajinsky a rusky jazyk jejich rodiny nikdy nepfijaly za své a
pouzivaly je jen v nutnych komunikacnich situacich. V ptipad¢€ prvni generace piesidlenca
témet 90 % pii dotazani uvadélo, Ze jejich hlavnim jazykem, ktery povazuji za sviij rodny,
je cestina. Piislusnici druhé generace vesmés za sviij rodny jazyk uvadéli ¢estinu, nad touto

otazkou neméli potiebu vibec premyslet. Reemigranti méli po presidleni do
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Ceskoslovenska/Ceské republiky moznost zacastnit se jazykovych kurzi &estiny, kterou ti,
ktefi kurz absolvovali, oznacili za velmi kladny faktor usnadnujici jejich adaptaci.
Nicméné ani tém, ktefi se kurzu zucastnili, se nevyhnuly posmésky a ptredsudky ceské
majoritni spole¢nosti smeéfované na jejich v pocatcich silny prizvuk. Ter¢em jistych ustrkt
ze strany mistnich bylo i pouzivani zastaralych Ceskych vyrazl, které si reemigranti
uchovali od svych predki piesidlenych na Ukrajinu. Nicméné k této problematice
respondenti uvadéli, ze ptizvuku i pouzivani zastaralych vyrazii se postupem casu zbavuji -
zejména piisluSnici druhé generace, kterd je v produktivnhim véku a vice pfichazi do
kontaktu s ¢eskou majoritou [Solcova 2010: 258-259].

Vyznamnou kapitolou odrazejici kulturni proménu v zivotech ptesidlencti jsou také
tradi¢ni svatky. Ackoliv v pfedeslé zemi byli pod silnym kulturnim vlivem Ukrajincii a
Rusti (respektive Sovétského svazu), velké Casti z nich se podafilo uchovat si tradi¢ni
svatky svych ¢eskych predki, coz posilovalo vazby k jejich ¢eské identité. VSechny rodiny
milovickych reemigranti nasledné po piichodu do Ceska piijaly za své ¢eské a kiestanské
svatky, pfi¢emz ukrajinské svatky ve velmi kratké dob¢ prestali praktikovat. Tyto kroky
zdtvodiovali zejména tim, Ze jsou Cesi a necht&ji “motat hlavu” svym détem. Vyjimkou je
ovSem svatek Dne vitezstvi (9. kvétna), béhem kterého fada reemigrantl navstévuje hroby
svych predkil na Ukrajiné — 1 zde mliZzeme zaznamenat silnou tradici uctivani predkt
[Solcova 2010: 261].

Hluboky vhled do vzpominek samotnych ptesidlenci mapuje nékolikalety vyzkum B.
Tljuka, ktery se sam mezi &ernobylské Cechy fadi. Ve své knize Miij ndvrat do staré viasti
prostiednictvim retrospektivniho vypravéni nékolika presidlencii 1 vlastni perspektivy
reflektuje naptiklad pocatecni potize s Ceskym jazykem, ktery sice pro vétSinu piesidlencli
jiz na Ukrajiné predstavoval matefStinu, byla vSak ovlivnéna vSudypfitomnym
ukrajinskym, potencidlné ruskym jazykem, a zastaralymi ceskymi vyrazy, které se na
Ukrajin€¢ nem¢ély jak aktualizovat. Poukazuje také na pocateni problémy piesidlenct na
pracovnim trhu, které vSak byly postupné ptekonany diky velké ptfizplsobivosti a pili
[Iljuk 2021: 11]. Cela kniha, z vétSiny tvofend vypravénim jednotlivych piesidlencii prvni
generace, pusobi velmi pozitivnim dojmem — presidlenci zdlraznuji zejména vnimani
Ceské republiky jako vlasti, které, dle slov n&kolika z nich pietrvavalo, po celé generace
jiz na Ukrajiné. Tento faktor podporuji vztahem k ¢eskému jazyku, ktery jiz v misté svého

puvodniho rodisté uptednostitovali pted ukrajinStinou ¢i rustinou. V projevech ptesidlencii
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vSak nebyl patrny negativni vztah k ptivodni lokalité, naopak je mozné zaznamenat az

laskyplné vnimani Ukrajiny, jeji kultury a mentality [Cerny cit. dle Iljuka 2021: 23].

7 Metodologicka Cast

7.1 Vyzkumny cil a vyzkumné otazky

Cilem mého vyzkumu je prozkoumat, jak Gernobylsti Cesi po tiech desetiletich Zivota v
Ceské republice vnimaji specifika své narodni identity, s &im se identifikuji a jak
subjektivné vnimaji vlastni adaptaci na cCeské prostiedi. Svymi zjisténimi bych rada
piispé€la k aktualizaci ¢i doplnéni porozuméni specifickych typt identit a adaptacnich
procesi na nové prostiedi. Svou praci navazuji na jiz probéhlé vyzkumy zaméfené na
skupinu &ernobylskych Cechii a jejich prvotni zkusenosti po presidleni [Valaskova 1992;
Broucek, Uherek, Valaskova 1995]. Nasledné navazuji také na vyzkumy provedené s
odstupem zhruba dvaceti let od emigrace, které se zaméfily na adaptaci skupiny [Solcova
2010; Solcova 2012]. Z téchto vyzkumi vyplyva, ze piesidlenci po letech povazuji tehde;jsi
rozhodnuti k reemigraci za spravné a nelituji ho. Ackoliv jsou zaznamendny rozdily ve
vnimani presidleni ze strany prvni generace a druhé generace, do niz spadaji potomci
piesidlenct piest¢hovani v détském véku, ani jedna ze skupin z vétSiny neprojevovala
tendenci opustit Ceskou republiku, uéastnici vyzkumii uskuteénénych v lokalitich
Milovice a Kopidlno odmitali moznost migrace zpét na Ukrajinu a vykazovali znamky
vysokého stupné adaptace v novych lokalitdch a integrace do majoritni spole¢nosti.

Jednim z ucell mé prace je aktualizovat tyto poznatky po dalS§im casovém tuseku a také
zjistit, jakym zpusobem zkuSenost s ptesidlenim a naslednou adaptaci ovlivnila utvéieni
osobnosti presidlenct. Zaroven jsem se ve svém vyzkumu rozhodla zamétit na narodni
identitu piesidlencti, zejména pak na to, jak ji sami subjektivné vnimaji a v ¢em je
specificka ve vztahu k prozité zkuSenosti reemigrace.

Jako klicové vyzkumné otazky jsem zvolila nésledujici: Jaké kulturni prvky se vpisuji do
Zivotii presidlencii? Jak vnimaji Zivot v Ceské republice? Jakym zpiisobem je zkuSenost
s presidlenim ovlivnila? Jako osnovu pro polostrukturované rozhovory jsem sestavila
neékolik otazek, které jsou k nalezeni v pfilohach tohoto textu (pfiloha ¢. 1 — Otazky

k rozhovoriim).
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7.2 Metody vyzkumu

7.2.1 Metoda sbéru dat

Pro sbér dat a jejich vyhodnoceni jsem zvolila kvalitativni metodologii, ktera mi umoziuje
do vétsi hloubky porozumét tomu, jak aktéfi prozivaji vlastni socidlni realitu, jaké ji
pfisuzuji vyznamy a jaké faktory toto prozivani ovliviiuji. Jednou z klicovych
charakteristik kvalitativniho vyzkumu je idiograficky pristup, tedy diraz kladeny na
jedinecnost zkoumaného jevu — z tohoto divodu je v kvalitativnich pfistupech dilezité
zkoumat detaily, podobnosti i jinakosti, snazit se porozumét i porovnavat. Problematiku je
navic tfeba zkoumat v kontextu faktord, které ji mohou ovliviiovat, pokud bychom ji
sledovali izolovang, nemtzeme ji skuteCné porozumét. Kvalitativni ptistupy jsou zalozeny
pravé na snaze porozumét, primarnim cilem zde neni testovani hypotéz [Novotna, Spacek,
Stovickova Jantulova 2019: 259-262].

Vzhledem ke kvalitativni orientaci mého vyzkumu jsem jako kli¢ovou vyzkumnou metodu
zvolila polostrukturovany vyzkumny rozhovor, jehoz cilem bylo prozkoumat, jak Gi€astnici
vyzkumu diskutované realit€¢ rozumi, jaké pro n¢ ma vyznamy a na co kladou duraz.
Vyzkumny rozhovor je specifickou a velmi ¢astou metodou kvalitativniho vyzkumu, pfi
niz jsou b¢hem interakce dotazovaného (v této praci dotazované ticastniky oznacuji jako
informanty, ptipadné informatory) a vyzkumnika konstruovany vyznamy. Obsah
rozhovoru je z principu do jisté miry vytvaren obéma aktéry, pfi¢emz ukolem vyzkumnika
je urCovat strukturu rozhovoru tak, aby ziskal co nejpodnétnéjsi informace. Na zakladé
informaci ziskanych béhem rozhovoru se vyzkumnik nasledné snazi porozumét
perspektivé informantd a vyznamim, které ptikladaji zkoumané realité. Pro tuto metodu
jsem se rozhodla zejména proto, ze mym cilem bylo co nejvice porozumét tomu, jak
informanti subjektivné vnimaji vlastni socialni realitu, jaké vyznamy piisuzuji prozitym
zkuSenostem a jakym zpiisobem se tyto zkuSenosti promitaji do jejich zivota a identity
[Zandlova cit. dle Novotné, Spacka, Stovitkové Jantulové 2019: 317-320]. ProtoZe jsem
chtéla pro informanty vytvofit co mozna nejkomfortnéjsi podminky, kazdy z nich si mohl
zvolit, zda se chce rozhovoru zacastnit fyzicky ¢i distanéni formou. VétSina respondenti
zvolila formu distanéni, rozhovory tedy probihaly prostfednictvim online

videokonferenc¢nich platforem.
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Klicovym faktorem déleni vyzkumnych kvalitativnich rozhovori je mira jejich
strukturovanosti. V ramci mého vyzkumu jsem data sbirala pomoci polostrukturovanych
rozhovort, které se vyznacuji vysokou mirou flexibility. Polostrukturovany rozhovor
umoznuje vyzkumnikovi doptavat se na kontexty, které vyplyvaji az piimo be&hem
rozhovoru. Tato metoda vyzaduje dikladnou ptedchozi reSerSi a pfipravu osnovy, tedy
tematickych otazek, se kterymi vyzkumnik do rozhovoru vstupuje. Povaha
polostrukturovanych rozhovorti nasledné¢ umoziuje pokladat dopliujici otazky za ucelem

ziskéni hlubsich dat [Kallio 2016: 2955].

7.2.2 Metoda analyzy dat

Data, kterd béhem vyzkumu ziskame, nemaji vypovidajici hodnotu sama o sobé&, vzdy je
tieba je interpretovat, vysvétlit jejich vyznamy. Interpretace je proces uzce provazany
s analyzou. Tyto procesy ale nejsou totozné. Pii analyze strukturujeme data, hleddme v
nich souvislosti a z jednotlivych ¢asti sdéleni sestavujeme logické celky. Interpretace pak
sdéluje, co analyzovand data znamenaji. Kvalitativni analyza, narozdil od té kvantitativni,
se nesnazi zachytit ¢etnosti jevl, nesnazi se odpovidat na otazky typu “jak casto” nebo “do
jakeé miry”. Dalsi kliCovou charakteristikou, kterou se kvalitativni analyza vyznacuje, je
prostupovani celym vyzkumnym procesem. Analyza nezacina v momenté ukonceni sbéru
dat, naopak je tfeba data analyzovat a interpretovat prubézné, aby bylo mozné na zaklad¢
zjisténi korigovat dalsi smér sbéru dat tak, abychom ziskali co nejrelevantngjsi informace
[Hefmansky cit. dle Novotné, Spacka, Stovickové Jantulové 2019: 417-420].

V kvalitativnim vyzkumu existuje mnoho analytickych postupt slouzicich k vyhodnoceni
dat. Data vychdzejici z mého vyzkumu jsem se rozhodla analyzovat pomoci segmentace a
nasledného kédovani. Segmentace je zde minéna jako proces, pfi kterém jsem analyzované
texty, tedy pfepisy polostrukturovanych rozhovorli, roz¢lenovala na dil¢i tematické
jednotky, tzv. segmenty. Tyto segmenty nasledné proSly procesem kddovani, pomoci
kterého jsem kazdému analytickému segmentu pfipsala urcitou charakteristiku (kod).
Jednotlivé kody musi byt dostateéné vystihujici pro segmenty, které oznacuji, zaroven vsak
pouzitelné pro okddovani dalSich v analyzovaném textu nalezenych segmentt, které se
vyznacuji shodnou charakteristikou. Kody jsou ve své podstaté abstraktnéjsi a obecnéjsi

nez samotné segmenty, coZ umoziluje zestrucnit sesbirand data - muizeme ndsledné
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pracovat se samotnymi kody, jejichz pocet je oproti poctu nalezenych segmentl
zredukovany. Proces kodovani zaroveit umoznuje data porovnavat a nalézat podobnosti.

Analytickou cast prace jsem zpracovavala pomoci programu Atlas.ti, ktery je jednim z
nejvyuzivangjsich softwarti ur€enych pro kvalitativni analyzu. Data ziskand béhem mého
vyzkumu jsem analyzovala metodou induktivniho koédovani, které se vyznacuje
vychézenim primarn¢€ ze ziskanych dat. Do analyzy jsem nevstupovala s kody pfedem
vytvofenymi na zékladé uzité teorie, naopak jsem kody tvofila ptimo ze ziskanych dat.
Nicméné je dilezité zminit, Ze i pii pouziti induktivniho kddovani jsem vychazela z
predchozi teoretické reSerSe a vyzkumnych otazek, které mi daly uréity pojmovy ramec a
vyrazné ovlivnily zptsob vytvaieni koda. Vytvorené kody jsem nasledné rozclenila do
kategorii, tedy nadfazenych jednotek, které kody sdruzuji na zéklad€ urcitych podobnosti

[Hefmansky cit. dle Novotné, Spacka, Stovitkové Jantulové 2019: 429-431].

7.3 Vybér vyzkumného vzorku

Vzhledem k tomu, Ze jsem pied zapocetim mého vyzkumu neméla ptistup do zkoumané
skupiny, vybér informantii se ukdzal byt jednou z nejkomplikovanéjSich ¢asti mé prace.
Charakteristika ziskaného vzorku také ovliviiovala dalsi smér sbéru dat.

Po nékolika netspésnych pokusech o ziskani informant jinymi zplsoby jsem zvolila
metodu oslovovani facebookovych skupin n€kolika mést a obci, ve kterych se reemigranti
podle dohledanych pramenti usidlili. Zvolila jsem skupiny ,, Milovicka inzerce*, ,, Krupka *
a ,,Jicin a vse kolem*, v posledni jmenované skupin¢ jsem poptavala konkrétné osoby,
které ptesidlily do mésta Kopidlna leziciho v ji¢inském okrese. Tyto facebookové skupiny
Citaji tisice ¢lent a v obdobi, béhem kterého jsem informanty hledala, vykazovaly vysokou
aktivitu. Tato metoda se ukdzala byt pomérné uspéSnou a na jejim zdklad¢ jsem ziskala
Ctyfi prvni informanty. Nasledné jsem se pokusila pouzit metodu nabalovani, tedy ziskani
dalSich kontakti od prvotnich informantti. Nicméné jsem se nesetkala s uspéchem.
Informanti souhlasili pouze s tim, Ze pfedaji svym zndmym spadajicim do zkoumané
skupiny kontakt na m¢, nikdo dal$i mé v8ak timto zplisobem nekontaktoval. Rozhodla jsem
se proto pokracovat v metodé oslovovani ¢lenti zminénych facebookovych skupin formou
inzeratu. Timto zplisobem jsem oslovila dalsi tfi informanty, nésledné se mi pro ziskani

poslednich tfi kontakt podatilo uplatnit i metodu nabalovani.
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Informant/ka ¢. Pohlavi Rok piesidleni Veék v dobé presidleni Lokalita v CR
1 zena 1993 17 Milovice
2 zena 1991 14 Milovice
3 zena 1991 14 Milovice
4 muz 1993 6 Kopidlno
5 Zena 1991 8 Krupka
6 Zena 1992 13 Milovice
7 Zena 1993 14 Kopidlno
8 muz 1992 9 Milovice
9 Zena 1991 16 Krupka
10 muz 1991 9 Milovice

Tabulka — charakteristiky informantt

7.4 Etika vyzkumu

Vérohodnost vyzkumu, zejména toho kvalitativniho, se zvelké ¢&asti odviji od
vérohodnosti a kompetence toho, kdo vyzkum provadi a analyzuje ziskana data. U
kazdého provedeného vyzkumu je podstatné, aby vyzkumnici dbali etickych zasad a se
ziskanymi daty pracovali s pfislusnou opatrnosti. Nékteti vyzkumnici se v jistych ¢astech
své prace musi potykat s etickymi dilematy, o nichz se ¢tenafi vysledného textu ve vétsiné
ptipadi nikdy nedozvi. Etické hledisko vyzkumu ma nékolik rovin, nejednd se pouze o
informovany souhlas participantii, ale také o individudlni situace vyvstavajici az béhem
vyzkumu ¢i o celkové povédomi vyzkumnika o jeho roli a odpovédnosti, spolu s jeho
vlastnimi hodnotami. VSechny tyto roviny je tieba mit na paméti jiz pied samotnym
zacatkem vyzkumu, v povédomi vyzkumnikl vSak musi zistat 1 béhem pohybu v terénu a
zpracovani dat. V kvalitativnim vyzkumu se etickd dilemata velmi casto objevuji béhem
faze sbéru dat. To, do jaké miry bude ucastnikiim odhalen cil vyzkumu a do jaké miry bude
jejich souhlas skute¢né informovany, se ¢asto odviji od samotného vyzkumného tématu,
coz je pfedmétem mnoha debat na poli etiky vyzkumu. I samotna technika vyzkumu
typickd pro kvalitativni metody, tedy vyzkumny rozhovor, skytd pro informanty urcité
nastrahy, snadno se naptiklad mize stat, ze béhem rozhovoru na citlivé téma teknou i
informaci, kterou si chtéli nechat pro sebe. Aby se riziko etickych ndstrah snizilo na
minimum, pro vyzkumniky byly vyvinuty rGzné seznamy etickych zasad tykajicich se
zejména informovaného souhlasu, otevieného vysvétleni cile vyzkumu, zachovani

anonymity ucastnikti a opatrného zachazeni s daty [Merriam, Tisdell 2015: 260-265].
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V ptipadé¢ mého vyzkumu povazuji za vyhodu skute¢nost, Ze zvolené téma pro informanty
nebylo nijak citlivé a nezdréhali se 0 ném mluvit. Kazdému z informantii bylo vysvétleno,
¢eho se miyj vyzkum tykd, a na zacatku kazdého videorozhovoru jsem si zajistila mluveny
souhlas s nahravanim rozhovoru i s naslednym zpracovanim dat, a to vyhradné pro ucely
této prace. Pii zpracovani dat do praktické ¢asti vyzkumu jsem zachovavala anonymitu

informantt, zvetejnény jsou pouze zakladni demografické tidaje.

7.5 Charakteristika vyzkumu a reflexe vlastni pozice
vyzkumnika

Samotny princip kvalitativniho vyzkumu, v némz je role vyzkumnika velmi podstatna a
uréujici smér vyzkumu, implikuje jistou subjektivitu vyzkumu a otdzku moznosti
zobecnéni. ,,Kvalitativni vyzkum je sice subjektivni, ale v tom smyslu, Ze zohlediuje
subjektivitu viech aktérti vyzkumu...“ [Novotna, Spacek, Stovickova-Jantulova 2019: 28].
Nejde tedy o to, Ze by vyzkumnik pouze popisoval své vlastni mySlenky ¢i dojmy, je vSak
tieba neustdle reflektovat vliv subjektivniho vniméni jak vyzkumnika, tak ucastnika
vyzkumu. Individualita vyzkumnika 1 G€astnik v kvalitativnim vyzkumu nevyhnutelné
ovliviiuje zjisténi, z ¢ehoz plyne, ze 1 kdyZ se ve stejném terénu objevi dva rlzni
vyzkumnici, kazdy z nich se na zéklad€ vlastnich zkuSenosti zaméti na néco jiného a kazdy
znich s nejvétsi pravdépodobnosti prinese jind zjisténi. S timto faktorem uzce souvisi i
téma zobecnéni vysledki, které je tolik pfiznacné pro kvantitativni metody vyzkumu.
Kvalitativni design vyzkumu ze své podstaty neumoziuje statistické zobecnéni na
celkovou spolecnost, nevytvaii statisticky vyznamny odraz toho, jak dany jev funguje ve
spolecnosti, a ani to neni jeho cilem. Prostiednictvim kvalitativniho vyzkumu vysvétlujeme
fenomén v kontextu konkrétni situace, za urcitych podminek zahrnujicich prostiedi, ¢as 1
reflexi vyzkumnikovy pozice. V kontextu konkrétni situace pak dokdze zobecnit, jak
fenomén probiha — autofi Novotna, Spaéek a Stovickova-Jantulova [2019: 280-283] zde
hovoti o situované generalizaci, tedy mozném zobecnéni zavérd v ramci kontextu, ve
kterém byl fenomén zkouman.

Faktorem, ktery v kvalitativnim vyzkumu hraje vyznamnou roli a tUzce souvisi s
reflexivitou, je také védomd pozice vyzkumnika ve smyslu duality insider—outsider.

Vyzkumnik, ktery je ve vztahu ke zkoumané spolecnosti outsiderem, nebyl pted pocatkem
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vyzkumnych praci se spolecnosti blize seznamen, neznal jejich fungovéni a struktury, a
v terénu je proto skute¢né cizincem. Ackoliv, jak néktefi autofi argumentuji, hranice mezi
témito dvéma pozicemi vyzkumnika mohou byt rozosteny a to, ze je vyzkumnik v pozici
insidera, nutné¢ neznamend, ze odhali informace skryta vyzkumnikovi—outsiderovi,
z konkrétni pozice plynou urc¢ité vyhody i nevyhody. Vyzkumnik v pozici outsidera mize
narazit na komunikacni problémy ¢i zdrdhavost informanti uvadét urcité informace,
v neposledni fad¢ 1 shadnéni informanti muize byt ze zacatku problematické [Hellawell
2006: 483-488]. Nekteré z téchto piekdzek jsem pocitila i pfi vlastni vyzkumné préci,
kterou jsem provadéla v pozici outsidera ve vztahu ke zkoumané spolec¢nosti, proto mi
piijde podstatné zde tento faktor reflektovat. Na druhou stranu pro mé v této pozici nebylo
slozité od vyzkumu oddélovat ¢i alespon reflektovat svou vlastni subjektivitu, protoze jsem
neméla se zkoumanou spolecnosti zadné diivéjsi zkuSenosti, pokud pominu ptedeslou

podrobnou resersi literatury.

8 Empiricka cast
8.1 Vnimani Zivota v Ceské republice

8.1.1 Reflexe prvotnich tézkosti

Kazdy z deseti informanti, ktefi se stali souc¢asti mého vyzkumu, v nékteré ¢asti rozhovoru
reflektoval situaci své rodiny bezprostiedn& po presidleni do Ceské republiky. Ti, ktefi byli
v dob¢ presidleni jiz nactileti, pfirozen¢ vice vnimali sloZitosti spojené s presidlenim do
nové zemé¢. Uherek a Valaskova [2006: 195] ve svém textu zminuji, Ze obyvatelé
z majoritni spolecnosti v mnoha ptipadech odmitali ptfesidlence ze zaCatku povazovat za
Cechy a pfisuzovali jim ruskou narodnost. Informanti zejména z lokality Milovice
skutecné reflektovali prvotni nevraZzivost ze strany mistni komunity, mimo jiné i na
zakladé jazykové diferenciace. “Ze zacdtku to bylo tak, ze v Milovicich byvali ti vojaci,
takze nas tu vnimali tak, Ze jsme prosté Rusdaci, nekolik negativii jsem tady zazila. Nékteri
meli Spatnou zkuSenost, tak se chovali k nam negativné — slyseli prizvuk, takzZe prosté
automaticky Rusdk. Tehdy nikoho nezajimalo, Ze existuje Ukrajina” [informantka 1].
Uherek, Broucek a Valaskova [1995: 15] v kontextu tohoto faktoru poukazuji na

problematiku koncentrace velkého mnozstvi reemigrantli ve stale stejnych lokalitach (jako
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priklad uvadi pravé Milovice), kde obyvatelim danych lokalit velky pocet piesidlencti
piipominal doby, kdy se v nich nachazeli vojaci sovétské armady. Pristup mistnich
obyvatel k presidlencim se ale v jednotlivych lokalitach li§il a ménil v ¢ase [Uherek,
ValaSkova 2006]. Nejvyrazn€jsi zminky o pocate¢nich negativnich zkuSenostech
s majoritni spoleCnosti vyjadifovali informanti zlokalit Milovice a Krupka, coz
v Milovicich, Krupce, ale také naptiklad v Rokytnici v Orlickych horach ¢i v jinych
vétsSich méstech se v dobé Cerstvé po presidleni Casto setkavali se slovnimi urdzkami a
silnymi ptedsudky, v nékterych ptipadech i s agresi [Valaskova, Uherek, Broucek 1997:
61]. Informanti z lokality Kopidlno se o tak vyraznych negativnich zkuSenostech
nezminovali, ackoliv urc¢itou formu pocatecnich predsudki ze strany majoritni spolecnosti
také reflektovali.

Informanti ze své vlastni perspektivy reflektovali pocatecni piekazky zejména ve
vzdélavacim systému, do kterého vstoupili ihned po ptesidleni. (...) tehdy jsem tam
vnimala takovou rezervovanost. Ja vlastné pak nastoupila na stredni Skolu a ze zacatku
Jjsem méla pocit, Zze mé moc nebrali, asi jak jsem méla ten prizvuk a Cesky jsem sice hodné
umeéla, ale poradné jsem se to ucila az tady” [informantka 3]. Z vypravéni informantti vSak
vesmes vyplyva, ze tyto pocatecni problémy, se kterymi se v Ceském vzdélavacim systému
potykali, mély velmi kratké trvani a brzy vymizely. Informanti, kteti byli v dob¢ ptresidleni
skutecné ve velmi nizkém vé&ku, prvotni problémy reflektovali pouze prostfednictvim
zkuSenosti svych rodic¢d, sami za sebe si na dobu tésné po presidleni vzpominali spise
matné. “Z vypraveni vim, zZe rodice se obcas setkavali tehdy s néjakyma poznamkama a
predsudky, oni méli hodné prizvuk, porad ho teda maji. Ale ja to jako dité viastné
nevnimal,” uvedl informant 4. O naro¢né situaci rodic¢l i ostatnich pfisluSnikli prvni
generace piesidlencti se ostatné v rozhovorech zminovali téméf vSichni informanti.
Komplikace, se kterymi se potykali pfesidlenci prvni generace, ve vzpominkach silné
pfevazovaly nad tézkostmi, které informanti zazivali na vlastni k0Zi. Vzpominali na
problémy rodic¢l v pracovni sféfe ¢i v komunikaci s ufady, néktefi informanti uvadeli i

pozorovani negativniho vlivu slozité situace na psychiku rodicu.
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8.1.2 Pozitivni vztah k zemi a vnimani CR jako domova

Velmi ¢asto opakovanym tématem v rozhovorech se stal vztah k Ceské republice v
soucasné dob¢, tedy zhruba tfi desetileti od presidleni. Vzhledem k tomu, ze mymi
informanty byli vesmés pi¥islu$nici druhé generace piesidlencty, ktefi v Ceské republice
vyrustali ¢i alespon stravili vétSinu svého Zivota, vSichni vesmées uvadéli pozitivni vztah k
této zemi, kterou bez pochybnosti vnimaji jako sviij domov. “Urcité se tu citim byt doma,
kde jinde bych taky byla” [informantka 7]. Vesmés pievladal pozitivni vztah k Ceské
republice, aCkoliv hodnoceni zivota v této zemi nebylo zcela nekritické. Pfipadné negativni
poznamky se vSak tykaly spiSe obecnych spolecenskych témat ¢i soucasnych problematik a
ani v jednom z ptipadl nebyly vztahovéany k tematice presidleni ¢i adaptace. “Samozrejme,
ja jsem viastne 90 % Zivota prozil tady, takze si uz neumim predstavit zit jinde. Rodice teda
zustali bydlet v Milovicich, ja pak studoval, odstéehoval se s manzelkou. A tak samozrejmé
nektery véci se mi tu nelibi, co se tyce tech statnich véci, ale to uz je jina kapitola, to asi
resi kazdy, kdo se néjak zajima o politiku ve svoji zemi”, uvedl informant 8. Tato zjisténi
druhé generace nejevi tendence k druhotné migraci zpét na Ukrajinu ani do jinych zemi. Je
samoziejmé nutné piihlédnout 1 k soucasné vale¢né situaci na ukrajinském Uzemi, ke které
se reemigranti v rozhovorech také vyjadrovali, zejména v tom smyslu, ze kdyz vidi, co se
dnes na Ukrajiné déje, jsou radi, Ze Ziji tady. Nikdo z informantii nicméné neuvedl, ze

kdyby Ukrajina ve vale¢né situaci nebyla, uvazovali by o navratu.

8.2 Osobnostni rysy
8.2.1 Vnimani vlastni narodni identity

Zajimavym prvkem, ktery jsem v rozhovorech s nékolika informanty vypozorovala, byly
poznamky poukazujici na pfemysleni o vlastni narodni identité, ackoliv se objevily pouze
u casti informantt. Jak uvedla naptiklad informantka 1: (...) ono kdyz se nekdo zepta meé
treba, cim se citim byt jakoby vic — tak to je opravdu tézky Fict. Protoze, jak Fikam, mluvim

vlastné tremi jazyky plynule, ctu knihy ve tiech jazycich. A viibec u toho nevnimam, kde
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jsem vic. Ale kdyz bych jela na Ukrajinu nebo do Ruska, tak vnimam, Ze tam jsou uz
odlisnosti, jako co se tyka mentality. TakZe nemuzu rict, Ze se citim byt Ukrajinka.” Tento
faktor nejednoznacnosti, ktery n€ktefi informanti vyjadfovali, mé zaujal zejména proto, ze
v jinych &astech rozhovort byli konzistentni v povazovani Ceské republiky za sviij domov
a v otdzce pocitu domova nevyjadiovali zadné pochyby. Ehala [2015: 177] ptfedstavuje
svlj koncept rozostfenych identit a argumentuje, ze jedinec mize mit nékolik kolektivnich
identit, pficemz se né€ktera z nich vztahuje k narodu, jeho symbolice a hranicim, a jina,
kterd se od té prvni mize odliSovat, pak souvisi naptiklad s lingvistickou strankou a odviji
se od ovladani urcitého jazyka. V pojeti Ehaly pak tyto identity koexistuji, jejich hranice
jsou rozostiené a jedinec se mize vztahovat ke kazdé z nich. Informanti v mém vyzkumu,
ktefi uvazovani o vlastni narodni identité indikovali, se vesmés vyjadiovali pravée k
jazykové strance, ptipadné k dalsim kulturnim faktorim. “Ze bych se citila jako néco
Jjinyho nez Ceska, to bych nerekla. Kdyz jsme se prestéhovali, tak to byl chvili zmatek, nez
si tu clovek zvykl, ale ted uz vitbec. To spis to beru tak, Ze mam néco navic, jako treba ty
jazyky nebo i Ze rozumim mentalité a kulture ukrajinské. TakzZe kus ve mné asi je, ale doma
jsem tady” [informantka 9].

Zde je nicmén¢ nutné zminit, Ze tento prvek se v mém vzorku informant vyskytl pouze
nekolikrat, jistou roli zde miize hrat také vék v dobé presidleni — vSichni informanti, ktefi
potencialni nejednoznaénost naznagili, byli v dobé& piesidleni starsi patnacti let. Zadnému z
informantt také nebyla polozena piima otdzka na pocit vlastni ndrodni identity, proto zde
tento prvek uvadim spiSe jako zajimavy naznak, ktery by ovSem vyzadoval podrobnéjsi

zkoumani.

8.2.2 Vlastnosti ziskané prozitou zkuSenosti

Ptesidlenci, se kterymi jsem vedla rozhovory, velmi ¢asto mluvili o tom, jak je zkuSenost s
ptresidlenim ovlivnila, zejména na poli osobnich charakteristik a zpiisobu Zivota. Jednim z
vyznamnych faktorti, ktery se napfi¢ rozhovory opakoval, bylo zoceleni, jista odolnost,
kterou informanti vztahovali pravé k prozitému piesidleni do nové zemé a prekonani
tézkosti s presidlenim souvisejicich. “(...) tak myslim, Ze me to svym zpusobem zocelilo,

protoze prece jenom ty zacatky byly tézky, zaZila jsem treba néjaky
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predsudky a museli jsme se s rodinou navzajem podporovat”, uvedla informantka 3.
starS§i generaci piesidlencl, oni sami zase vnimali faktor citlivého véku, ve kterém se
museli vypotadat s velmi nestandartni situaci. Ti, ktefi pfesidlili jiz ve véku bliz§im rané
dospélosti nez détstvi, jiz naptiklad vnimali zpfetrhdni socidlnich vazeb vytvorenych
naptiklad s vrstevniky v lokalité, kde ptivodné vyrustali.

Prozité situace, se kterymi se museli vypotradat, vSak vétSina z nich oznacila za faktory,
které jim nakonec daly néco pozitivniho a zocelily je, coz nékteti z nich uvadéli jako
pozitivum v dalSich Zivotnich situacich. Prozitou zkuSenosti nabytd odolnost se projevuje
naptiklad v pracovnim zivoté informantl. “(...) tak asi bych rekla, Ze mé to tehdy posililo,
asi jsem i rychlejc dospéla nez treba spoluzdci. A i ted' v prdaci mam tu hranici jinde, treba
Jjsem odolnéjsi na takovy ty stresovy situace.” [informantka 6].

Druhym vyznamnym prvkem projevujicim se v zivotech reemigrantii je Setfivost a Setrné
zachazeni s penézi, které v rozhovorech ¢asto zdiiraznovali. “(...) vidycky jsme byli i takovi
sporivi, Ze jsme treba byli zvykli si péstovat viastni zeleninu, a ne ji kupovat. To uz se
samoziejmé zmenilo casem, ale ta zodpovédnost k penézim mné treba ziistala”
[informantka 5]. K tomuto bodu mi pfijde dulezité zminit, Ze piesidlenci se Vv
Ceskoslovensku, respektive Ceské republice usadili béhem rozsihlé ekonomické
transformace, jejiz hlavnim cilem byla pfeména z centrdlné¢ planované ekonomiky,
pfiznacné pro socialisticky rezim, k trzni ekonomice. Tento piechod ptedstavoval vstup do
neznama i pro pivodné mistni obyvatele Ceské republiky, ktefi k tomu neprozivali
adaptacni procesy na nové prosttedi. V rozhovorech s informanty se objevily 1 zminky o
ekonomické situaci v jejich plvodni zemi. “Respektive, protoze my jsme se stehovali v
dobe, kdy byla na Ukrajiné hyperinflace a vsechno se hroutilo, a my jsme tak néjak
opatrnéjsi na vyhazovani penéz. Treba moje déti, to uz nevim, jestli jsou na to pripraveny.

To je prave ta zkusenost, kterou neprosly” [informantka 2].
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8.3 Prvky kazdodenniho Zivota

8.3.1 Jazyk

Jednim z nejvyraznéjSich kédl vyskytujicich se v rozhovorech je téma jazyka a jazykové
vybavenosti. VSichni informanti pouzivaji ¢esky jazyk naprosto bez problému jako rodili
mluvéi, o cemz u presidlenct druhé generace ostatné hovoti jiz predeslé vyzkumy [Uherek,
Valaskova 2006; Solcova 2010; Solcova 2012]. Zajimavé je, ze napiiklad informantka 1,
které bylo v dobé pfesidleni sedmnact let, si stale zachovala zaznamenatelny lehky
ptizvuk, ktery ji vSak necini Zadné potize: “Nebo ten prizvuk jak mam, viibec se to uz tak
ted neresi, jako drive.”

Presidlenci vSak ¢asto zminovali, ze ukrajinsky, potazmo rusky jazyk stale aktivné znaji a
v nékterych ptipadech pouzivaji. “(...) ja se ucila jak rusky, tak ukrajinsky, a doted’ viastné
Ctu treba knizky sem tam. Ted’ taky ruzny ukrajinsky zpravodaje, abych védeéla i z vice
stran, co se tam déje. Ale treba miij syn uz mluvi jenom cCesky, a pak samoziejmée ve skole
ma anglictinu, némcinu” [informantka 9]. VétSina informantt aktivni znalost ukrajinského
¢i ruského jazyka komentovala jako vedlejsi pfidanou hodnotu, kterou vyuzivaji ¢i diive
vyuzivali v komunikaci s blizkymi ¢i zndmymi zijicimi na Ukrajin€, pfipadné v cetbé knih
¢i ziskavani $ir§tho mnozstvi informaci. Napiiklad jiz Solcova [2012: 167] uvadi, Ze
reemigranti z druhé generace, ktefi diky nizkému véku neméli problém naucit se pomérné
rychle ¢esky jazyk na velmi dobré Urovni, jiZ nepovaZovali ukrajinsky (potazmo rusky)
jazyk jako ptekazku, ale spiSe jako jazykovou vybavenost, kterou mohli vyuZivat tfeba i v
nékterych odvétvich na trhu prace. To je vyrazny rozdil oproti piesidlencim z prvni
generace, pro které jazykova stranka zpocatku pfedstavovala bariéru.

Znalost ukrajinského jazyka, ackoliv pouze matnd, se projevovala i1 u informanta
ptesidlenych v raném détském veéku, zde se vSak jednalo spiSe o pasivni znalost. “(...) sice
ukrajinsky trochu rozumim, ale jak jsem rikal, tak i pred tim prestéhovanim se u nds doma
mluvilo spis cesky, i kdyz to nebyla aktuadlni Cestina. TakZe vztah k ukrajinstiné moc

nemam” [informant 10].

41



8.3.2 Kuchyné

Velmi frekventovanym kodem, ve kterém se projevovaly ponechané prvky kultury z
pluvodni lokality, byla otdzka kuchyné. Zde informanti v nékterych ptipadech projevovali
védomou odliSnost od obyvatel z fad c¢eské mistni majoritni spoleCnosti. “Pelmené, to se
tady asi taky moc nevidi. Tak to jsou takova ta jidla, co delam z nostalgie, protoze jsem je
méla rada jako dité, ale jinak samoziejmeé delam i ceskou kuchyni normalné, i zkousim jiny
veci z cizich kuchyni, to uz je to multikulturni hledisko” [informantka 3]. Pro velkou c¢ast
informanti je bézné uvatrit si doma bors¢ ¢i jiné pokrmy typické pro ukrajinskou, potazmo
,»sovetskou* kuchyni. Misty se informanti zmifiovali 1 o svych détech, které se jiZ narodily
a vyrustaly v Ceské republice. Ve vétsiné témat, z nichZ néktera jiz byla diskutovana vyse,
své déti jiz s prvky ukrajinské kultury nespojovali a jeji vlivy na nich nepozorovali.
“Protoze treba syn, ten uz nechtél borsc, ale chtél knedlik, protoze to uz znal ze skolky, ze
Skoly.”, uvadi naptiklad informantka 1. Vyjimkou v kontextu kontaktu dalsi generace déti
s ukrajinskou kulturou byla zminka informantky 5, ktera uvedla, ze na Vanoce vaii jidla od

%A~2°

obou kultur — houbového kubu pro manZela, také ale ukrajinsky pokrm “kuta”, ktery si
naopak oblibil jeji syn. Co se kuchyné¢ i jinych slozek kazdodenniho Zivota tyka, neobjevila
jsem mezi presidlenci z riznych lokalit zddné vyrazné rozdily. Vesmé&s uvadéli, ze jidla,
kterd znali z détstvi strdveného na Ukrajin€, stdle promitaji do své kuchyné, zaroven si
v tomto bodé uvédomovali svou odliSnost od zbytku majoritni spole¢nosti. Nékolik
informanti z Milovic vSak spojovalo ukrajinské prvky ve svém jidelnicku s celkovym
multikulturnim pfistupem k vafeni a stim, ze obCas vaii jidla z rGznych koutl svéta.
Ukrajinskd kuchyné nicméné ma4, na rozdil od jidel z jinych kultur, v jejich zivotech jisty

nostalgicky ucinek.

8.3.3 Dalsi prvky kultury

Otazka svatkd a tradic byla v rozhovorech také pomérné Casto diskutovana, a i zde
informanti ve vétsing€ ptipadl projevovali vztah k tradicim jak ¢eskym, tak t€m, které si do
rizné miry pamatuji z détstvi. “Jo, jo, to my jako dodrzujeme néjak urcite. Tak néjak

dodrzujeme vSechno, slavime vsechno. Ty z déetstvi, i ty Cesky, takZe oboji” [informantka 2].
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V otazce tradic, tak jako v tématu jazyka a kuchyné, se frekventované objevovaly nadznaky
kulturni dvojjakosti prostupujici zivotem vétSiny informantt. Je nicméné tieba zminit, ze
informanti tato témata komentovali ¢asto jakoby mimochodem, jako néco samoziejmého,
co vSak v jejich kazdodenni realité nehraje piili§ dilezitou roli. Jak jsem jiz zminovala,
jednim z kli¢ovych faktort byl v€k informantd pii piesidleni, kdy nejvyraznéjsi prvky
dvojiho kulturniho z4dzemi projevovali ti informanti, ktefi prozili na Ukrajiné vétSinu
détstvi a dospivani.

V ramci tohoto kodu se objevily zminky o dekoracnich prvcich v interiérech bytl, zde se
projevil odstup od stylu, ktery je stale pfitomen v piibytcich nékterych ptislusnikd prvni
generace. ,, Rekl bych, Ze u rodicii jsou ty rozdily jesté videét, to si tieba v§ima i moje Zena,
Ze maji doma v byté takovou tu spis vychodni vyzdobu, Ze je to prosté zmat“, uvedl

informant 4.

8.4 Socialni vazby
8.4.1 Zaclenéni do majoritni spoleCnosti

Zcela nejfrekventovanéjsim tématem v rozhovorech bylo zaclenéni do mistni majoritni
spolecnosti, na které kladl diraz kazdy z informantd. Pfesnéji feCeno, o adaptaci
informanti hovofili spiSe v kontextu prvnich let po presidleni. Nekteii si vzpominali na
naro¢nost tehdejsi situace, jini ji znali spiSe z vypraveéni rodict a sami ji z divodu nizkého
véku nevnimali. V soucasné dobé vnimaji svou soucasnou pozici tak, ze jsou naprosto
zaclenéni do spoleCnosti. “(...) jinak naprosta vetsina nasich kamaradii, znamych jsou
Cesi, co tu byli od zacatku mistni. My uz to vlastné ani nefesime, bereme to tak, Ze uz jsme
taky mistni” [informantka 7].

Zajimavym poznatkem bylo porovnani s vietnamskou komunitou Zijici v Ceské republice,
které v rozhovoru zminila informantka 1: “7a vietnamska spolecnost se drzi hodné ve svoji
komunite, (...), my sice mame komunitu, ale rozplynuli jsme se v té spolecnosti.
Cernobylskyho Cecha, kdys tady vyriistal, toho nepozndte. Kdyz pak rekne, Ze ma koreny z
Ukrajiny, tak se divite, Zejo. Takze ta odlisnost je, Ze my se v té komunite nedrzime, nejsme

’

uzavieni.” Poznatky ohledn¢ tématu zaclenéni do majoritni spolecnosti souhlasi s
vyzkumy provedenymi v predeslych letech (...), presidlenci z druhé generace sami sebe

vnimaji jako soucast vétSinové spolecnosti. V této tematice nebyly zaznamenany rozdily
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mezi témi, ktefi presidlili v raném détstvi, a témi, kteti byli v dobé presidleni vékem blizci
spisSe ran¢ dospélosti.

Nékteti informanti zde, stejné jako v tématech spojenych s kulturou, zminovali pojem
multikulturalismu. “(...) tFeba sousedi, kolegové a tak, uz vitbec néjaké rozdily nedélaji.
Ono celkove mi prijde, Ze v dnesni spolecnosti uz se tohle moc neresi, kdo odkud je. Obcas
se mé nekdo zeptd, treba kdyz si vsimmne, Ze mam cizi jméno, ale spis tak ze zdjmu,
nevnimam to néjak negativné.”, uvedla napiiklad informantka 6. Tematika
multikulturalismu se v riznych podobach objevovala napti¢ rozhovory a podrobnégji je

rozepsana v zaveérecné diskuzi.

8.4.2 Pevné pribuzenské vazby

Ptesidlenci v rozhovorech velmi casto kladli diraz na pevné vazby nejen v ramci jejich
puvodni elementarni rodiny, ale i s dal$im pfibuzenstvem ze $ir$i rodiny, v ptipadé, Ze do
Ceské republiky &ast §irsi rodiny piesidlila. Tato tendence byla mimo jiné spojovana
s puvodni lokalitou pobytu na Ukrajing. ,,Jsou tam i silnejsi ty rodinny vazby. Ale to jsme
si vlastné privezli, i tady se hodné starame o ty vztahy.” [informantka 2] Pevnost
ptibuzenskych vazeb byla také davana do spojitosti pfimo se zkuSenosti s emigraci do jiné
zem¢. ,,Ono celkové ta situace nds naucila, a myslim ze i dalsi rodiny, Ze tak jako vic
drzime pri sobé. I se vic a casteji vidame, neZ treba co vim o téch piivodné mistnich
rodindach.“ [informant 8] Faktor piibuzenskych vztahli informanti zmiflovali zejména
v odpovédi na otdzku, co jim zkuSenost s piesidlenim piedala, nicméné néktefi toto téma
reflektovali také ve spojitosti s t€zkostmi prvnich let po reemigraci.

Ackoliv diraz na pfibuzenské vazby kladli informanti ze vSech zkoumanych lokalit, urcité
odli$nosti jsem zaznamenala mezi obyvateli Kopidlna a ostatnich dvou lokalit v pfistupu
k vicegeneracnimu souziti. Uherek a Valaskova ve svém textu [2006: 189] zminuji, Ze jiz
z predeslych vyzkumt vyplyva vyrazna ucta presidlencti ke stafi a k jejich nejstarSim
¢leniim rodiny. Na rozdil od majoritni spole¢nosti byli zvykli na Zivot v zemi s nepfilis
funkénim socidlnim systémem, kde bylo casto tieba, aby lidé v produktivnim véku
zabezpecovali staré rodinné ¢leny. V mém vyzkumu se u informantii z Milovic a Krupky
neobjevila zminka o zabezpecCovani starSich rodinnych ¢lend, ackoliv diraz na casté

navstévy a pevné rodinné vazby byl patrny. Nékteii z informantd se jiz odstéhovali do
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jinych ceskych mést stim, ze jejich rodice v lokalit¢ ztstali. U obou informantt
z Kopidlna jsem zaznamenala vyraznéjsi diraz na ptibuzenské vazby, informant 4 sd¢lil,
ze rodiCe vida velmi Casto, informantka 7 se dokonce zminila, Ze svou matku z diivodu
Spatného zdravotniho stavu dokonce piestéhovala k sobé&: ,,(...) takhle néktery znami se
treba divi, zZe jsem to udélala. A Ze oni by to zaridili jinak, ale ja o tom takhle
nepremyslela. Kdyz tady se mnou ta mama je, tak se prosté postaram a vim, Ze je o ni

¢

postarano dobre.

8.5 Diskuze zjiSténi

Cernobylsti Cesi, kteii se stali soudasti mého vyzkumu, v rozhovorech otevieli nékolik
klicovych témat diskutovanych vyse. Nejvyraznéj§im z nich bylo vniméni naprostého
zaclenéni do majoritni spolecnosti, které informanti projevovali bez jakychkoliv vyjimek.
Jiz diive provedené studie zabyvajici se adaptacnim procesem této skupiny reemigrantii po
mnoha letech stravenych v Ceské republice [Solcova 2010; Solcova 2012] zaznamenaly v
podstaté bezproblémové zaclenéni druhé generace piesidlencli, zejména pod vlivem
faktoru nizkého véku. Situace informanti v mém vyzkumu vykazuje staly vyvoj stejnym
smérem. Pfesidlenci vesmés vnimaji Ceskou republiku jako sviij domov, nékteii o sobé
hovofi jako prakticky o mistnich, protoze zde stravili naprostou vétSinu svého dosavadniho
Zivota.

Pokud bych se pokusila na skupinu Cernobylskych Cechti aplikovat Berryho model
popisujici Ctyfi typy adaptacnich strategii [Berry 1992], vyvstava zde otdzka hranic
jednotlivych strategii. V piipadé Cernobylskych Cechil jisté nemtizeme hovofit o separaci,
vyznacujici se zachovanim plvodni kultury zdrojové zemé a absenci vztahli s majoritni
spolecnosti, ani o marginalizaci, pfi které dochazi k pfetrhani vazeb na ptivodni kulturu, ale
zaroven se nevytvoii vztahy s novou kulturou a spole¢nosti. Naopak mezi asimilaci a
integraci, tak jak je Berryho definice popisuje, vidim v kontextu skupiny Cernobylskych
Cechii pomérné rozosttenou hranici. Jak jiz popisuji v teoretické asti prace, asimilace je
proces vyznacujici se zaclenénim do vétSinové spolecnosti, které je doprovazeno
odtrzenim od prvka ptivodni kultury zdrojové zemé a piijetim kultury nové. V piipadé
integrace se skupina také do vétSinové spolecnosti zacleni a navaze s ni vztahy, zachovava

st vSak prvky ptvodni kultury, které ovliviiuji celkové pojeti kolektivni narodni identity. V
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ptipadé &ernobylskych Cechli miizeme o zaclenéni do majoritni spoleénosti mluvit bez
pochybnosti, zajimavym faktorem jsou vSak kulturni aspekty promitajici se do jejich
zivott. Uastnici mého vyzkumu piijali ¢eskou kulturu za svou, tento proces ostatné
probéhl béhem nekolika prvnich let po piesidleni. Stale jsou vSak v jejich zivotech patrné
prvky kultury, ve které¢ na Ukrajin€ stravili veétsi ¢i mensi ¢ast détstvi, potazmo dospivani.
Tento faktor se nejvyraznéji projevuje v oblasti jazyka a kuchyné. Ackoliv informanti
spadali do druhé generace piesidlencii, stale je pro velkou €ast z nich bézné ¢ist knihy v
ukrajinsting ¢i rusting, nebo si doma uvafit bors¢ ¢i jiné tradi¢ni jidlo ukrajinské, potazmo
,,sovetské™ kuchyné. Dulezitou roli hral vek informanti pfi reemigraci, zachovani urcitych
prvkl kultury ptivodniho domova projevovali nejvice ti, ktefi na Ukrajin€ stravili nejveétsi
cast détstvi. 1 v pfipadé informantd, ktefi byli tehdy v raném détském véku, se vSak
puvodni kultura do jejich zivotl propsala skrz rodice, prvni generaci presidlenc.
Zajimavym aspektem objevujicim se napii¢ rozhovory je vztahovani se k tématu
multikulturalismu, ktery informanti zminovali pravé v pasazich s prvky dvoji kultury v
jejich Zivotech. Jak jiz bylo v empirické ¢€asti diskutovano, informanti vnimali prvky
ukrajinské kultury jako obohacujici faktor, ktery jim muze v nékterych sférach zivota
poskytovat vyhody. A¢koliv v otazce, zda povazuji Ceskou republiku za sviij domov, méli
vesmes jasno, poznatky o kulturnich aspektech jejich zivoti byly mnohem rozmanité;si.
Nejednoznacnost bylo mozné pozorovat u €asti informantll i v otdzce vnimani vlastni
narodni identity, nicméné zde je tieba podotknout, Ze koncept ndrodni identity je zejména
v kontextu migrace slozit¢ uchopitelné téma a na zakladé poznatki z mych rozhovort
nelze jednoznacné fici, jakym zptisobem je u piesidlencth druhé generace narodni identita
ukotvena.

Zaroveii v hodnoceni toho, jak presidlence po tfech desitkach let Zivota v Cesku piijima
jejich okoli, prevladal narativ, Ze okolni spole¢nost jiz odliSnosti nevnima a netesi tak jako
drive. Je tfeba vzit v potaz to, ze ¢ast okoli presidlenct je s nimi v kontaktu jiz dlouhou
dobu, nicméné tento poznatek informanti zmifovali v kontextu celkové vétSinové
spole¢nosti. Vztahem mezi konceptem multikulturalismu a zkuSenosti migrantii se ve svém
textu [2013] zabyvali naptiklad Green a Staerklé. Konkrétné se zaméfili na otazku, jakym
zpusobem se v soucCasnych spolecnostech prolina asimilace migrant, zalozend na
podobnosti ¢i preméné k podobnosti, se stale se zvySujicim vlivem multikulturalismu,
jehoz zékladem je odliSnost skupin Zijicich v jedné zemi. Pii snaze odpovédét na tyto

otazky se zam¢fili na to, jaké vyznamy pfisuzuji sami migranti své zkuSenosti s migraci, a
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pomoci jakych strategii tvofi své identity. V kontextu vlivu multikulturalismu zdaraznuji,
ze soucasné identity migrantti jsou velmi komplexni, kombinuji rizné kulturni prvky a tim
umoziuji vznik Upln€ novych, ,,smiSenych® identit [Green, Staerklé 2013: 9]. Ackoliv
nelze na zdkladé mych zjiSténi spojovat vliv multikulturalismu pifimo s identitami
gernobylskych Cechil, v riiznych tématech jeho vliv informanti zmifiovali a spojovali pravé

se svym zaclenénim a ptijetim Ceské kultury pti zachovani prvka kultury ukrajinskeé.

Zavér

Cilem této prace bylo prozkoumat specifika adaptacniho procesu druhé generace
reemigranttl ze skupiny ernobylskych Cechtl, zjistit, jak vnimaji svou narodni identitu a
s ¢im se identifikuji. Obecnéj$im cilem bylo navazat na predeslé vyzkumy a na zaklade¢
ziskanych zjisténi nejen aktualizovat poznani o adaptaci této skupiny po tficeti letech
zivota v Ceském prostiedi, ale také piispét k poznani specifickych typt identit ¢i vnimani
identity narodni.

K vyzkumu jsem pfistoupila kvalitativnim zptisobem a jako vyzkumnou metodu zvolila
polostrukturovany rozhovor, vybér informanti probihal prostfednictvim facebookovych
skupin v lokalitach Milovice, Krupka a Kopidlno. Ziskana data jsem analyzovala metodou
induktivniho kodovani a pii analyze vychazela ptevazné ptimo ze ziskanych dat.

V datech jsem objevila kody, které jsem nésledné seskupila do ¢tyt klicovych kategorii.
V kategorii Vaimani Zivota v Ceské republice presidlenci reflektovali prvotni komplikace,
se kterymi se jejich rodiny setkaly bezprostiedné po piesidleni. Zaroven vSak vyjadrovali
velmi pozitivni vztah k Ceské republice, kterou bez vyjimky povazuji za sviij domov. Do
kategorie Osobnostni rysy jsem zatadila subjektivni vnimani vlastni narodni identity, které
ncktefi informanti v rozhovorech diskutovali. Zde je zajimavym zjiSténim lehka
rozostfenost €1 nejasnost hranic narodni identity, kterou nékteti presidlenci indikovali.
Nicméné pojem nérodni identity je pomérné slozit€¢ uchopitelny a z ndznakl, které
projevili informanti v mém vyzkumu, nelze délat Zadné zaveéry — tematika by vyzadovala
podrobnéjsi vyzkum. Do této kategorie patii také ziskané vlastnosti, které presidlenci
piimo spojovali se zkuSenosti s reemigraci. Mezi tyto vlastnosti patii zvySenad psychicka
odolnost vic¢i ndroénym situacim a Setrné zachédzeni s penézi. Do kategorie Prvky
kazdodenniho Zivota jsem zatadila uzivani jazyka, specifika kuchyné a dalsi kulturni prvky
projevujici se v kazdodennosti reemigranti. V této tematice byla nejvice znat kulturni

dvojjakost, kterou ptesidlenci do svych zivoti promitaji. Dillezité je ovSem zminit, Ze
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aktivni znalost ruského ¢i ukrajinského zivota povazuji spiSe za potencialni vyhodu
napiiklad na pracovnim trhu, zdtraziiovali zaroveii naprosté osvojeni jazyka eského. Cast
informant v této tematice zmifiovala mozny vliv multikulturalismu, diky némuz do svych
zivotl pfijimaji i prvky uplné cizich kultur (tato zminka se objevovala zejména u tématu
kuchyn¢). Posledni vytvotenou kategorii jsou Socidlni vazby. Zde se vSichni informanti
shodovali na naprostém zaclenéni do majoritni spolecnosti, velkd ¢ast z nich zminila, Ze se
v podstaté uz také citi byt mistnimi, protoze zde prozili vétSinu zivota. Poslednim tématem
diskutovanym v rozhovorech byla mimofadnéa pevnost piibuzenskych vazeb, zde se mnozi
informanti zamérné stavéli do pozice odlisné od majoritni spole¢nosti, kde takovy diraz na
rodinna pouta nepozoruji.

Rozdily mezi informanty v rdmci jednotlivych lokalit jsem pozorovala pouze nepatrné,
nejvice se odrazely vreflexi prvotnich tézkosti, ktera byla nejméné¢ intenzivni u
presidlencti z Kopidlna. Dale se mirné rozdily objevily naptiklad v dirazu na rodinné
vazby, ktery byl naopak u piesidlenct z Kopidlna siln€j$i nez u obou dalSich lokalit.

V zavére¢né diskuzi jsem se pokusila propojit ma zjiSténi s predstavenym teoretickym
modelem J. W. Berryho [1992], ktery prezentuje rizné strategie mezikulturniho kontaktu
mezi migrantskou skupinou a majoritni spole¢nosti. Pokud model aplikujeme na skupinu
Gernobylskych Cechdl, mizeme zde zaznamenat jistou nejasnost hranic mezi strategiemi
asimilace a integrace. Na tento jev by mohl mit v soucasnych spole¢nostech vliv jiz

zminéného multikulturalismu, nicméné to je spiSe mozny namét k dalSimu zkoumani.
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Summary

The aim of this study was to investigate the specifics of the adaptation process of second
generation resettlers — Chernobyl Czechs, to find out how they perceive their national
identity and what they identify with. The more general aim was to build on previous
research and, based on the findings, not only to update the knowledge about the adaptation
of this group after thirty years of living in the Czech environment, but also to contribute to

the understanding of specific types of identities or perceptions of national identity.

I approached the research in a qualitative way and chose a semi-structured interview as a
research method, selecting informants through Facebook groups from the localities of
Milovice, Krupka and Kopidlno. I analysed the obtained data using the inductive coding
method, meaning that the analysis outputs were mainly based directly on the collected

data.

The codes discovered in data were subsequently grouped into four key categories. In the
category Perceptions of life in the Czech Republic, resettlers reflected on the initial
complications their families encountered immediately after resettlement. At the same time,
however, they expressed a very positive attitude towards the Czech Republic, which
without exception they consider to be their home. Under the category of Personality traits,
I included the subjective perception of their own national identity, which some informants
discussed in the interviews. An interesting finding here is the slight blurring or unclear
national identity boundaries that some resettlers indicated. However, the concept of
national identity is quite difficult to grasp, and no conclusions can be drawn from the
indications shown by informants in my research - the topic would require more detailed
research. This category also includes the acquired characteristics that resettlers directly
associated with the experience of re-migration. These qualities include increased
psychological resilience to challenging situations and frugality with money. Under the
Elements of daily life category, I included language use, specifics of cuisine, and other
cultural elements manifested in the everyday life of the resettlers. In this theme, the
cultural ambivalence that resettlers project into their lives was most evident. It is important
to mention, however, that active knowledge of Russian or Ukrainian life was considered
more as a potential advantage, for example, in the labour market, while at the same time
they emphasised the complete mastery of the Czech language. Some of the informants in

this topic mentioned the possible influence of multiculturalism, thanks to which they
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accept elements of even completely foreign cultures into their lives (this was mentioned
especially in the topic of cuisine). The last created category is Social Ties. Here, all
informants agreed on their complete integration into the majority society, a large part of
them mentioned that they also feel themselves to be local already, as they have lived most
of their lives here. The final theme discussed in the interviews was the extreme strength of
kinship ties, here many informants deliberately positioned themselves differently from the

majority society, where they do not observe such an emphasis on family ties.

I observed only slight differences between informants within each location, most
recordable in the reflection of initial hardships, which was least intense among the
resettlers from Kopidlno. Furthermore, slight differences emerged, for example, in the
emphasis on family ties, which, conversely, was stronger for the resettlers from Kopidlno

than for the other two localities.

In the final discussion, I tried to link my findings to the theoretical model presented by J.
W. Berry [1992], which presents different strategies of intercultural contact between the
migrant group and the majority society. If we apply the model to the group of Chernobyl
Czechs, we can note a certain ambiguity of the boundaries between the strategies of
assimilation and integration. This phenomenon could be influenced by the mentioned
multiculturalism in contemporary societies, however, this is rather a possible subject for

further research.
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doc. Mgr. Martin H4jek, Ph.D.

Namét prace

Ve své bakalaiské praci bych se rada vénovala tématu navratovych migraci presidlencii
z uzemi Ukrajiny, konkrétné reemigraci skupiny oznadované jako ,.Gernobylsti Cesi®, a
jejich zpétné adaptaci na izemi Ceské republiky. Pro zaZeni tématu a zaméfeni se na jednu
skupinu reemigrantti jsem se rozhodla z toho divodu, abych se mohla tématu vénovat do
hloubky. Termin ,,reemigrace* miizeme obecn¢ chapat jako proces, béhem kterého dochazi
k vystéhovani lidi z urcité zemé a jejich naslednému navratu do zdrojové zemé po uplynuti
ur¢ité doby. Reemigrace &eskych presidlenct z Ukrajiny zpdt do Ceské republiky
probihaly béhem 20. stoleti ve dvou hlavnich vindch — ta nejvétsi probihala po druhé
svétové valce, tedy v rozmezi let 1945-1949, dalsi nasledovala mezi lety 1991-1993.
hlavnim diivodem pro navrat Eernobylskych Cechtl, kteii reemigrovali v letech 1991-1993,
byl vybuch jaderného reaktoru v Cernobylu, jenz se odehral v roce 1986. Humanitarné
zadtiténé a statem Fizené presidleni ¢ernobylskych Cechii z Ukrajiny zpét do vlasti jejich
ceskych predkll vSak bylo mozné uskuteCnit az po zméné politickych poméri, tedy na
zatatku devadesatych let. (Solcova 2012) Rada bych v ramci své bakaldiské prace
zkoumala, do jaké miry se reemigranti zpétn¢ adaptovali v ceském prostiedi, zda si osvojili
,ceskou identitu, ptipadné v ¢em je jejich narodni identita specifickd, a v neposledni fad¢
bych se rdda zaméftila na vnéjsi faktory, které hraji roli ve formovani identity reemigrantt.
Piedpokladam, Ze skupinu informanti budou tvofit piivodni reemigranti, kteii se do Ceské
republiky ptestéhovali na zacatku devadesatych let 20. stoleti, a jejich potomci, tedy prvni
a druhd generace reemigranti.

Ptredpokladanym terénem, ve kterém bych danou problematiku rada zkoumala, je prostredi
malého mésta, ptipadné vesnice. Jednou z takovych oblasti v ¢eské republice je napiiklad
pomérné malé mésto Kopidlno v okrese Ji¢in v Kralovéhradeckém kraji — do této lokality
mezi lety 1991-1993 presidlila velka ¢ast ernobylskych Cechii z ukrajinskych obci
Malinovka a Malda Zubovstina. Na mald mésta ¢i vesnice se chci zaméfit na zakladé
predpokladu, ze velkd mésta jsou vyrazné vice multikulturni a bézné v nich dochdzi ke
kontaktu mnoha riznych narodnich skupin.

Koncepty jako skupinova ¢i narodni identita jsou pomérné slozit€ uchopitelnd a byvaji
definovana raznymi zpusoby. Vzhledem k tomu, ze bych se rada zaméfila zejména na to,
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jakym zptisobem a do jaké miry se reemigranti ze skupiny ¢ernobylskych Cechii po svém
ptesidleni adaptovali v ¢eském prostiedi, inspiraci je mi zejména teorie adaptace
formulovana J. W. Berrym, ktera je siln¢ provazana s akultura¢nimi procesy. Dle Berryho
teorie vedou rizné typy akulturacnich strategii k riznym podobam adaptace. Z pohledu
jedince vuci spolecnosti cilové zemé Berry identifikoval tfi zédkladni adaptacni strategie:
pfizplsobeni, reakci a odchod. Strategie pfizplsobeni, kterd vyZaduje individudlni zmény
na stran¢ migranta, je vSak dle Berryho casto tou jedinou realistickou alternativou. (Berry
1992) Pravé z toho divodu bych rada zkoumala, zda se bude terén mého vyzkumu s danym
predpokladem shodovat, ptipadné jaké zmény na stran¢ Cernobylskych reemigranti byly
k adaptaci v novém prostredi klicové. Jako podstatné indikatory pro miru integrace do
nového prostiedi bych vymezila zejména jazyk, miru socialnich kontaktti v misté (¢i zemi)
bydlisté, dale napiiklad kulturni zvyky a dodrzovéni riznych tradic. V této otdzce se mi
zda naptiklad zajimavé porovnat miru adaptace na Ceské prostfedi u prvni generace
gernobylskych Cechil a u generace druhé, tedy jejich potomki.

Pro zlizeny vybér tématu prace mi byl inspiraci text Lenky Solcové s nazvem ,,Subjektivni
reflexe reemigrace cernobylskych presidlencii v lokalité Kopidino* z roku 2012. Solcova
na zakladé svého vyzkumu v této oblasti vyvodila, ze mimo zdravotni a ekonomické
diivody hrala v reemigraci prvni generace Gernobylskych Cechtl roli také jista pretrvavajici
vazba na zemi jejich predky, stejn¢ jako jejich snaha udrzet si ,,CeSstvi“ i na Uzemi
Ukrajiny. Druha generace reemigrantii, kterou Solcova také zkoumala, vsak tuto
argumentaci nepouzivala a reemigraci povazovala spiSe za rozhodnuti rodic¢t, do kterého
ptislusnici druhé generace nemohli vzhledem k détskému véku zasahovat. (Solcova 2012)
Rada bych v ramci své prace na dané poznatky navazala a pokusila se zmapovat, jak svou
identitu vnimaji pfislusnici dvou generaci Gernobylskych Cechti nyni, po uplynuti téméf
deseti let.

Jako pfedpokladanou vyzkumnou otdzku jsem si vytyCila nasledujici: Jak probiha
formovdani identity ¢ernobylskych Cechii v ¢eském prostiedi, jak svou identitu vnimaji a
jaké faktory toto vnimani ovliviuji? Predpokladam ovSem, Ze v pribéhu mého vyzkumu
dojde k upravam vyzkumné otazky na zaklad¢ ziskanych poznatkd.

Piedpokladané metody zpracovani

Pro tcely své prace budu sbirat prevazné kvalitativni data, pfi¢emz cilovou skupinou mého
vyzkumu budou piislu$nici skupiny ¢ernobylskych Cechtl, ktefi presidlili zpét do Ceské
republiky. Vzhledem ke kvalitativni povaze vyzkumu ptedpokladdm, Ze vzorek vybrany
z cilové populace bude pomérné maly. Pro tcely ziskani respondentii bych rada oslovila
Radu cernobylskych a novodobych reemigrantii, spadajici pod Sdruzeni Cechii z Volyné a
jejich pratel. Ackoliv bych se rada zameéfila pifimo na uzemi mésta Kopidlno,
pfedpokladam, Ze terén a jeho pfipadné rozsifeni bude zaviset zejména na tom, jaké
respondenty se mi podaii ziskat. Po ziskani prvnich kontaktii bych se pokusila ziskat dalsi
respondenty pomoci metody snéhové koule. Vedle zii¢astnéného pozorovani, v jehoz ramci
budu pouzivat terénni denik pro zapis raznych poznatka ziskanych mimo formalng;si ¢ast
sbéru dat, predpokladdm vyuziti polostrukturovanych biografickych rozhovori
s informatory, pficemz predpokladdm, Ze budu ziskéavat také retrospektivni data. Vzhledem
k povaze tématu bych nésledné pfistoupila k narativni analyze dat, kterd se zamé¢tfuje na
analyzu vypraveéni.
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Etické souvislosti zvaZovaného projektu

Podstatnou etickou zasadou pro mij zvazovany vyzkum bude zajisténi anonymity a
ochrany osobnich dat vSech respondentli, ktefi se na vyzkumu budou podilet.
Predpoklddam, ze budu pifed rozhovory potiebovat pisemny souhlas respondentl
s pouzitim informaci, které mi sdéli, oviem pouze ke studijnim tceliim. Osobni data
respondentt, podle kterych by mohli byt dohledani, nebudou v mé praci pouzita a nebudu
je sdilet s Zddnymi tetimi stranami.

Predpokladam, ze nécktefi respondenti nebudou souhlasit s nahravanim rozhovori na
diktafon — ztohoto divodu bude tfeba i1 pisemny souhlas se zvukovym zdznamem
rozhovoru. Pii rozhovorech s respondenty, ktefi nebudou s nahravanim souhlasit, budu
poznatky zaznamendvat vyhradné pisemné do svého terénniho deniku.
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Priloha €. 1: Otazky k rozhovorim (seznam)

Ve kterém roce jste se pristéhoval/a do CR? Odkud a kam?

Kolik Vam bylo let?

Vzpomenete si na pocity, které jste po ptichodu prozival/a? Ptipadn€ na néjaké
tézkosti, bariéry?

Jste v soucasnosti spokojen/a se Zivotem v Ceské republice?

Citite se tu byt doma?

Zmeénil se béhem let, co tu Zijete, ptistup Vaseho okoli k Vam?

Jakého slozeni je okruh Vasich pratel a znamych?

Jste v kontaktu s dalSimi reemigranty?

Mate vazby na ukrajinskou kulturu? (Naptiklad zvyky, jidlo, kinematografii,
literaturu, ...)

Jaky je Vas vztah k ukrajinskému, ptipadné ruskému jazyku?

Vnimate, Ze by Vas Vase zkuSenost v né€em odliSovala od zbytku ceské
spolec¢nosti? Dala Vam néco neptenositelného?

Chtel/a byste jesté néco dodat?
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Priloha ¢ 2 — Charakteristiky informantu (tabulka)

Informant/ka ¢. Pohlavi Rok presidleni Vék v dobé presidleni Lokalita v CR
1 Zena 1993 17 Milovice
2 Zena 1991 14 Milovice
3 Zena 1991 14 Milovice
4 muz 1993 6 Kopidlno
5 zena 1991 8 Krupka
6 Zena 1992 13 Milovice
7 Zena 1993 14 Kopidlno
8 muz 1992 9 Milovice
9 Zena 1991 16 Krupka
10 muz 1991 9 Milovice
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