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Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku regulace investi¢nich
sluzeb. Nejsem si védom, Ze by se vyslovné tato problematiky potykala s aktualnimi
tématy a je otazkou, zdali je vybér takto Sirokého tématu zcela vhodny. Pokud by byla
pfedmétem prace i regulace poskytovani investiCnich sluzeb, pak je téma pfilis Siroké.
Rovnéz si nejsem védom, Ze by v této oblasti existovalo néjaké rozhodnuti pfedevsim
Soudniho dvora Evropské unie, které by bylo mozné pouzit za nosné ve vztahu
k tématu. Z tohoto pohledu se domnivam, Ze téma prace neni pfili§ aktualni.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava evropského,
coz je v8ak v oblasti financniho systému zcela obvykly jev. Tomuto tématu se vénuje
dostate€né mnozstvi publikaci, které jsou dostupné fyzicky napf. ve fakultni knihovné,
nebo dalkové. S ohledem na téma s pfesahem do unijniho prava, dovoluji si oznacit
pouziti zahraniéni literatury za nezbytné. Relevantnim zdrojem jsou také elektronické
zdroje a oficialni dokumenty organl vefejné moci. Vstupni informace jsou tedy
pomérné snadno dostupné.

Diplomant se o pouzitych védeckych metodach ve své praci nezmifiuje. Jedna se vSak
predevsim o metodu popisnou a ve velmi omezené mife i analytickou.

Formalni a systematické €lenéni prace

Vlastni prace splfiuje svym rozsahem pozadavky kladené na diplomové prace, kdyz
obsahuje 228.866 znaku, ¢imz pfesahuje minimalni rozsah pro diplomové prace.

Co se tyCe C¢lenéni, prace ma mimo uvodu a zaveéru, které diplomant necisluje, celkem
5 hlavnich kapitol, které jsou dale Clenény az do urovné tretiho fadu. Toto Clenéni
povazuji za vhodné k rozsahu prace a za prehledné. Nazvy jednotlivych kapitol této
prace jsou nasledujici: 1) Obecna vychodiska, 2) Investi¢ni sluzby, 3) Poskytovatelé
investiCnich sluzeb, 4) Pravidla jednani a 5) Investi¢ni sluzby. Z tohoto je ziejmé, ze
diplomant zafadil do prace dvé kapitoly se stejnym nazvem, coz nepovazuji za zcela
Stastné.

Prace je doplnéna seznamem pouzité literatury a dalSich zdroji, c¢eskym a anglickym
abstraktem, seznamem klicovych slov v ¢eském a anglickém jazyce a obsahem.




Vyjadreni k praci

Diplomant svou praci napsal na zajimavé téma, které je vSak uspokojivé zpracovano
jinymi autory a které neni pfilis aktualni. K vlastnimu obsahu prace Ize uvést, ze se
jedna spide o vysledek popisné metody, kdy prace nepfinasi nové poznatky pfinosné
pro védu nebo praxi, nicméné z pohledu ucelenosti nékterych pasazi prace minimalné
pfehledovou kvalitu ma. Za velky problém obsahu prace vSak povazuji, Zze neni mozné
zcela ovéfit samostatnost zpracovani prace ze strany diplomanta. Diplomant totiz sice
odkazuje na pouzité zdroje, na tyto vSak odkazuje obecné jako na dokument, nikoliv na
konkrétni ¢ast nebo jesté lépe stranu dokumentu (napf. citace €. 15, 20, 22, 27). Jedna
se pfitom o znac¢né mnozstvi odkazu.

Z formalni stranky se diplomant dopustil drobnych nedostatkt. Formatovani obsahu by
mélo byt jednotné, psani odstavcu o jedné vété by bylo vhodné se vyvarovat, stejné tak
jako uvadéni kapitola a podkapitol ihned pod sebou bez Zadného textu. Vedle toho
format citatnich vét u monografii obsahuje drobné odchylky od citacni normy,
v pfipadé ostatnich zdroju jsou odchylky zcela jiz podstatnéjSi. Jazykova stranka je na
dobré urovni, prace neobsahuje gramatické nedostatky, které by byly relevantni pro
hodnoceni prace.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cile prace, které si diplomant prfed sebe stavi,
povaZzuji spide za dosazene.

Samostatnost pfi zpracovani | Jedna se o téma, kterému je vénovana pomérné
tématu v€etné Zzhodnoceni | velkd pozornost odborné vefejnosti a vstupni
.Protokolu o vyhodnoceni | informace jsou dobfe dostupné. Nicméné,
podobnosti zavérecné prace“ | diplomant neodkazuje na jednotlivé ¢&asti nebo
v systému Theses.cz strany citovanych zdroji, v disledku ¢ehoz neni
mozné oveéfit, zdali diplomant ztéchto zdroju
vychazi. Tento problém pfitom mize vést ke tfem
vysledkim hodnoceni samostatnosti pfi zpracovani
prace. Za prvé diplomant pouze neoznacil stranu
a ze zdroje vychazel, za druhé diplomant ze zdroje
nevychazel a pouze zdroj oznaCil (za ucelem
zvySeni poétu zdroju) nebo za treti, Ze diplomant
text prevzal. UCinit jakykoliv zavér vsSak neni
mozne.

Systémem Theses.cz bylo nalezeno celkem 77
dokumentu, které vykazuiji shodnost
s pfedkladanou praci. TéméF veSkeré dokumenty
se shoduji sdiplomovou praci pouze v textu
oficialnich ufednich dokumentl a v jejich nazvech,
kdy shoda s témito dokumenty neni vy$3i nez 3 %.
Systémem Turnitin nebyla nalezena podstatnéjsi
shoda s jinymi dokumenty (maximainé 4 %), kdy
dle tohoto systému celkova shoda €ini 23 %. Takto
vysokou celkovou shodu povazuji za odpovidajici
samostatné zpracovanym pracim.

Z tohoto dlvodu se domnivam, Ze se spiSe jedna
o praci pavodni.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace neni vhodné zvolena
s ohledem na zafazeni dvou Kkapitol stejného
nazvu.

Prace s literaturou (vyuZiti | Diplomant pracuje s dostateCnym poctem Ceskych i
cizojazyéné literatury) vcetné | zahrani¢nich zdroji. Problém vSak predstavuje
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citaci skute¢nost, Ze s ohledem na nespravné citovani
neni mozné ovéfit, zdali s nimi diplomant skute¢né
pracoval.

Z hlediska formalniho, citaCni véty pouzitych zdroju
vykazuji odchylky od pozadavku citaéni CSN
normy.

Hloubka provedené analyzy | Rozsah provedené analyzy povazuji za hrani¢né
(ve vztahu k tématu) vyhovujici. Nicméné kvituji, ze autor obcCasné
hodnoti nazory/regulaci vlastnim nazorem.

Uprava prace (text, grafy, | Graficky je prace na dobré Grovni. V praci se
tabulky) nenachazeji grafy, diagramy atp. K formatovani
jsem se jiz vyjadril vySe.

Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova uroven prace je na velmi dobré udrovni.
Chyby v pfeklepech a gramatice se v textu objevuji
sporadicky. Formalni nedostatky prace jsem uved!
vyse.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Sohledem na to, ze se diplomant zabyva definici finanéniho systému, mohl by se
diplomant této problematice pohovofit pfi obhajobé vice, pfedevSim s ohledem na
instituce a trhy, které do finan¢niho systému spadaiji?

2) Diplomant uvadi principy regulace poskytovani investiCnich sluzeb, mohl by se proto
vyjadfit k otazce, jak pfistupuji principy této regulace k otazce finanénich inovaci?

Doporuceni/nedoporuceni prace | Tuto diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
Navrzeny klasifika¢ni stupen Praci povazuji obsahové za prumérnou.

Nicméne, i pfes drobné formalni nedostatky
vysledna jsem pfihlédl kvyborné jazykoveé
strance, a proto navrhuji hodnoceni diplomové
prace znamkou jesté velmi dobie, a to za
predpokladu dobrého vykonu pfi obhajobé
prace.

V Praze dne 13. ledna 2023

JUDr. Tomas Sejkora, Ph.D.

oponent diplomové prace



