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A. Kriterialni posouzeni naleZzitosti DP:

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢éni Chybi.
obsahové funk¢ni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulaéné funk¢ni formulaci. (napf. ptili§ obecnd)
zietelna. i obsahové¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(abstrakt, klicova
slova, angl.
preklady, rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urover stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit

gramaticka stylistice a/nebo ptiklady):

spravnost. gramatice.

B. Expertni posouzeni kvality obou ¢asti DP:

Legenda:

A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje
Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudi je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojl véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

Empiricka droven, resp. ¢ast




Vymezeni tkolu (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Diplomova prace se vénuje tématu lapbooku v piedskolnim vzdélavani. Studentka se v teoretické Casti
vénuje vysvétleni pojmu lapbook a squashbook, historii lapbooku, jeho vyuziti v ¢eském skolstvi a cili na
predstaveni této didaktické pomucky. V praktické Casti se studentce podatfilo sestavit kroky piipravy
pedagoga na tvoteni lapbooku, vytvofeni modelovych lapbooki a metodickych instrukci k jejich tvorbé.
Vhodné zvolila n€kolik kvalitativnich metod — kazuistiku, participaéni pozorovani, nestrukturovany a
polostrukturovany rozhovor a analyzu prace s lapbooky. Lapbookt vytvofila dostate¢né mnozstvi v poctu 5
ks. Ocenuji, Ze studentka nasla cestu, jak prostfednictvim lapbooki u déti rozvijet schopnosti samostatné a
odpovédné vytvaret svou praci, prezentovat, spolupracovat a poskytnout dopomoc druhym. Vysledky prace
jsou prenositelné a vyuzitelné pro praxi pedagogl v predskolnim vzd€lavani. Praci povazuji za velmi
zdafilou a ve své tematické oblasti az autorsky vyjimecnou.

Vyjadreni k dilé¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Mezi piednosti prace patii jasnd dokumentace poznatki a vysledkii. Sva tvrzeni autorka dokladd argumenty
z Ceskych i zahrani¢nich zdrojt.

Téma diplomové prace odrazi stav souCasné¢ho feSeni problematiky v primarnim vzdélavani. Prace pfispiva
konkrétnimi navrhy feSeni ke zkvalitnéni vzdélavani.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

pracovnikiim k realizaci v praxi vzhledem k tématu vasi prace? V ¢em byste se rada inspirovala Vy osobn¢ pro
svou dalsi praci?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Podpis:



