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Zamérem diplomové prace bylo prozkoumat vnimani ucitelské profese a studia ucitelstvi u studentt
prvniho ro¢niku bakalarského studia na PedF UK. Autorka hledala odpovédi na otdzky, proc studenti
voli pedagogickou fakultu, jak vnimaji prvni rok studia na pedagogické fakulté a zda chtéji ucit. Prace
ma 65 stran textu bez priloh, seznam literatury ma 40 polozek.

V Uvodu autorka nastifiuje svou ambici blize poznat motivace a potreby student( a studentek
pedagogickych fakult s cilem vyuZit ziskané poznatky ke ,,spoleéné proméné pripravy budoucich ucitel
tak, aby do Skolni praxe odchazelo vice absolventt a aby na praci s détmi byli |épe pfipraveni“. Ocenuiji,
Ze cil vyzkumu nez(stava jenom v teoretické roving, ale aspiruje na presah do vzdélavaci politiky.

Dilcich cild ovSsem autorka postuluje jesté vice, coz pak ponékud brani detailnéjsimu zaméreni, které
by mohlo nase poznani posunout dal. V ivodu deklaruje zajem o motivaci k volbé pedagogické fakulty,
misto zkoumani potieb ale své UGsili zaméruje na Sirsi okruh vnimani prvniho roku studia a dalSich
aspiraci ve vztahu k vykonavani profese. | kdyzZ se jedna o pfribuzné okruhy, preci jenom je celkovy
zameér pfilis Siroky. V zdvéru Uvodni ¢asti se pak objevuji dalsi dvé vyzkumné otazky pro kvantitativni
¢ast vyzkumu (prvni z nich ponékud nestastné formulovana), pfi¢emz propojeni s globalnim zamérem
autorky neni podrobnéji vysvétleno a neni tedy patrné.

V teoretické ¢asti autorka zminuje rlizné typy motivace, které vedou ke studiu na pedagogickych
fakultach, podava zakladni informace o poctu studujicich na jednotlivych pedagogickych fakultach a
specificky na prazské PedF UK, kde nastinuje také prehled studijnich program(. Dale pak pokracuje
prehledem poznatkl o motivaci stat se ucitelem ze zahranicni i ¢eské literatury. Do teoretického
prehledu byla zafazena i kapitola Hodnoceni ptipravy uciteld z pohledu studentd, byt souvislost s cili
studie je jenom velice volna — celkové hodnoceni pfipravy neni pIné srovnatelné s vnimanim prvniho
roku studia. Pouze volné se zaméfenim diplomové prace souvisi i nasledujici dvé kapitoly. Teoreticka
Cast préce je sice informacné velmi zajimava, ale prospélo by ji uzsi propojeni s vyzkumnou casti.
Zatimco otdzky formulované pro kvalitativni ¢ast velmi konkrétné navazuji na cile prace, u otazek pro
kvantitativni ¢ast tato navaznost neni zdaleka tak jasna.

V metodologické ¢asti autorka velmi peclivé a podrobné popisuje ucastniky vyzkumu. Je potieba
ocenit, Ze pocet informant(i presahuje obvykly zabér diplomové prace. Podrobné jsou popsany i
metody sbéru dat, mensi prostor je ovSem vymezen analyze dat. V ivodu metodologické ¢&asti je
zminéno, Ze ,,odpovédi z rozhovor( byly nasledné analyzovany tematicko-obsahovou analyzou”, dale
je ovSem uvedeno jenom oteviené kddovani a specifika tematické obsahové analyzy nejsou podrobnéji
popsana.

Pozornost je vénovana i etice vyzkumu, autorka doklada soulad s britskou verzi etického kodexu pro
pedagogicky vyzkum na zakladé konstatovéni, 7e v CR takovy kodex neni k dispozici. V této souvislosti
bych rada uptesnila, Ze v CR je k dispozici eticky kodex Ceské asociace pedagogického vyzkumu.

Ve vysledkové ¢asti je hlavni pozornost vénovana vysledkim z kvalitativni ¢asti vyzkumu. Z ne zcela
jasnych dlvodu se autorka v této casti uchyluje k pomérné zbytecné kvantifikaci. Kvalitativni pfistup
jiz ze své podstaty nemuZe prinést odpovéd na otazku, které dlvody vedou nejéastéji k vybéru



pedagogické fakulty, proto kvantifikace ve vysledcich mlzZe plsobit ponékud zavadéjicim dojmem.
Autorka dokladuje, Ze dosud identifikované zdroje motivace pro studium se tykaji i jejiho vyzkumného
vzorku. Zajimava je dokumentace vyvoje motivace (napf. zména z pravnické na pedagogickou fakultu),
byt neni nijak detailnéji konceptualizovéana.

Autorce se dafi zachytit zajimavé fenomény, napfiklad volbu pedagogické fakulty i v pfipadé, ze
uchazec byl prijat na prestiznéjsi fakulty, demotivacni faktory pro vybér fakulty, ¢i simultanni zahdjeni
studia na dvou fakultach jako strategii oddaleni rozhodnuti. Z dat je také patrné, Ze volba ¢asto neni
zalezitosti jednoho okamziku, ale postupné se utvafi na zdkladé informaci, které uchazec ziskava
v rlizném case a z rGznych zdrojl. Také je zfejmé, Ze u fady uchazecli mize byt faktord ovliviiujicich
volbu vice. Byt je takovych zajimavych postiehi v praci vic, nejsou zcela vytéZzeny, prospéla by jim
detailnéjsi konceptualizace. Pokud jde o ¢ast vénovanou vnimani studia a predstavam o dalsi profesni
drdze, lepsi orientaci ve shromazdénych poznatcich by napomohla detailnéjsi strukturace. Narativni
charakter textu je sice relativné Ctivy, ale neusnadiiuje orientaci v tématu a rozpoznani specifickych

pfinost daného vyzkumu.

Pfes vySe uvedené drobné vyhrady diplomova prace prinasi zajimavé poznatky o motivaci studentd
bakalarského studie na PedF UK k vykonu profese a doporuduji ji k obhajobé.

Naméty k diskusi:

V fijnu 2022 byla v ¢asopise Review of Education publikovana rozsahla studie Who becomes a teacher
and why?, kterd upozornila, Ze informanti vyzkum{ motivace k vykonu ucitelské profese jsou obvykle
lidé, ktefti se pro uceni ¢i minimalné studium na pedagogické fakulté uz rozhodli, a proto opatfeni, ktera
z téchto vyzkum( cerpaji, mohou byt Uspésna zejména u téch, kteti uz jsou pro profesi presvédceni.
Studie zaroven zminila nutnost vyzkumu motivace podreprezentovanych skupin (napfiklad muzd,
absolventu ¢i absolventek technicky orientovanych obord). MlzZete na zakladé dosavadniho studia
problematiky popsat néjaka opatreni, kterd by zastupce ci zastupkyné téchto skupin mohla motivovat
ke studiu?

Jak ve svétle svého vyzkumu hodnotite hlavni sméry reformy pregradudlniho vzdélavani ucitel(, kterou
v Gnoru 2021 pedstavili zastupci MSMT?

Mgr. Jaroslava Simonova, Ph.D.



