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Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje nasledujici Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
znaky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A Klicové znaky: uvodni ¢ast
Al |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pfibuznych obord. X
A2 [Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cild prace. Co ma byt
oveéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho feseni problému:
B1 |Konkrétni pFiklady teoretickych i praktickych pfistup nasSich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazort vztahujicich se k
tématu na zakladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych X
zdroju v€etné internetovych.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypiski z literatury). Text X
jevhodné ¢lenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna c¢ast, pokud je obsazena:
C1 |Vyzkumna Cast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 [Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otazek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje hypotézy X
formulovat).
C3 [Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zdlivodnéné.
ZpUsob a obsah interpretace dat ¢i udaji umozriuje zpracovani X
zaverd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udaju. X
D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované "
vyjadfeni Ciselnych &i slovnich udajl).
D3 |ZpuUsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zaverd,
doporuceni, vystupl prace. X
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E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor:

E1l |Zavérecna €ast hodnoti, zda bylo dosaZeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti ¢i X
odmitnuti hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky
resp. pfibuznych oboru. X

E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X

F  Prezentace - formalni trover prédce:

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, klicova slova, obsah aj), .
graficka a typograficka uroven prace.

F2 |Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI magisterské préce, navrh klasifikace:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace mize
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Cilem diplomové prace bylo popsat a analyzovat vztahy v rodiné s ditétem s postizenim a jejich reakce na vypjaté zivotni situace.
V radmci teoretickych vychodisek se autorka zaméfila na vymezeni a specifikovani pojmu rodina, postaveni rodiny. Dalsi kapitola
fesi vztahy v rodiné, tuto celou kapitolu bych volila co do rozsahu kratsi a vice podpofila védeckymi vysledky. Pracujete s publikaci
autor( Capkovych, je to spi$e popularni, nez védecky zdroj.Dalsi kapitola je zaméfena na rodinu ditéte s postizenim. Pfipominku
mam k ndzvu jednotlivych kapitol, nékteré nevystihuji jejich obsah. Empiricka ¢ast prace uvadi v nazvu kapitoly cil vyzkumu, ale
autorka pod ni specifikuje cil diplomové prace, ne vyzkumu. Popisuje vyzkumny soubor, volbu technik, kterad odpovida
vyzkumnym otazkam a zavérim Setieni. Autorka volila kvalitativni vyzkum pomoci techniky rozhovoru. Pfi charakteristice
souboru neni jasné, zda se jednd o rodiny a jejich déti, nebo sourozence z jinych rodin. Tu bych doporucila, aby vybér byl vidy
rodina jako celek. Autorka dobfe predstavila schema vyzkumu, ale kapitolu 4.3 bych nenazvala rozhovory, ale jiz interpretaci
vyzkumného Setreni. Aurorka velice podrobné popisuje pfipadové studie rodin, nasledné realizované rozhovory, ale cesta jakou
zpracovava ziskana data, by si zaslouZila vétsi prehlednost. Velké mnoZstvi dat s vasi snahou, vse podrobné zaznamenat, by bylo
vhodné uchopit do struktury a prehlednosti. Kategorie bych pfedem vymezila a jiz do textu nedavala skeny, otazky rozhovoru jsou
vZdy soucasti priloh, neuvadime je do textu. Zavéry Setfeni diplomantka dobre specifikovala a popsala. Je vidét snaha s cilem
zpracovat podrobnou diplomovou préci. Citace jsou dle platné normy.

Otazky k obhajobé MAGISTERSKE prace:

Ktera ¢ast vyzkumu pro Vas byla nejnaroc¢né;jsi? Specifikujte literarni zdroj od prof. Matéjcka vztahujici se k rodiné.

Dne: Podpis:
28.12.2022
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