Posudek oponenta k diplomové praci

Jméno a prijmeni diplomantky: Karolina REMESOVA

Téma prace: Systém diichodového pojisténi a aspekty ovliviiujici jeho vyvoj s diirazem na

demografické zmény

Rozsah prace: 123 632 znak (v¢éetné mezer), tj. 69 normostran

Datum odevzdani prace v tisténé/elektronické podobé: 22.9.2022 / 21.9. 2022

1. Aktualnost tématu

Diplomantka zvolila aktudlni, velmi praktické a zajimavé téma a poukazuje na jeho
problematické aspekty.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tématu vyzadovalo celkovou dobrou orientaci v obsahu pfislusnych norem
z oblasti prava socidlniho zabezpeceni. Ke zpracovani byly vyuzity béZné metody pro tento
druh praci, tj. vdaném piipadé vhodné zvolena metoda deskrip¢ni a analyticka.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Elaborat je ¢lenén do 7 kapitol, které jsou obsahové i rozsahové vyvazené. Dale ma prace
kapitoly uvozovaci a zavérec¢nou.

V tvodnich kapitolach se autorka vénuje historickym souvislostem a obecné charakteristice
az sedmou. V treti a ¢tvrté kapitole autorka rozebira podminky naroku na jednotliva plnéni
nalezejici z tzv. prvniho a tretiho diichodového pilife. Ocenit je tieba zarazeni kapitol paté az
sedmé, vnichZz se autorka pokousi o analyzu dichodového systému v CR, zabyva se
nejdilezitéjSimi aspekty, které jej ovliviiuji, pritom se zaméruje na soucasny a budouci
demograficky vyvoj, zminuje cile diichodové reformy predstavené v posledni dobé a nabizi
mozné scénare, jak by se ¢esky dlichodovy systém mohl v budoucnu vyvijet.

Charakter vykladu je prevazné popisny. Téma je nicméné uchopeno pragmaticky, vécné,
z textu je patrnd snaha o vyCerpani zvolené tematiky a podani komplexni zakladni informace.
Autorka na mnoha mistech pouziva priklady a tabulky, coZ ptispiva k prehlednosti a lepsi
srozumitelnosti vykladu. S judikaturou autorka bohuzel pracuje velmi usporné a ponékud se
zdraha formulovat vlastni nazory. V zavérecné Casti prace autorka strucné rekapituluje obsah
prace a nastinuje néktera reformni opatireni smérujici ke stabilizaci diichodového systému.

Vyjadreni k praci
Diplomantka prokazala schopnost zorientovat se ve zvolené problematice, absorbovat
potirebné penzum relevantnich odbornych znalosti a s jejich vyuzitim samostatné vymezit a

tviircim zptsobem resit konkrétni teoreticky a prakticky problém v oboru. Vysledkem je
srozumitelny material na solidni odborné urovni.

5. Kritéria hodnoceni prace

a. splnéni cile prace - cil prace, jimZ bylo ,,analyzovat diichodovy systém v CR, zabyvat se
nejdiileZitéjsimi aspekty, které diichodovy systém ovliviiuji, zamérit se na soucasny a
budouci demograficky vyvoj a predstavit mozné scéndre vyvoje systému diichodového
pojisténi v CR“, se diplomantce v podstaté podafilo naplnit, ac¢koliv badatelsky
potencial, ktery zvolené téma nabizi, je nepochybné Sirsi;




samostatnost pri zpracovani tématu vcetné zhodnoceni prace zhlediska
plagiatorstvi - kzavérecné praci byl vyhotoven protokol o podobnosti s jinymi
dokumenty o 791 stranach. Prace vykazuje podobnost s 47 dokumenty, a to
s maximalni mirou podobnosti 6 %. Oponentovi nenf znama Zadna podobna prace;

logicka stavba prace - elaborat ma prehlednou, vnitiné vyvazenou strukturu a
obsahuje vSechny predepsané soucasti;

prace se zdroji (vyuziti cizojazycnych zdrojii) véetné citaci - autorka vychazela
z adekvatniho okruhu ceské odborné literatury, zahranic¢ni literaturu nevyuZziva; je
tieba upozornit, Ze v kapitole ¢. 3 vénované podminkam naroku na davky diichodového
pojisténi by bylo zdhodno nalézt odbornéjsi zdroj nez webové stranky CSSZ, které jsou
urceny laické verejnosti;

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) - hloubka provedené analyzy je
primérena zvolenému tématu i poZzadavkim kladenym na tento druh praci, predmétna
problematika je prezentovana srozumitelné; poznamkovy aparat je adekvatni;

dUprava prace (text, grafy, tabulky) - z hlediska formalni dpravy ma prace dobrou
aroven;

jazykova a stylisticka aroven - po stylistické a gramatické strance Ize praci hodnotit
jako zdarilou, téma je podano zajimaveé a vécné. Pravopisné chyby se v textu prakticky
nevyskytuji. Je nicméné tieba poukazat na nékteré zavazné terminologické nedostatky
(vyskytujici se prevazné v kapitole 3), které jsou zminény niZe. Je ziejmé, Ze autorka si
nedokdzala osvojit terminologii zdkona o dichodovém pojiSténi, jeji vyjadiovani
i uvazovani je na mnoha mistech neobratné, povrchni a nepravnické.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V textu byly identifikovany nepfesné, chybné ¢i pfimo nesmyslné formulace, napft.

»Veék odchodu do diichodu” (str. 30, 40),

Juznat“diichod (str. 30),

»Zdkladni ¢dstka“ (str. 30),

»do starobniho diichodu by mél odejit po odpracovdni 64 rokii a 4 mésici” (str. 31),

,0 starobni a predéasny starobni diichod se Zddd osobné na tiradech CSSZ nebo na jejich
pobockdch. Zddosti Ize podat ¢tyri mésice pred vznikem ndroku na diichod. ... V takovych
pripadech lIze pouZit fotokopie kompenzacnich listi, vyplatnich pdsek, dokladu o
zdanitelnych prijmech atd.” (str. 32)

zamériovdni pojmu ,invalidita® a ,invalidni diichod” (str. 32)

JPosledni treti stuper invalidity znamend pokles miry pracovni schopnosti o vice neZ 70 %.“
(str.32)

,Ndsledné je osoba prevedena z invalidniho diichodového systému do systému starobniho
diichodu.” (str. 33)

Lhezbytnd doba pojisténi” (str. 33, 34)

»zdkladni a procentni vyméreni” (str. 34, 36)

,V den 18. narozenin“ ... ,zdravotné postiZenym tietiho stupné, které se nezicastnily
nezbytné doby pojisténi” (str. 36)

JZdroven ani socidlni pojisténi seniori neplati, nebot’ ze socidlniho pojisténi Cerpaji penzi.”
(str. 41)

,Nezaméstnanost a jeji riist vede k vyznamnému negativnimu dopadu i na diichodové
pojisténti, jelikoZ za nezaméstnané osoby odvddi pojistné stdt.” (str. 53)

,Vroce 2022 sejednd o cdstku alesponi 11 673 K¢ (priimérnd mzda v roce 2022 Cini prozatim
38911 K¢).” (str. 48).

Z dalsich nedostatki je tieba upozornit na chybnou ¢islovku ,1278“ v prikladu na str. 31
(namisto 1278 ma byt 1249), vtomto prikladu je zcela opomenuta redukce osobniho
vymeétovaciho zakladu na vypoctovy zaklad, ¢imz se dospiva k chybnému vysledku. Posledni
odstavec prikladu je chybny, nebot je tfeba zohlednit, Ze v roce 2025 budou zcela odliSné
vypoctové parametry jak pro stanoveni zakladni, tak procentni vyméry diichodu. V navazujici
tabulce ¢. 5, ktera ma patrné dle zameéru autorky shrnovat vysledek popsany v prikladu, je



feSena jina situace (dva muzi se stejnym osobnim vymeéirovacim zakladem odchazeji v roce
2022 do starobniho dichodu, avsak u jednoho jde o Fadny starobni diichod a u druhého
o predc¢asny). Objevuji se rovnéZ nadbytecné texty, napt. text na strané 35 dole vyjadruje
totéz, co tabulka ¢. 6 na str. 36 nahore, informace o zplsobu stanoveni zakladni vyméry
diichodu je nadbytec¢né opakovana u vykladu ke kazdé z davek. Na str. 37 je uvedena chybna
informace o pravni tipravé definujici pojem nezaopatiené dité pro diichodové tucely.

Diplomantka pfi obhajobé uvede na pravou miru veSkeré vySe zminéné nedostatky, jichZ se
pfi tvorbé prace dopustila. Dale vysvétli, co by v praxi znamenalo ,zruseni valoriza¢niho
mechanismu*, o némz se zminuje na str. 68.

a. doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé - praci lze doporucit k obhajobé,
nebot’ spliiuje predpoklady kladené na ptisluSny druh kvalifikacni prace Pravnickou
fakultou Univerzity Karlovy;

b. navrzeny Klasifikacni stupen - velmi dobfte, popft. dle vysledku tstni obhajoby.

V Praze dne 6. zari 2022

JUDr. Roman Lang, Ph.D.
oponent



