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Zapis z obhajoby

1. Vedouci prace doc. Heczkova predstavila doktorandku Mgr. Olgu
Stowik, jeji odbornou praxi v ramci doktorského studia, spolupraci s
CEFRES, zahranic¢ni staze, praci v ramci Centra genderovych studii,
zduraznila angazovany pristup ke svétu. Dle doc. Heczkové vice nez
adekvatné splnila naplit doktorského studia, doporucila praci k
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obhajob¢.

2. Doktorandka v tivodnim slovu pfedstavila dizertacni praci.
Doktorandka v ni kladla za cil uk4zat a analyzovat komplexni
propojeni anarexie a genderové zenské identity v ¢eské literature.
Prvni kapitola se zamétuje na teoretické zadzemi. V druhé a tieti
kapitole jsou interpretovény vybrané texty soucasné Ceskeé literatury.
Dale se prace vénuje proze Anny Bolavé, pro jejiz interpretaci je
pouzita metafora anorexie jako projev odprostenl od vlastniho téla.
Protagonistka proza se identifikuje jako vila, jenZ je nehmotna, v
zaveru prozy se odebirad na plidu, kde susi své byliny. Tento prostor
je v ramci literarni tradici pfipisovan “blaznivym” Zenam.

Je hlina k snédku Jakuby Katalpy, jez je v kontrastu k pfedchozim
prozam je sensudlni, protkan afirmativnim pfistupem k vlastni
télesnosti. Protagonistka na konci textu opakované zvraci jidlo, ¢imz
se zbavuje rodinnych vztaht. Cilem prace nebylo vytvoreni
systematické klasifikace, ale spiSe zaméfeni na close-reading a
interpretaci texta.

3. Oponentka prof. doc. Parente Capkova pf‘edstavila sviyj
oponentsky posudek: prace je velmi bohatd a vyzyva k dialogu,
1ntepretace _]SOU. pozoruhodné. Pfes ukotveni ve feministické teorii se
préace pln¢ vénuje literarné-védnému hledisku, oponentka dale
zminila prikopnicky aspekt prace a jeji aktuélnost, jenz vypliuje
nedostatek ve teoretické reflexi proz vénujicich se vztahu jidla, zen a
anorexie. Oponentka zminila, Ze ji zarazil mensi rozsah kapitoly
vénujici se proze Temna laska. Prace vykazuje interdisciplinarni
pfistup. Oponentka by uvitala hlubsi zamysleni nad rozdilem
autobiografickych a neautografickych proz, navrhla toto téma do
dalsi diskuze. Dle oponentky je také zajimavé propojeni prace s
literarné-védni teorii z polského prostiedi. Poznamka k dualité
identita vs. identifikace — mozna by poslouzila feministicko-
psychoanalytické prameny. Oponentka zdtiraznila rozsah
nastudované a pouzité teorie. V interpretacnich kapitoldch by mohlo
byt plodné pouzit feministické teorie auto-fikce.

Oponentka véfi, Ze prace bude inspiraci pro badatele*ky z riznych
obort. Pfedbézné klasifikuje ptedlozenou praci jako: prospéla.
Otazky oponentky do rozpravy:

- podrobnéjsi komentat k volbé text?

- moznost zvolit jednotny metodologicky pfistup, jednotny kli¢ ke
Cteni, prace se soustiedi na interpretace vychazejici z textt, jaka je
reakce na tento ptistup?

- jakym dal$im témattim a otazkdm se doktorandka planuje dale
vénovat?

4. docent Vojtéch shrnul oponentsky posudek doktora Matonohy,
ktery pro jeho rozsah nelze Cist cely:

- doktor Matonoha oceiiuje polskou inspiraci, vétsi pozornost by si
zaslouZila bourdieuovska teorie

- dle doktora Matonohy by vétsi pozornost méla byt vénovana praci k
traumatu Alexandra Kratochvila

- doktor Matonoha se dle docenta Vojtécha snazi vyvazit svétovy
pfistup s Ceskym teoretickym prostfedim

- dalsi poznamka se vztahuje k estetickym aspektiim intepretovanych
textd, texty jsou dle Matonohy jsou umélecky druhotadé

- dal$i namitka ke zmince je filozoficky aspekt prace — zejména v
oblasti odhmotnéni téla v motivu vily

- na mist¢, kde Stowik diskutuje abjekci, by bylo vhodné
pfipomenout, Ze pojem zavedla Julie Kristeva, také by se hodilo
pouzit jeji ptistup k matetstvi

- prvni ¢ast textu vrcholi v zavaznou otdzku, zda interpretované texty
jsou schopny naplnit vyty¢ené intepretacni ramce, coz neni problém
dizertace, ale Stowik na to mohla upozornit.

- v druhé c¢asti textu doktor Matonoha ocenuje pozornost vénovanou
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patologiim, zasadni je, Ze primérnim faktorem anorexie neni jen
touha po idedlnim téle, ale splse psychologické hlubsi divody,
vymezovani se viici okoh zejména rodiny, v dobé dosplvam
Ocenuje zptisob, kterym se Stowik zabyva primarni a sekundarni
literaturou, v souvislosti s roli matky by mozna ptiSel vhod
interpretacni ramec J. Lacana.

- anorektické télo miize byt jak snahou pifijmout konvecni formy téla,
tak radikalni odmitnuti tohoto heteronormativniho kritéria, ocenil
zpusob vyporadani se s S. Bordeau a ptistupem J. Bergera —
internalizovany typ sebedohledu nad sebou samou

- v dalsi ¢asti se posudek se zastavuje u interpreta¢nich podnéti

- zavérem: Stowik znam jako osobu s velkym rozhledem v oblasti
feministickych teorii, na obecné rovin€ jsme si po Soa navykli nebyt
rasisty, tedy nevydavat muzsky bily subjekt za normu, nerozliSovat,
zda je subjekt clovekem nebo zvifetem, jaky ma gender jakou
orientaci, postavu, pro vechny tyto typy diskriminace existuji
svebytne pojmy, k dobrani se k idedlnimu stavu je potieba vykonat
velké mnozstvi préace, jednu z jeji ¢asti Stowik naplnila. Docent
Matonoha doporucil praci k obhajobé s hodnocenim prospéla.

5. Vyjadfeni doktorandky:

- vétSina ndmitek doktora Matonohy k absentujicicm badatelim — je
zpuisobena snahou nezaplnit praci velkym mnozstvim poznamek pod
carou, Stowik v metodologické ¢asti prace se snazila popsat pfistupy,
které pro ni byly pfinosné_

- k namitkam profesorky Capkové — dochazi k zdméné feminismu a
genderovych studii, Casto se zkouma psani Zen, d¢jiny Zen, Cteni Zen,
a Casto se to prezentuje jako gender studies vyzkum, coz reprodukuje
stereotyp, ze normalni psani je muzské a Zenské genderované.

- autofikce neni pln¢ vymezeny, mél by nahradit pojem
autobiografie, ale to se ned¢je, fikce vychazi ze Zivota a biografie je
z ¢asti fik¢ni, rozhodla jsem se nepracovat s terminem autofikce,

- vybér textu vychazi z jisté absence pozornosti, kterou
recenzenti*ky vénuji aspektlim jidla a omezeni schopnosti pfecist
celou produkci, motivy jidla a potizi s jidlem se vyskytuji nezévisle
na genderu autora*ky, ale vétSinou se vztahuji k zenskym postavam,
u muzskych jde vétSinou o privodni jev — vysledek stresu, obtizi, u
zenskych postav ale jde o hlubsi reflexe vychazejici z komplikované
psychologie a identifikace. Za zminku stoji 1 sbirka Luiiackové, v niz
subjekt — rizové télo touzi po pravych uhlech, coz by §lo
interpretovat jako anorektické uvazovani.

- moznost zvolit jednotnou metodologickou linku, jeden kli¢ — tomu
jsem se vyhnula, jelikoz jako voditko jiz funguje jidlo a anorexie,
vétsi zazeni by mohlo vést ke zplosténi interpretovanych textd, jako
jednu z moznosti bych vidéla vzit motiv posvatnosti jidla a sexuality,
ale mohlo by to potlacit jedinecnost textli

- uznavam jako chybu, Ze jsem v kapitole o identité a feministickych
teoriich nevénovala psychoanalytickym pfistupiim, neni to smér, v
némz bych se citila dostatecné pevné a také mi tato linka napfisla u
interpretovanych textl jako dostate¢né fungujici,

- uznavam, Ze u pojmu abjektu zminuji Kristevu, ale az pozdéji v
textu. Docentka Heczkova: jde o dnes velmi rozsifeny pojem, u
kterého patrné jiz nemusime zmiflovat jen ptivodni autorku..

- ad namitka k estetické hodnoté zvolenych préz: doktor Matonoha
zminoval autorky, kterymi se sam zabyva, autorky jsem zvolila dle
zvoleného klice, prozy povazuji za dostate¢né kvalitni, rdda bych se
zeptala, v ¢em je Vostra esteticky hodnotnéjsi nez Berkova

6. docent Vojtéch zah4jil obecnou diskuzi komise
- docentka Heczkova: slySeli jsme o moznostech rozsifovani prace,
ale zdmérem bylo pfedevsim zuzovat, vénovat se konkrétné a peclivé
vybranym textiim, v préaci jsou dobfe vystizené rysy zvolenych textd,
které by mohly zajimat také literarni historiky*cky. Motiv sakralnosti
jidla, zejména v kiestanské tradici, je jeSt¢ mnohem Sirsi.
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Klasifikace obhajoby:

Predseda komise:

Clenové komise:

- docent Vojtéch: jaky vztah m4 teoreticka vrstva ke zplisoblim,
jakym pohlizi na diagnézu anorexie psychiatrie, z hlediska Iékatstvi
jde o nemoc, pohlizi na problém z hlediska symptomti, psychiatrie od
60. let se napojovala na filozofickou psychologickou vétev
zapadniho myslent, Jde o to, Jesth teorie akceptuje nazor terapie,
zkuSenosti s nemoci, Jehkoz ta ma nejveétsi zabér. Identitarni
problémy — je otazka zda jsou spoustécem, anebo jde o sekundarni
zalezitost, setkavame se s tim, ze se nemoc vyskytuje u déti, je popis
obsazeny v prézéch, ktery sedi na teorii, odtazity od skutecného
problému.

- Stowik: mym cilem nebylo najit divod anorexie, je pravda, ze
feministické pristupy byly kritizovany za de- medikalizaci anorexie,
intepretuji anorexii jako projev protestu proti objektifikaci senského
téla, nejde fict, Ze jde o protipdly, ale Skalu — jakmile télo vypada
zdravé, nikdo nepfedpoklédé, ze mé ¢loveék problém. Vzhledem k
rozsifeni tématiky v médiich se ve velkém mnozstvi pr6z objevuje
motiv pomoci ostatnim, zdliraznéni, ze anorekti¢ky nechtéji byt jen
“krasné”, ale ze jde i o hlubsi psychologické aspekty, je otazka
nakolik bychom méli*y véfit autorkdm, Ze jejich pfistup je upfimny,
ale nechtéla jsem piekracovat hranici a hledat pravdu, zdmérem bylo
intepretovat texty, nejit za né.

7. Zavér komise:

docent Vojtéch: komise se v§emi hlasy usnesla pro piijeti prace jako
obhajené. Komise vyjadrtila znepokojeni nad posudkem doktora
Matonohy, ktery svoji rozbihavosti neodpovidé standardim na
oponentury dizertacnich praci.

prospél/a (P)

doc. PhDr. Daniel Vojtéch, Ph.D.
doc. PhDr. Jan Wiendl, Ph.D.
doc. PaedDr. Lubo$§ Merhaut, CSc.
doc. Mgr. Michael Spirit, Ph.D. e

doc. PhDr. Jifi Homola¢, CSc. e,
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