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Uvod

Sport je oblast, kterd zazila zejména v poslednich dekadach obrovsky a velmi rychly
rozvoj. Sportovci dnes vice nez kdykoliv v minulosti hraji vyznamnou roli ve spole¢nosti. Kromé
role sportovni 1ze zminit velkou a stdle nartstajici ekonomickou silu, anebo znacnou moznost
riznymi zplisoby ovliviiovat vefejny prostor a vetfejné minéni.

Krom¢ vlastni sportovni kariéry a blizkému vztahu ke sportu obecné¢ mé k sepsani této
prace vedl hlavné neutéSeny stav sport regulujici legislativy. Na nasledujicich strankach jsem si
proto vytyc¢il né€kolik cili a témat, kterym bych se rad vénoval. Nekteré pasaze se zaméiuji na to,
jakym zptisobem na sportovce v roli podnikatele nahlizime a ¢im se 1i$i vykon takové ¢innosti od
vSeobecné rozsifené piedstavy o podnikéni. Dalsi kapitoly se vénuji konkrétnim oblastem
sportovcova podnikani, zvlaStnim druhiim zavazki a pravnich vztaha, které sportovcei navazuji, a
v neposledni fadé jejich pravni upravé. VSechny vyse zminéné aspekty s sebou nesou mnoho
teoretickych, ale i praktickych problémt, na které by v idealnim pfipad¢ méla pravni regulace byt
schopna reagovat a reflektovat je. Soucasti by tedy mélo byt nejen popsani téchto uskali fungovani
sportovce jako podnikatele, ale i zhodnoceni jejich dosavadniho feSeni.

Vystupem mé prace by pak kromé shrnuti vySe nastinéného mél byt i navrh feSeni, jakési
doporuceni de lege ferenda, které by vychazelo z poznatkli obsazenych na ptedchozich strankach.

Jelikoz Ize jen s obtizemi obsahnout celou sportovni problematiku v praci tohoto rozsahu,
zvolil jsem si n€kolik témat, kterym se chci vénovat podrobnéji, a tedy na ukor témat jinych.
Hlavnim kritériem byla ¢asto mira, do jaké odliSuji vykon ¢innosti podnikatele u sportovel od
klasického, ,.tradi¢niho* podnikani, jak ho zné velké ¢ast vetfejnosti. Jednotlivé kapitoly se tedy
budou vénovat nejprve rozboru znakti podnikani a jejich projeviim u sportovni Cinnosti a dale
upozornéni na né&které terminologické potiZze spojené s pojimanim sportu jako jednoho
kompaktniho odvétvi. Nasledujici kapitoly pak budou pokryvat dvé obsahové nejvétsi oblasti
sportovniho podnikéni, a to smluvni pravo, proces uzavirani smluv a jejich druhy. Posledni pasaz
bude vénovana na to navazujicim sportim s ucasti sportovce-podnikatele, postaveni sportovce
z hlediska pravni ochrany jeho z4jmu a systematizace sport a také instituci poskytujicich pravni

ochranu.



1. Povaha sportovni ¢innosti, sporty individualni a kolektivni

1.1 Individualni a kolektivni sporty

Tato prace je vénovana sportovci a jeho vystupovani v pravnich vztazich, jez navazuje
béhem svého plisobeni na poli profesiondlniho sportu. Pfesto povazuji za dilezité prvni kapitolu
vénovat rozdé€leni na prvni pohled banalnimu, le¢ dilezitému pro lepsi porozuméni celé praci i
tématu jako takovému. Sport v dneSni dob¢ totiz v sobé zahrnuje nepfeberné mnozstvi odvétvi a
disciplin, ve kterych Ize soutézit — od nepieberného mnozstvi riznych variant bojovych sportt az
po soupeieni v hrani pocitaCovych her, které vérné kopiruje technologicky vyvoj lidstva a kromé
uznani za sport se hlasi i o ucast na olympijskych hrach. Tak Siroké spektrum Ize jen velmi obtizné
beze zbytku subsumovat pod dva pojmy ¢i dvé kategorie, ale i zde existuji vyjimky. Déleni na
sporty kolektivni a individualni je skoro stejné staré jako organizované provozovani sportovni
¢innosti. Jedna se o rozliSovani ptehledné, srozumitelné a jasné. Z pravniho hlediska v§ak samo o
sob& nemuze byt dostacujici bez dalSich nastroja, které by pomohly 1épe zohlednovat specifickou
povahu urcitych odvétvi.

Dle v§eobecné uznavanych pravidel jsou individudlni sporty vymezeny jako takové, kde
tento sport provozuje ¢i se ucastni pouze jeden soutézici nebo hra¢ v dané disciplin€. Kolektivni
sporty jsou pak definovany jako sporty provozované tymy o dvou a vice hracich, ktefi spole¢nymi
silami tvoii vysledny vykon.!

Jak jiz bylo fecCeno, jedna se o rozdéleni piehledné a jednoduché, ale pro ucely této prace
jen téZko pouzitelné. Divodem je fakt, Ze rozdéleni na individudlni a kolektivni sporty nereflektuje
zcela ptfesné redlnou situaci z pravniho hlediska. Existuje mnoho sportli v obou kategoriich, které
napliiuji pravni znaky charakteristické pro skupinu druhou. Z pravni perspektivy je totiz pro
pusobeni sportovce jako podnikatele vice nez pocet hracu relevantni postaveni sportovce vici
strandm, se kterymi vstupuje do pravnich vztahi, kde se v takovém schématu vztahli nachdzi a
jakym zpiisobem interaguje s jednotlivymi stranami.

Soucasné€ je pomérn¢ obtizna snaha o definovani, popsani a naslednou regulaci tak velkého
poctu jednotlivych sportovnich odvétvi, variant a disciplin.Pro popsani pravniho fungovani

sportovce v roli podnikatele nemiiZe tradi¢ni déleni na kolektivni a individualni sporty stacit, a to

vvvvvv

! Kolektivni sport. In: Wikipedia: the fiee encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation, 2001.
Dostupné Z:
https://cs.m.wikipedia.org/wiki/Kolektivn%C3%AD _sport#:~:text=Kolektivin%C3%AD%20sport%20je%200pake
m%20individu%C3%A11n%C3%ADho,ne%C5%BE%20individu%C3%A 11n%C3%ADmi%20v%C3%BDkony%2
0jednotlivieC3%BDch%20hr%C3%A1%C4%8D%C5%AF [cit. 2022-04-12].



a) Ptislusné oblasti jsou ptilis velké. Pokud bychom se celou sportovni oblast pokusili rozdélit
na dvé takto obsahlé oblasti, pak ztracime moznost proniknout hloubéji do podstaty tématu
a popsat i n¢které mensi nebo méné vyrazné rozdily.

b) Klasické d€leni nemuze stacit ani proto, Ze obchodnépravni povaha sportovni ¢innosti
zpravidla nekopiruje metodicky danou strukturu sportu. Velké mnozstvi kolektivnich
sportd, které se hraji v mensich kolektivech, anebo funguji jako jedna z odvozenych variant
puvodniho sportu, se chovaji jako sporty individualni. Ptikladem muize byt tenisova ¢tyrhra
nebo beachvolejbal, jakozto varianty odvozené z tradicnich sportl tenisového ,,singlu a
klasické, tzv. ,Sestkové™ varianty volejbalu. Nasledovanim vsSeobecné uznavaného
rozdéleni bych se tak pii snaze o obsazeni celého tématu mohl dostat do situace, ve které
bych nemohl svou charakteristiku nékterych znakli podnikéni opfit o jasné¢ danou
terminologii jednodusSe proto, Ze standardni pojeti neni pro takovou praci uzitecné.

Pti snaze, jak se s takovou hrozbou terminologického zkresleni vypotadat, se nabizi hned
n¢kolik moznosti. Mohl bych se pokusit vytvofit vlastni pojmoslovi, které by 1épe reflektovalo
poméry v modernim sportu a pomohlo by 1épe zvyraznit rozdily mezi jednotlivymi odvétvimi ¢i
jinde nez ve snaze popsat vlastnimi slovy strukturu pravnich vztahii v modernim sportu.

Druhou variantou by bylo popisovat tyto rozdily vzdy ad hoc, pfi konkrétnim sportu,
institutu ¢i pojmu, o kterém budu hovotit. Mé obavy u této varianty feSeni se z velké Casti opiraji
o problém vzniku préace, kterd nemd jasnou strukturu. Terminologie by u zpracovani takového
tématu méla plnit funkci jakéhosi pojiva, které pomaha drZet praci pohromad¢, prostupuje ji jako
celek a umoziuje komplexni pochopeni dané problematiky ze strany ctenafe. Rezignace na
jakékoliv jednotné pojmoslovi by tedy dle mého nazoru vedla ke vzniku pomérné chaotického
pojednani, které by casto plsobilo dojmem, ze si autor piiklady vybird bez jakéhokoliv
obecnéjsiho nahledu na problematiku vzdy podle toho, zda a jak zrovna podporuji jeho teze.

Lze tedy shrnout, ze z hlediska postaveni sportovce a jakési sité vztahi, které jako
podnikatel navazuje, je dle mého nazoru dilezité pouzit definici jinou. Ve snaze nalézt kompromis
mezi obéma vyse uvedenymi variantami jsem se rozhodl pouZivat v této praci dva pojmy, které
jsou lingvisticky velmi podobné ptivodnim, ale ve vyznamové roviné se od nich lisi. Sporty v této
praci hodlam délit na sporty ,,povahou kolektivni* a ,,povahou individualni®.

Uvédomuji si, ze jde o zdanlivé bandlni zalezZitost, kterd by nemusela byt soucasti této
prace. Rad bych vsak poukazal na to, ze jsem se nesetkal zatim s jednotnou pravni terminologii,
kterd by zohlednovala rozdilnosti v pravni Gpravé jednotlivych odvétvi ¢i sportl. I to dle mého

nazoru ilustruje stav, v jakém se tuzemska pravni Gprava nachazi, nebot’ jednotna terminologie by



méla byt vzdy zakladem a vychodiskem pro jakékoliv zmény, nebot’ jeji absence vyrazné snizuje

schopnost problémy pojmenovat a nasledné diskutovat.

1.2 Charakteristika jednotlivych kategorii

V profesionalnim sportu existuji pravni znaky, vztahy i potieby, které maji riznd odvétvi
a discipliny spole¢né navzdory jinak naprosto rozdilnému charakteru. Jde o logicky diisledek toho,
7ze z4jmy zucastnénych stran jsou Casto obecné€ji formulovatelné, nikoliv vazané na danou
sportovni ¢innost jako takovou. Na strané klubu se zpravidla jedna o zajmy ekonomické, finan¢ni
¢i medialni. U sportovcil jsou Casto rozsifeny jesté o zajmy zdravotni, a to nejen o ochranu pouze
zdravi fyzického, ale i v posledni dobé stale vice diskutovaného zdravi psychického.?

Za ucelem sledovani téchto zajmul vstupuji sportovci do rliznych pravnich vztahi. Jeden z
hlavnich rozdili mezi sporty povahou kolektivnimi a témi povahou individudlnimi je pravé v tom,
kdo do téchto vztahti vstupuje — zda je sportovec uzavira sam, a vysledna sit’ je proto centrovana
okolo osoby sportovce, nebo zda velkou ¢ast téchto zajmii zprosttedkovava pro sportovce klub,
ktery tyto vztahy navazuje bez ohledu na ujednéni se sportovcem a konkrétnim hracim ci
zavodnikiim je pak pouze zajistuje.

Pro ucely popisu piedstavuji jednodussi a Iépe strukturovanou variantu sporty povahou
kolektivni. Jadrem takové sit€¢ vztahli je zpravidla jeden oboustranny zdvazek mezi hracem a
klubem &i oddilem, jejz reprezentuje. Takovy zdvazek ma v Ceské republice zpravidla formu
inominatni smlouvy dle § 1746 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb. (dale jen ,,obfansky zakonik* ¢i
zkréacené ,,0bc. zak.*), anebo mize byt vice specifikovan a napliiovat znaky profesionalni smlouvy,
které mohou byt stanoveny nejen zakonem, ale i ptredpisy dané sportovni asociace ¢i svazu.
Regulace takovych pozadavkli mize nabyvat rizné intenzity. Pfikladem zemé s vy$$i mirou
regulace je Francie, jejiZ legislativa ukotvila minimalni poZadavky na jakoukoli profesionalni

smlouvu piimo v zdkoné& o sportu a v kolektivni smlouvé.*>® Opa¢nym piikladem zemé bez

jakékoli regulace je naopak Ceska republika, kde kromé dlouhodobéjsi diskuze o podiazeni

2 How the Tokyo Olympics Changed the Conversation About Athletes' Mental Health [online]. Dostupné z:
https://time.com/6088078/mental-health-olympics-simone-biles/ [cit. 2022-04-12].

3 Simone Biles opens up about her mental health post-Olympics: 'T'm still scared to do gymnastics' [online]. Dostupné
z: https://edition.cnn.com/2021/10/22/sport/simone-biles-gymnastics-spt/index.html [cit. 2022-04-12].

4 JURKA, Helena. Prdavni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer, 2018,
s. 50-52. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.

5 Code du sport, [online]. version  consolidée  au 1 avril  2022.  Dostupné  z:
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id/LEGITEXT000006071318/ [cit. 2022-04-12].

¢ Convention collective nationale du sport du 7 juillet 2005 étendue par arrété du 21 novembre 2006 [online]. Dostupné
z: https://www.legifrance.gouv.fr/conv_coll/id/KALICONT000017577652 [cit. 2022-04-12].



sportovcll v nékterych sportech pod pracovni pravo’® nedochazi ani k vyraznégj§imu posunu
v procesu standardizace smluvniho ujednani obou stran.’ Jedinou regulaci tak predstavuji predpisy
nékterych mezinarodnich sportovnich organizaci, jak je tomu napiiklad u fotbalu.

Pro lepsi predstavu se pokusim demonstrovat vySe uvedeny zavazkek na ptikladu
fungovani fotbalového klubu a jeho zajisténi urcitych sportovcovych zajmi ¢i potteb. V piipadé
fotbalového klubu je jadrem celé struktury klub jako takovy, nicméné¢ klicovym pro funkci celé
sité je smluvni ujednani mezi sportovcem a klubem. Sportovec se zpravidla zavazuje vykonavat
pro klub urcitou sportovni €innost, jejiz podstatou byva ucast na tymovych trénincich a zapasech,
rozumna mira péce o své zdravi vCetné Zivotospravy a regenerace a bézné i medidlni aktivity
s klubem spojené. Povinnosti na stran¢ klubu casto smétfuji do oblasti umoznéni takového
pusobeni — poskytnuti adekvatnich podminek véetné trenérii a spoluhract, zajisténi 1ékarské Ci
fyzioterapeutické péce a uz z definice profesiondlniho sportu vyplyvajici vyplaceni mzdy za
odvadénou préci a s tim souvisejici uspokojovani ekonomickych zajmu sportovce. Klub, v ceském
prostfedi obvykle fungujici ve formé spolku dle obéanského zakoniku, je subjektem hospodaticim
bez ohledu na smlouvu s konkrétnim hra¢em, a proto vstupuje do velkého mnozstvi dalSich vztaht,
at’ uz jde o administrativni pracovniky, realizacni tym, dalSi hrace nebo dodavatele dalSich
produkti a sluzeb — hfist¢ a zdzemi, budovani medidlniho obrazu ¢i dodédni zdravotnickych
pomucek. Sportovec tedy ma v tomto ptipadé ptistup k takovym sluzbam a produktim pouze
nepiimy, na zakladé smlouvy mezi nim a klubem.

Dal8im rozdilem oproti sportim povahou individualnim je mira volnosti nejen co do
vykonu ¢innosti samotné (jen téZko bychom si mohli pfedstavit pfizplisobeni €asu tréninkl
pozadavkiim vSech dvaceti ¢lenti tymu), ale i z hlediska pravnich zadvazkt a jeho volnosti smluvni.
MozZnost uzavirat kontrakty s osobnimi sponzory nebo trenéry je vétSinou mnohonasobné mensi
pravé v siti vztahi, jejimz stfedem je klub. Sportovec v tuto chvili ve smlouvé s danym klubem
pfebird castecné 1 zavazky vici klubovym sponzorim a dal§im osobam podilejicim se na
fungovani takové struktury. Obvykle je kompromis stéle relativné dosazitelny, nicméné oficidlni
akce v gesci klubu nebo jiné udélosti specifikované ve smlouve podléhaji regulaci ze strany tohoto

klubu. Typickym piikladem miize byt koexistence osobniho sponzora — odévni znacky - a

7 Fotbalist¢ jako OSVC. V Cesku realita, v ciziné nevidana véc [online]. Dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/fotbaliste-jako-osvc-v-cesku-realita-v-cizine-nevidana-vec-
142234#source=hp&seq no=5&utm_campaign=&utm_medium=z-boxiku&utm_source=www.seznam.cz [cit. 2022-
04-12].

8 Pauly: Profi sport je jizda na tygrovi, zadny pracovni pomér vas neochrani [online]. Dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/pauly-profi-sport-je-jizda-na-tygrovi-zadny-pracovni-pomer-vas-neochrani-
102927 [cit. 2022-04-12].

9 JURKA, Helena. Pravni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer, 2018,
s. 6—7. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.
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povinnost vystupovat pii trénincich, cestich na zapas a dalSich medidln¢ sledovanych akcich
v obleceni a barvach klubu.

V praxi funguji sporty povahou kolektivni velmi €asto na béazi pravnich vztaht, které se
velmi blizi pracovnépravnimu vztahu, pokud o pracovnépravni vztahy pfimo nejde. Jedna se
zpravidla o sporty s vétSim mnozstvim hracl, jako jsou fotbal, ledni hokej ¢i basketbal, kdy
zakladem téchto vztaht je vztah klub — hra¢. Klub pak je pomyslnym stfedem ¢i prostiednikem u
vétSiny potencidlnich vztahti mezi sponzory, hraci, médii a dalSimi subjekty. Vyjimku ptedstavuji
hracsti agenti, ktefi jiz z podstaty svého zaméstnani stoji na strané hract a jsou pravné propojeni
zpravidla pouze s nimi. Podoba takovych vztaht pak miize nabyvat forem — od zaméstnaneckych
poméra ve smyslu Gpravy dle § 2 a nésl. zdkona ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace (dale jen ,,zdkonik
prace®), az po osoby samostatné¢ vydelecné ¢inné, které na zakladé¢ smluvniho vztahu pro klub
odvadgji uréitou praci &i poskytuji sluzbu. Jak jiz bylo feeno, Ceska republika predstavuje v tomto
ohledu v ramci zapadniho svéta vyjimku, nebot’ velmi vyznamné ptevladd druhd z uvedenych
moznosti.

Pro sporty povahou individudalni je typické usporadani, ve kterém sportovec sdm stoji
uprostied sit¢ vztaht a mize si také sdm zvolit, do jakych vztahl vstoupi a do jakych nikoliv. To
je také samotnym zdkladem pojmu smluvni volnost. V nckterych jedndnich sice muize byt
zastupovan agentem ¢i manazerem, nicmén¢ takové zastoupeni vznika na zakladé smlouvy a pro
ur¢ity druh jednani. Casto se jedné o feeni v piipads elitnich profesionalnich sportovct, kteii jiz
nemohou skloubit plnohodnotnou pfipravu na sportovni vykon s vyjednavanim o podminkach
spoluprace a dalSich aspektech ekonomické a mediélni stranky jejich kariéry. Na prvni pohled by
se zdalo, ze oba druhy vztahli maji podobné rysy a mohlo by jit o nastroje svym zpisobem stejné
— manazer na sebe, podobné jako klub, piebira urcité zavazky a zodpovida tak za vysledek urcitého
jednéni, at’ uz je to poskytnuti urcitych sluzeb, uzavieni smlouvy a mnoho dalSich. Zasadnim
rozdilem, ktery také oba sporty odlisuje, je vSak i v tomto ptipad€ urcita svoboda v rozhodovani.
Zatimco rozhodnuti pfenést vykon urcité ¢innosti na agenta nebo manazera je volitelné a zcela
v moci sportovce, v piipad¢é klubu se blizi rozhodnuti obligatornimu. Sportovec si pochopitelné
muZze vybrat, zda uzavie smlouvu prave s timto konkrétnim klubem, ale vzdy je k profesionalnimu
plsobeni povinen uzaviit smlouvu asponi s néjakym z klubd. SoutéZe jsou totiz v nékterych
sportech organizovany na klubovém principu a neni zde moznost fungovat mimo né. U manaZera
¢i agenta jde tedy o jednani, jehoz vysledek je plné¢ zavisly na vili sportovce, a je tedy zcela
legitimni rozhodnout se do zaddného takového vztahu nevstupovat. Diivodem pro Casté uzavirani

takovych smluv o zastupovani je zpravidla moZnost ziskat lepsi a kvalitnéjsi sluzby ze strany
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agenta a stim spojené ekonomické benefity ztakového jednéni. Povahou kolektivni sporty
nabizeji v tomto ohledu pouze notné oklesténou moznost volby.

Mezi sporty povahou individudlni se velmi Casto fadi odvétvi individualnich a malych
kolektivnich sportii. Pfikladem mohou byt tenisté a tenistky, beachvolejbalové pary C¢i
snowboardisté. Vyjimku v tomto piipadé mohou predstavovat Ucastnici atletickych disciplin,
protoze zde je oproti zbytku povahou individualnich sporti patrnd vétsi centralizace pod
pfislusnym sportovnim centrem, at’ uz armadnim, policejnim ¢i vysokoskolskym. Sportovci u
sportii povahou individualnich jsou velmi ¢asto sami stiedem sité vztaht, kterou jako podnikatelé
navazuji. Casto &erpaji prostiedky pro své podnikani z mnoha rtizné velkych zdroji, které
jednotlivé zpravidla nemohou po ekonomické strance sportovce-podnikatele dostatecné zajistit.
Sportovec pak na sebe vaze vSechny zicastnéné subjekty, od sportovnich manazert, agenti pies
sportovni svazy a jiz zminéné centra az po soukromopravni korporace, které casto funguji jako
poskytovatelé sponzoringu. Ve schématu vztaht, jaké sportovcei v roli podnikateld navazuji, 1ze
spatfovat pravé nejveétsi rozdil mezi sporty povahou kolektivnimi a individualnimi. Je dulezité
vnimat tyto dva pojmy vyhradné prizmatem mé prace, tudiz vztahem sportovce v roli podnikatele
s dal§imi subjekty. Pracovnépravni vztahy se mohou v rizném rozsahu objevit u obou kategorii a
jisté je bude nutné zminit v dalSich ¢astech této prace. Jedna se vSak o kategorii, kterd neni hlavnim

tématem sama o sob¢, pouze je jeho nedilnou soucasti.
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2. Sportovec jako podnikatel

2.1 Podnikatel a znaky podnikani

Definice podnikatele je v obCanském zakoniku zroku 2012 vymezena né¢kolika

vlastnostmi, které jeho obchodni piisobeni musi spliiovat, aby bylo povazovano za podnikani:

Zékladni formulaci obsahuje § 420 obc¢. zak.:

., (1) Kdo samostatné vykonava na vlastni ucet a odpoveédnost vydélecnou cinnost Zivnostenskym
nebo obdobnym zpiisobem se zamérem cinit tak soustavné za ucelem dosazeni zisku, je povazovan
se zietelem k této cinnosti za podnikatele.

(2) Pro ucely ochrany spotiebitele a pro ucely § 1963 se za podnikatele povazuje také kazda osoba,
ktera uzavira smlouvy souvisejici s viastni obchodni, vyrobni nebo obdobnou cinnosti ¢i pri
samostatném vykonu svého povolani, popripadé osoba, ktera jednd jménem nebo na ucet
podnikatele.

Z prvniho odstavce tohoto paragrafu tedy plynou nésledujici znaky, které v dalSich bodech

rozeberu podrobnéji.

2.1.1 Samostatnost

Samostatnost je jednim ze zakladnich znakl a podminek podnikani. Jde o vlastnost, ktera
odlisuje podnikani od zavislé prace a dalsich druh@ vydéleéné &innosti.'® Samostatnost se
projevuje nejen absenci vztahu nadiizenosti a podfizenosti ve smyslu § 2 zakoniku prace, ale i
moznosti aktivné urcovat klicové naleZitosti svého podnikéni — od obecnych aZ po konkrétni feSeni
jednotlivych problémt ¢i situaci. To ovSem nevylucuje moznost zavazat se v rdmci smluvniho
ujednani k plnéni smluvnich povinnosti anebo k pfijimani nécich pokynti ¢i piikazl za Gcelem
naplnéni cile, s jakym byla tato smlouva uzaviena. Piikladem takového ujednani jsou typicky
smlouvy o dilo ¢i o obchodnim zastoupent.'!

V ptipadé sportovcl se samostatnost jejich ¢innosti projevuje dle mého nazoru ve dvou
hlavnich rovinach. Tou prvni, ktera kazdého z nas pravdépodobné napadne a ktera by se dala

nazvat ,,oficialni®, je samotnd ucast na trénincich, zépasech, a to vcetn¢ hernich rozhodnuti. Lze

10 CERNA, Stanislava, STENGLOVA, Ivana, PELIKANOVA, Irena, DEDIC, Jan a kolektiv. Obchodni pravo:
podnikatel, podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 58—64. ISBN 978-80-7552-333-
4.
11" CERNA, Stanislava, STENGLOVA, Ivana, PELIKANOVA, Irena, DEDIC, Jan a kolektiv. Obchodni pravo:
podnikatel, podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 58—64. ISBN 978-80-7552-333-
4.
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sem zahrnout i planovani pfipravy, velmi Casto i volbu osob, se kterymi chce sportovec
spolupracovat a které budou tvofit jeho realizacni tym. Druhd rovina, dle mého nazoru alespoil
castecné neoficidlni, je Uzce spjata se samotnou povahou profesiondlniho sportu. Navzdory velmi
zjednodusené predstave, profesionalni sport, a to zejména na té nejvyssi urovni, jiz ddvno neni jen
vyhradné zélezitosti tréninkovych davek a néslednych vykonl pii zapasech ¢i zavodech. Pravé
sportovci, ktefi provozuji danou ¢innost jako zdroj obzivy, musi ¢asto pfistoupit na celou fadu
omezeni a zasad, které je nutné implementovat do jejich Zivota. Mlze se jednat o omezeni
socialnich aktivit, zménu stravovani, ¢i vyhnuti se rizikovym aktivitam, a to nejen sportovnim. Pfi
ujednanich mezi hra¢em a klubem nebo reprezentantem a piisluSnym sportovnim svazem se
muzeme setkat i s pozadavky na diistojné vystupovani na verejnosti a vzornou reprezentaci takové
organizace.

PrestoZe jsou tato omezeni velmi Casto bud’ implicitni, ve smlouvach ani ujednéanich
neuvedena, hraji velmi duleZitou roli. V dnesni dobé se jiz Casto miizeme setkat s ptipady, kdy
jsou dana omezeni definovéana alespoil velmi obecné, coz Ize vnimat jako ur¢ity kompromis mezi
prili§ podrobnou upravou, kterd by v tomto piipadé mohla pisobit v praxi velké potize, a snahou
o definovani urcitého minima ¢i standardu, které 1ze od sportovce ocekévat, coz opét poukazuje
na stale vétsi a vEétsi vyznam, ktery takové zasady a omezeni maji pro uspéSné vykonavani hlavni,
sportovni ¢innosti.

Kromé rozhodnuti, jakym zpiisobem bude sportovec danou ¢innost béhem tréninku ¢i
zapasu vykondavat, se samostatnost milZe projevovat i volbou mista a ¢asu. Je vSak nutné zminit,
ze takova volba je charakteristickd pfedevSim pro sporty povahou individudlni, kde sportovec
nemusi brat ohled na vétsi kolektiv a zejména misto a Cas, ale i samotné provedeni mize do jisté
miry vychéazet z dohody s trenérem ¢i spoluhra¢em. Praveé tato nastinéna flexibilita je jednim
z diivodt, pro¢ dle mého nazoru napliuji sporty povahou individualni do vyrazné vyS$si miry
zakonné znaky podnikani, zejména co do samostatnosti.

V povahou kolektivnich sportech je témét vzdy samostatnost limitovana z diivodu veétsi
efektivity, nebot’ na vysledném vykonu se podili pomérné pocetna skupina jedinct. V takovém
piipadé je vyssi centralizace a koncentrace rozhodovacich pravomoci v rukou tymového manaZera
¢i trenéra zadouct.

Pravé nizka mira samostatnosti je ¢astym diivodem kritiky podnikéni u sporti povahou

kolektivnich, které navzdory pravnimu rdmci podnikdni vykazuje velmi Casto znaky zavislé
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prace.'?!>1* Asi nejznaméjsim piikladem takového stavu je prostiedi ¢eského fotbalu, kde i pies
opakované ptipominky a doporuceni ze strany evropské fotbalové asociace UEFA drtiva vétSina
fotbalistl piisobi v roli podnikatele. Cesk4 republika je tak jednou z poslednich zemi Evropské
unie, ktera nepiesla na pracovnépravni podobu vzajemnych vztahti mezi hraci a kluby.!®

Problémem je nejen postaveni stran pii uzavirani smlouvy, ale 1 nasledny vykon ¢innosti.
Pfi uzavirani smluv, kterému budu vénovat jednu z nésledujicich kapitol, se u povahou
kolektivnich sportl jen ziidka jednd o dvé rovnocenné strany. Urcitd mira samostatnosti sice
dovoluje sportovci ¢i jeho agentovi navrh smlouvy odmitnout ¢i pozménit, ale vzhledem
k prosttedkiim, kterymi strany disponuji, se ned4 hovoftit o ptislovecné ,,rovnosti zbrani*. Prave
naopak, Casto se z hlediska postaveni u€astnikll jedna o proces, ktery ma velmi blizko k uzavirani
smluv adheznich. Navzdory Casté nerovnosti v postaveni je vSak potieba zdlraznit, ze jakési
minimdlni poZadavky samostatnosti jsou zde naplnény. Argumentaci pracujici s prvkem
samostatnosti pfi uzavirani smluv se vénuje 1 Nejvyssi spravni soud ve svém rozhodnuti z roku
2017.16

U cinnosti samotné je pak sportovec u sporti povahou kolektivnich vyznamné vazan
pokyny klubu, a to nejen mistem a ¢asem vykonu ¢innosti, ale 1 jejim zpiisobem a rozsahem. Role
trenéra ¢i tymového manazera vic¢i hra¢i mé velmi blizko k pozici nadtizeného v pracovnépravni
upraveé. Pokyny, které hra¢ dostava, jsou zavazné a nevychazeji z ujednani obou stran. Jejich
neplnéni zaroven mize vést k ukonceni spoluprace formou vypovézeni smlouvy pro neplnéni
povinnosti z ni vyplyvajicich. Smlouvu navic uzavira podnikatel s klubem, nikoliv s trenérem jako
takovym. Jedna se tedy o dvé osoby vykonavajici urcitou ¢innost pro stejny klub. Jejich smlouvy
pak zpravidla zakladaji prava a povinnosti, které trenéra 1 hrace stavi do urcitych roli, které
napliiuji znaky vztahu natizeny — podiizeny.

Kromé tohoto vztahu jsou zde i povinnosti sportovce ve vztahu ke klubovym aktivitam,
vystupovani na vefejnosti ¢i vic€i sponzoriim klubu. I zde je sportovec povinen plnit na zakladé
¢asto velmi obecné zformulovanych povinnosti, které jsou poté ad hoc upfesiiovany klubem dle

konkrétnich okolnosti. Ujednani mezi sportovcem a klubem zasahuje také rozlicné oblasti

12 MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jiti, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zaklady sportovniho prava. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 20-25. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.

13 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2011, &. 2 Afs 16/2011-78 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/623007 [cit. 2022-04-12].

4 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, ¢&j. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/642906 [cit. 2022-04-12].

5 OSVC v dresech: Klubovi sportovei jsou v Cesku podnikateli [online]. Dostupné z:
https://www.businessinfo.cz/clanky/podnikatele-ve-sportovnim/ [cit. 2022-04-12].

16 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &j. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/642906 [cit. 2022-04-12].
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sportovcova osobniho Zivota, nebot’ aktivity pfimo ¢i nepfimo ovliviiujici schopnost podat co
nejlepsi vykon jsou klubem akcentovany a jejich vykon ¢i zdrzeni se jich mohou byt
doporucovany, nebo pitimo zakazovany.

Samostatnost vSak v pfipadé sportu mize mit i1 jakysi pomyslny ,.extrém*, velmi tzce
spjaty s povahou vykonu této ¢innosti v dnesni dob€. Sport na profesionalni Grovni je dnes jiz
neodlucitelné spojen s prostifedim marketingu a propagace jednotlivych produktl, znacek c¢i
spole¢nosti. Sportovci jsou velmi ¢asto vhodnymi poskytovateli sluzeb v této oblasti. Specifi¢nost
sportovniho odvétvi, zejména pak u povahou individudlnich sport, miize vést k vyraznému
oslabeni zakladniho paradigmatu v tomto odvétvi, v jehoz stfedu stoji sportovec a podani co
nejlepsiho sportovniho vykonu. Pravé podani sportovniho vykonu muize byt ¢asto upozadéno ve
prospéch aktivit medidlniho razu. V krajnim piipad¢ se jedna o sportovce, kteii sice n¢jakym
zpusobem nabyli status profesionéla na poli sportu, napiiklad zfizenim Zivnostenského opravnéni
¢ivydéleénou povahou své ¢innosti, ale sportovni ¢ast je zatlacena do pozadi nebo UpIn€ vymazéana
jejich jinymi aktivitami vi¢i sponzortiim, médiim ¢i fanousktim.

Zatimco v tradiénim pojeti podnikani, jako je vyroba a nasledna distribuce néjakého
produktu nebo poskytovani sluzeb, ma marketing funkci pouze podplrnou, u sportovci tomu tak
byt nemusi. V klasickém pojeti je totiZ role marketingu jasna — propagovat dany vyrobek ¢i sluzbu
tak, aby zékaznici navysili objednavku, pfinesli do daného podnikani vice penéz a podnikatel tak
mohl generovat zisk, ktery dle svého uvazeni mohl bud’ investovat do rozvoje podnikani(tieba zpét
do marketingu), anebo je pouzit k jinym, s podnikanim nesouvisejicim tcellim. Sttedem takového
schématu je vSak stale hlavni ¢innost — kupiikladu vyroba ¢i poskytovani sluzeb. U sportovcl
muze byt toto zékladni nastaveni velmi vyrazné oslabeno, protoZe zde neexistuje tak pevna vazba
mezi sportovnim vykonem a marketingem. Podnikatel v oblasti povahou individudlnich sporth
dnes piijem generuje Casto bez ohledu na vysledky ¢i vykony jako takové. Sit’ vztahi je tu oproti
povahou kolektivnim sportim totiZ nastavena tak, Ze kromé& prize money nebo finan¢nich
prostiedkti poskytovanych sportovnim svazem ¢i resortnim centrem zde existuje velmi Siroka
Skala moznosti, jak vyd¢lavat prostfednictvim ptlisobeni na socidlnich sitich nebo propagaci
produktii vlastnich sponzorti.

Dalo by se argumentovat tim, Ze se jedna o béznou sportovni praxi. Jiz ve 20. stoleti, kdy
sport jeSté zdaleka nemél takovy ekonomicky vyznam jako dnes, bychom mohli nalézt reklamy
s tvafemi znamych sportovct té doby, ktefi doporucuji ten ¢i onen produkt. I v dnesni dobé,

zejména u nejveétsich sportovnich hvézd, je patrné, Ze navzdory misty astronomickym mzdam tvofi
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vétsinu jejich vydélku piijem zreklamy.!”!® V dnesni dobé vsak doslo k posunu smérem od
sportovniho vykonu jako takového. Takovy argument totiz nezohlednuje roli, jakou socialni sité a
dalsi online média hraji v dnesni dobé. Dfive vas az excelentni sportovni vykony piedurcily
k plisobeni ve svété reklamy. Dnes je tento meziclanek v podobé¢ tispéchu na poli sportovnim, ale
1 naptiklad uméleckém, nadbyte¢ny. Obchodni spolecnosti jiz daleko vice zohlediiuji dosah Gctu
prislusného c¢loveéka nez jeho socidlni status ¢i popularitu. Sportovec si tak muize jednoduse
spocitat, ze ptisobeni na poli reklamy mu mutze zajistit daleko lepsi finanni podminky a zisk.
Mnoho sportovcti tak sice oficidln€ podnika na poli sportu, nicméné balancuje na pomezi mezi roli
sportovce-podnikatele a influencera, coz je pojem dnes nejcastéji uzivany pro osobu, kterd svym
pusobenim, typicky v prostiedi socialnich siti, ovliviiuje vefejné minéni na urcité otazky.
Zpravidla se miiZe jednat o oblasti Zivotniho stylu, médy, ale i politiky a dalSich celospolecenskych
témat.

Jisté, 1 obchodni spolecnosti mohou svilj obchodni model zalozit na masivni propagaci
vlastnich sluzeb ¢i vyrobki a investovat velkou ¢ast svého kapitalu do marketingu a s nim spojené
reklamy. Dalo by se fici, ze stejné jako u jiného druhu podnikani i ve sportu vSe nakonec zavisi na
schopnosti konkurovat ostatnim v dané disciplin€ ¢i sportu. Rozdil u sportovci je vSak v zaméné
¢i oto€eni zdkladniho principu, kterym se podnikani zpravidla fidi. Sportovec miize po n¢jaké dobé
zjistit, ze sportovni vykon je nutné vykonéavat pouze na jakési nezbytné minimum, jako podptrny
prostiedek k zachovani statusu sportovce-podnikatele. Hlavni piijem pak plyne zreklamni a
influencerské ¢innosti. Opét by se dalo argumentovat tim, Ze je zcela legitimni i u jinych forem
podnikéani zaméfit pozornost na generovani zisku a za tim ti¢elem utlumit dalsi aktivity. Sportovec
vSak Casto podnikd v ramci volné Zivnosti a timto konanim ve své podstaté opousti ¢innost, za
jejimz ucelem Zivnost ztizoval, a podnika v oblasti zcela jiné, Casto témet nesouvisejici.

Z pravniho hlediska pravdépodobné nejde o protipravni jednani, nicméné povazoval jsem
za diilezité nastinit velmi rozmanitou podobu plisobeni sportovce v roli podnikatele — od podnikéni
tak blizkého zavislé praci, Ze téméf vSechny staty Evropské unie jiz pfeSly na model fizeny
pracovnim pravem, az po podnikani s velkou mirou samostatnosti, které¢ vSak miize mit tendenci

opoustét hlavni zaméfeni a hranicit s naprosto odliSnym pfedmétem podnikani. Dle mého nazoru

17 Highest-Paid Athletes 2021: All-Time Highs For NFL, NBA And Soccer Players, And More Numbers To Know
[online]. Dostupné z: https://www.forbes.com/sites/brettknight/2021/06/04/highest-paid-athletes-2021-all-time-
highs-for-nfl-nba-and-soccer-players-and-more-numbers-to-know/?sh=72a82951 1 cdf [cit. 2022-04-12].

8 The Methodology Behind The 2021 List Of The World’s Highest-Paid Athletes [online]. Dostupné z:
https://www.forbes.com/sites/brettknight/2021/06/04/the-methodology-behind-the-2021-list-of-the-worlds-highest-
paid-athletes/?sh=3fc6£622100b [cit. 2022-04-12].
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vyse uvedené piiklady zdarn€ ilustruji nedostateCnou tpravu profesiondlniho sportu a podnikani,
na kterou opakovan¢ upozoriiuje odborna literatura i soudni praxe.

K problematice samostatnosti podnikani zejména u typové kolektivnich sportl se
opakované vyjadfoval také Nejvyssi spravni soud. V rozhodnutich z roku 2011 a 2017'2° popsal
vSeobecné uznavany nahled na tuto problematiku a opakované kritizoval nedostateCnou pravni
upravu profesiondlniho sportu. V obou judikatech sice ptipousti, Ze ¢innost sportovce predevsim
v prostiedi kolektivnich sporti mé k definici zavislé prace velmi blizko, nicméné nedosahuje jeji
intenzity. Samostatnost je zde sice ¢asteCné potlaCena a oslabena, ale nadale v daném vztahu
existuje. Nejvyssi spravni soud argumentuje mimo jiné tim, Ze velmi ¢asto ob&é smluvni strany —
hra¢ i klub — v uzavirané profesionalni smlouvé vyjadiuji shodné vili nastavit vzdjemné vztahy
jako spolupraci podnikatele — sportovce, ktery pro klub vyviji urCitou ¢innost a plni smluvni
povinnosti s cilem provozovat takovou ¢innost jako Zivnost, popi. nezavislé povolani. Posledni
jmenované sice nemusi napliiovat znaky podnikani, nicmén¢ v daném piipad¢ Slo zejména o ditkaz

samostatnosti sportovni ¢innosti a o aplikaci prislusnych danovych ustanoveni.

2.1.2 Vlastni tucet a odpovédnost

Dalsim ze znakl podnikatelské ¢innosti je jeji vykonavani na vlastni ti€et a odpovédnost.
Jedna se o znaky uzce provazané a z hlediska sportovni ¢innosti zna¢né problematické. Dalsi
pojem, ktery se v souvislosti s obéma znaky Casto vyskytuje a do jisté miry vyznamove prekryva,
je ,,podnikatelské riziko*.

Definice podnikatelského rizika miZze mit rizné podoby, pfi¢emz Casto je také zameénovano
s vykonavanim ¢innosti na vlastni odpovédnost. Obecné vzato, podnikatelské riziko je stav, ve
kterém podnikatel odpovida za své zavazky a nese nasledky z toho plynouci.?! Dle jiného piistupu
se jedna o mozZnost, Ze se realné vysledky podnikani odchyli od ocekdvanych vysledkd, a to jak
pozitivng, tak negativné.?> Pro pravni védu a tcely této prace bude pravdépodobné lepsi pouZit
prvni pfistup, protoze se jedna o vhodnéjsi nahled na tento pojem a neseni nasledkii dané ¢innosti

je zaroven jednim z hojné diskutovanych problémt sportovniho prostfedi. SpiSe nezZ o moznost

19 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2011, sp. zn. 2 Afs 16/2011 - 78 [online]. [cit. 2022-04-12].
Dostupné z: https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/623007

20 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/642906 [cit. 2022-04-12].

2l Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/642906 [cit. 2022-04-12].

22 Podnikatelské riziko [online]. Dostupné z: https://www.ekonomickyslovnik.cz/podnikatelske-riziko/ [cit. 2022-04-
12].
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vzniku takovych nasledkid jde o srozuméni s nesenim jakychkoli konsekvenci s ¢innosti
spojenych.

Vykon ¢innosti na vlastni ucet je fixovan na pfijemce zisku z ni plynouci. Aby byl tento
znak naplnén, musi piijem z dané ¢innosti byt pfijmem toho, kdo ji vykonava. To neni v rozporu
s vyuzitim tfetich osob jednajicich za podnikatele.?

Vykon na vlastni odpovédnost klade na podnikatele povinnost nést pravni a ekonomické
disledky plynouci z jeho podnikatelské ¢innosti. Literatura explicitn€ uvadi i povinnost nést rizika
vyplyvajici z provozované ¢innosti.>*

Z hlediska podnikani profesionalnich sportovcii se jevi jako problematické oba dva znaky,
a to obzvlasté z diivodu jejich nedostate¢né intenzity — podobné jako u samostatnosti. U povahou
individualnich sportd nedochézi zpravidla k rozportim, nebot’ takovy druh podnikani se siti vztaht,
jejimz sttedobodem je sportovec sdm, naopak umoziluje nést rizika s ¢innosti spojend témeét
neomezeng. U povahou kolektivnich sportl 1ze nalézt komplikaci hned né€kolik. VEétsin€ z nich se
vénoval ve vySe zminénych judikitech i Nejvyssi spravni soud.?>%¢

Jadrem sport pfi posuzovani naplnéni téchto znakd podnikani je vztah klubu a hrace.

Na strané kritiki plisobeni sportovce jako osoby samostatné vydéleéné ¢inné zaznivaji
klubu, ktery benefituje z dobrych vysledkl nejen co do prestize, ale i z hlediska zisku. Hra¢tim
vymeénou za jejich vykony pak klub vyplaci ur¢itou financni ¢astku, kterd ma zpravidla charakter
pravidelné meésicni mzdy. Tim nejen Ze stavi vzajemny vztah do roviny velmi podobné vztahu
zamg&stnance a zaméstnavatele, ale 1 v o¢ich vySe uvedeného nazorového tabora napliuje znaky
zavislé prace uvedené v § 2 zdkoniku prace. Hrac totiz pfijima i pokyny klubu smétujici k vykonu
¢innosti — typickym piikladem mohou byt Casy tréninkd, terminy akci pro sponzory a pratele
klubu, ale i pokyny vedeni klubu v dalSich oblastech. Diskuze probiha i na téma vykonu ¢innosti
vlastnim jménem, nebot’ hra¢ sice na hiisti plisobi sdm za sebe, se svym jménem na dresu, nicméné
vysledek ma vliv na postaveni klubu v tabulce, na jeho reputaci a dobré ¢i Spatné vysledky s sebou

nesou dalsi dasledky. Zdanlive tak sportovec ¢innost vykondva pro klub a jménem klubu jsou také

2 CERNA, Stanislava, STENGLOVA, Ivana, PELIKANOVA, Irena, DEDIC, Jan a kolektiv. Obchodni pravo:
podnikatel, podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 60-62. ISBN 978-80-7552-333-
4.

24 CERNA, Stanislava, STENGLOVA, Ivana, PELIKANOVA, Irena, DEDIC, Jan a kolektiv. Obchodni pravo:
podnikatel, podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 59—60. ISBN 978-80-7552-333-
4.

25 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2011, sp. zn. 2 Afs 16/2011 - 78 [online]. [cit. 2022-04-12].
Dostupné z: https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/623007

26 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/642906 [cit. 2022-04-12].
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vysledky prezentovany. I u podnikatelského rizika je poukazovano na to, ze s pravidelnym

meésicnim pfijmem a smluvné zakotvenym pusobenim v klubu nese sportovec riziko pouze

minimalni, pokud viibec néjaké.

Obhjjci takové formy spoluprace naopak odivodiuji své stanovisko poukazovanim na

mnoho faktori, které jsou netypické a Casto neslucitelné s definici zavislé prace:

1.

Sportovec poskytuje sluzby klubu na zédkladé¢ smluvniho ujednéni mezi nimi, tudiz na sebe
dobrovolné bere smluvni zavazky a také sankce pfi pfipadném porusSeni piislusnych
ustanoveni. Nejedna se tedy o vztah zaméstnanecky, pouze o oboustranny konsensus
upravit vzajemna prava a povinnosti zpusobem, ktery se miize v urcitych aspektech znacné
podobat zavislé praci nebo dokonce napliovat nékteré jeji znaky.

Sportovec vlastnim jménem vystupuje na hiisti i do médii, klubova ptislusnost ho v téchto
ohledech nijak nesvazuje. Jeho individualni vykony jsou hodnoceny piimo ve vztahu
k jeho osobé, takze dand Cinnost je aspoil casteCné provozovana jeho jménem. I
v ekonomicko — pravni roviné¢ vystupuje vramci smlouvy sam za sebe — fakturuje
pravidelné pod svym jménem vaci klubu a sam je pfijemcem faktur za ptipadné
pohledavky klubu vi¢i nému.?’

Pravidelny pfijem muze sice byt velmi podobny mzdé vyplacené za odvedenou praci,
nicméné¢ ma i své neukotvené prvky. Piikladem mize byt vazanost vyse odmény na
vysledky tymové — vyhrané zapasy, postup do dalSich kol v poharovych soutézich ¢i
umisténi v ligové soutézi k urcité Casti sezony, ale 1 na vysledky individualni — pocet
vstielenych branek, udrzenych ¢istych kont, pocet a vySe osobnich trestll a dalsi. Jedna se
o demonstrativni vy¢et, konkrétni motivaéni prvky se pochopitelng lisi sport od sportu.”®
Podnikatelské riziko mozna sportovec nenese v plném, standardnim rozsahu, nicméné
pokud pouzijeme druhou z vyse predstavenych definic, existuje zde i1 téZko zanedbatelny
prvek ndhody ¢i souhry vnéjSich okolnosti, které mohou pozitivné i negativné ovlivnit
sportovcuv zisk nebo jeho postaveni podnikatele na trhu prace. V praxi totiz jeho odména
nebo hodnota pro potencialni kupce mohou stoupat ¢i klesat dle vykonti celého tymu,

kterou mohou ovlivnit zranéni 1 kvalita trenéra ¢i realiza¢niho tymu, finan¢ni situace klubu

27 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/642906 [cit. 2022-04-12].

28 Sportovci a kluby aneb vyznam precizni smlouvy (klub x sportovec) ve sportovnim prostiedi dneska 1. [online].
Dostupné z: https://jfklegal.cz/2020/03/19/sportovci-a-kluby-aneb-vyznam-precizni-smlouvy-klub-x-sportovec-ve-
sportovnim-prostredi-dneska-

i/#:~:text=Pokud%20nem%C3%A 1%20sportovec%20uzav%C5%99enu%20pracovn%C3%AD,stran%20c0%20ne;j

p%C5%99esn%C4%9Bji1%20a%20nej%C3%BApIn%C4%9Bji [cit. 2022-04-12].

20



nebo ptizenn fanouskt. Jedna se o faktory krajné¢ nevyzpytatelné, jejichz nasledky se
sportovec zavazuje podpisem smlouvy nést.?’

Nékteré¢ z vySe zminé€nych argumentli piedestiel ve své judikatufe i NejvySsi spravni
soud.’*3! Byt jadro sporu spocivalo v oblasti daflového prava, a proto neni tématem této préce,
povazoval senat za dulezit¢ vyjadiit se k jednotlivym aspektim podnikatelské Cinnosti u
sportovct. Jde o vyjadieni velmi dilezité a uzitecné, a to nejen proto, Ze prichdzi od velké autority
v oblasti pravniho vykladu, ale i z hlediska precedentu pro budouci spory. Nejvyssi spravni soud
nejen, ze predstavil hlavni otdzky, se kterymi se ob¢ strany musi vypotadat, ale hlavné zaujal

srozumitelné a relativné jednoznacné stanovisko, které bude hrat velkou roli v naSem nahliZzeni na

tuto problematiku do budoucna.

2.1.3 Vydélec¢nost

Vydéle€nosti rozumime vykonédvani urcité ¢innosti za urcitou odménu, nejcastéji ryze
finan¢niho charakteru. Vydélecna ¢innost je z hlediska pojmoslovi nadfazena podnikani, nebot’ do
ni patfi i zavisla prace a dalsi jeji formy, proto bez dalSich znakli nemtize fungovat jako néstroj
k rozliSeni jednotlivych ¢innosti od sebe.

U sportovell nabyva vydélenost nejcastéji podoby pravidelné mésicni uplaty za
odvedenou praci, a to zejména ve sféfe povahou kolektivnich sportti, anebo odmény vyplacené si
zruznych zdroji u podnikateld v povahou individualnich sportech. Oproti jinym druhim
podnikéni je pro ob¢ skupiny charakteristickd pestra Skala zdrojt, ze kterych odména pochazi, i
jeji pravidelnost. U povahou kolektivnich sportli je situace o néco jednodussi, a to diky ustfednimu
vztahu klub-hra¢, ktery zajistuje pro sportovce velké mnozstvi riznych sluzeb, které by u sporti
povahou individualnich bylo nutné fesit s vicero stranami. Kromé odmény vyplacené klubem se
Casto objevuji zejména piijmy z reklamy, a to nejen od sponzort klubu, ale i pfimo hra¢e. Odména
vyplacend klubem pak mize sestdvat z rizného poméru ¢astky fixni, zpravidla mési¢ni, a ¢astky
vazané na vykony hrace ¢i vysledky klubu. Vzajemny pomér obou ¢astek se muze lisit dle klubu,
sportovniho odvétvi 1 zemé.

Pro sporty povahou individualni je typickd daleko vétsi fragmentace piijmil, nebot ve

sttedu podnikéani stoji sportovec sam, a proto je takova podnikatelskd sit’ vztahli uz z principu

2 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/642906 [cit. 2022-04-12].

30 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/642906 [cit. 2022-04-12].

31 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2011, sp. zn. 2 Afs 16/2011 - 78 [online]. [cit. 2022-04-12].
Dostupné z: https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/623007

21



multilateralni. Odména mize byt tvofena rozlicnymi zdroji. Uvedu jen nékolik nejcastéji se
vyskytujicich. Jen ve zkratce zminim zaméstnanecky pomér v nékterém z resortnich center, jez
jsou v Ceské republice tii hlavni, kopirujici vérné jesté socialisticky model organizace sportu
z druhé poloviny 20. stoleti. Patii sem centra Dukla, Olymp a Victoria, ktera reprezentuji armadu,
policii a vysokoskolské centrum, pilife vrcholového sportu z obdobi komunistické vlady. Jedna se
o pozustatek z doby, kdy u nés profesiondlni sport jako takovy neexistoval a po néjaké dob¢ se
ustalila praxe, kdy sportovci oficidlné ptsobili jako zaméstnanci vySe zminénych center, nicméné
v praxi plnili jen naprost¢ minimum povinnosti obvykle s piislusnym typem prace spojenych a
veskery zbyvajici ¢as mohli vyuzit k ptiprave a tréninku v rdmci sportovni ¢innosti.

Z hlediska podnikdni u povahou individudlnich sportii jsou nej€astéjSimi zdroji piijmu
penézité vyhry z turnaji, zapasu ¢i zavodl — tzv. ,,prize money* — a také penize ze soukromého i
vetejného sektoru. Z hlediska vefejnych penéz jde nejcastéji o penize z dotacnich programii pro
jednotlivé sportovni svazy a federace, které mohou byt vyuzity pro podporu sportovcii a
reprezentantll v tomto sportovnim odvétvi. V soucasné dobé je prikladem takového dotac¢niho
titulu program REPRE vyhlasovany kazdorocné Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy
Ceské republiky.’? V soukromopravni sféfe jde zpravidla o bilateralni smlouvy mezi sportovcem
— podnikatelem a jeho sponzorem, ¢asto obchodni spolecnosti. Tyto finanéni prostfedky mayji
oproti vefejnym velkou vyhodu ve snazs$i manipulaci s nimi a s tim souvisejici flexibilitou pfi

jejich vyuziti. Smlouva ma Casto charakter smlouvy darovaci nebo smlouvy o reklamé.

2.1.4 Zpiisob vykonu ¢innosti

U tohoto znaku obcansky zakonik jednoznacné uvadi, Ze k naplnéni vSech znakii podnikani
musi podnikatel ¢innost vykonavat zivnostenskym nebo obdobnym zptisobem. Jedna se o relativné
novy pojem, se kterym nepracoval ptedchozi obchodni zdkonik (zédkon ¢. 513/1991 Sb.) a ktery se
zacal pouZivat az v souvislosti s rekodifikaci obcanského prava v roce 2012.

Ohledné vykladu takového ustanoveni panuji nejasnosti i1 napii¢ odbornym spektrem.
Ptistupt, které 1ze zvolit, je hned n€kolik. V literatufe se daji vysledovat zejména tfi hlavni proudy,
které se mohou zéarovei i v urcitém rozsahu dopliiovat.

Prvni znich stavi na tezi, Ze kliCovy pro naplnéni tohoto znaku je vykon cinnosti
upravenych bud’ zivnostenskym zdkonem(zékon ¢.455/1991 Sb., déle jen ,,zivnostensky zdkon®),

anebo jinymi zv1a§tnimi ptedpisy. Existence podnikatelského opravnéni zde nehraje velkou roli.>

32 VYZVA REPRE 2020 [online]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/sport-1/vyzva-repre-2020 [cit. 2022-04-13].
3 LASAK, Jan. In: LAVICKY, Petr a kolektiv. Obcansky zdkonik I. Obecnd cast (§ 1-654). Praha: C. H. Beck, 2014,
s. 1067. ISBN 978-80-7400-529-9.
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Druhy, do jisté miry opacny pfistup naopak povazuje tento znak za podminéni naplnéni znaku
existenci piislugného podnikatelského opravnéni — Zivnostenského ¢&i jiného.** Tieti ndzorovy
proud podle mého soudu nejlépe zohlediuje pravdépodobny divod, ze kterého tento znak ptibyl
do definice podnikani. Rekodifikace obCanského prava piinesla mimo jiné zménu v nahledu na
podnikatele, jak jsem jiz zminil na samotném zacatku této kapitoly. Status podnikatele jiz neni
podminén drzenim ptislusného opravnéni, ale diraz je kladen na ¢innost samotnou. Proto je nutné
odlisit takové jednani od Cinnosti, které napliiuji ostatni znaky, nicméné chybi jim pravé jakasi
motivacni slozka CasteCné¢ vyjadrend timto znakem. V knize Podnikatel a jeho pravni vztahy
s timto odiivodnénim pracuje kolektiv autorti na ptikladu investovani do nemovitosti ¢i na ucasti
v obchodnich spole¢nostech. Tyto ¢innosti mnohdy splituji vSechna ostatni kritéria formulovana
zakonem, a presto se o podnikani nejednd. Problém investovani naptiklad do nemovitého majetku
tkvi v tom, Ze jde zpravidla o uloZeni volnych penéznich prosttedkl, nikoliv o provozovani takové
¢innosti ve snaze nabizet sluzby nebo zboZi tfetim osobam.*>3¢ Pravé pozadavek na piisobeni vii¢i
tietim osobam je v kombinaci s dalSimi znaky klicovy pro roli podnikatele. Podminéni podnikani
takovym charakterem vyvijené Cinnosti je cestou, jak mize zdkonodarce odlisit podnikani od
dalsich vyd¢lecnych €innosti, které jsou mu sice velmi podobné, ale jejich charakter je soukromy
ve smyslu zhodnoceni vlastnich uspor ¢i vhodného uloZeni finanénich prostiedkt. Takové jednani
by nemélo byt predmétem upravy podnikani.

Sportovni prostfedi se v tomto piipad¢ nijak zavazné nelisi od ostatnich oblasti podnikani.
V praxi ma vykon ¢innosti dvé hlavni podoby — Zivnostenskou a jinou, nezivnostenskou.
Zivnostensky zptisob je v dnesni dobé nejéastéjsi a asi i pro sportovce nejvyhodnéjsi. Profesionalni
sportovci mohou provozovat Zivnost ohlasovaci dle § 9 Zivnostenského zadkona, konkrétn€ zivnost
volnou dle § 25 zivnostenského zakona.

Ustanoveni § 25 odkazuje na pfilohu ¢. 4 Zzivnostenského zdkona, ktera v kombinaci
s nafizenim vlady €. 278/2008 Sb., o obsahovych néplnich jednotlivych Zivnosti, stanovi, ze
profesiondlni sportovei mohou vykonavat zivnost na zdkladé bodu 74 nazvaného Provozovani

télovychovnych a sportovnich zafizeni a organizovani sportovni ¢innosti, jenZ obsahuje vétu

3 PELIKANOVA, Irena, PELIKAN, Robert. In: SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan, FIALA, Josef a kolektiv. Obcansky
zdkonik: komentdr. Svazek I. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, s. 959. Komentate (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-
80-7478-369-2.

35 CERNA, Stanislava, PLIVA, Stanislav a kolektiv. Podnikatel a jeho pravni vztahy. Praha: Univerzita Karlova v
Praze, Pravnicka fakulta, 2013, s. 12. Scripta iuridica. ISBN 978-80-87146-76-7.

36 CERNA, Stanislava, STENGLOVA, Ivana, PELIKANOVA, Irena, DEDIC, Jan a kolektiv. Obchodni pravo:
podnikatel, podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 58—60. ISBN 978-80-7552-333-
4.
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v nasledujicim znéni: .,...Cinnost vykonnych sportovcl, piipadné rozhod¢ich provozovana
samostatné a za uéelem dosaZeni zisku...“3"-*8

Bez zivnostenského opravnéni muize sportovec provozovat danou ¢innost také, nicméné
v praxi se takovi podnikatelé¢ vyskytuji spise ojedinéle.Tyka se to piedevSim sportovci, kteti
z n¢jakého diivodu nemohou zivnostenské opravnéni nabyt. Muze jit o nesplnéni vSeobecnych
podminek uvedenych v § 6 zivnostenského zakona, ale i nékterych dalSich prekazek, kuptikladu
majetkové problémy nastinéné v § 8 v tomtéz predpisu.

Dtivody, pro¢ je vykon ¢innosti zivnostenskym zptusobem vyhodnéjsi, jsou z velké casti
danové povahy. Pausal, ktery je mozné uplatnit na danovy zaklad u volné zivnosti, je vyrazné
vyhodnéjsi, nez pokud by sportovni ¢innost byla podiazena pod piijmy z nezavislého povolani dle
§ 7 odst. 2 pism. ¢) zdkona o danich z pfijmu (zédkon ¢. 586/1992 Sb.) - srov. §7 odst. 7 cit. zdkona.
V judikatufe se na toto téma opakované vyjadiroval Nejvyssi spravni soud, a to zejména ve dvou
jiz uvedenych rozhodnutich z roku 2011°°, kdy st&zovatelem byl hra¢em ledniho hokeje, a z roku
2017, ve kterém uspél fotbalista David Lafata a vymohl si tak pravo danit své piijmy jako piijmy
ze zivnostenské ¢innosti.*’

Rozdily mezi povahou individudlnimi a kolektivnimi sporty zde pftili§ nejsou, nebot’
specifika vykonu téchto dvou riiznych druhii sportu sice maji zadsadni vliv na charakter vydéle¢né
¢innosti a miru naplnéni jinych znakid podnikani, nicméné v tomto piipad¢ pragmatické divody
spojené s platbou dané z pfijmu a podpotené judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu presvédcily

sportovce napii¢ vymezenymi kategoriemi o vyhodnosti Zivnostensky provadéné ¢innosti.

2.1.5 Soustavnost a ziskovost

Posledni dva znaky jsem sloucil do jednoho 1 proto, Ze se ve sportovni praxi prili§ nelisi od
jinych podnikatelskych ¢innosti. Prvek soustavnosti ma za cil odlisit podnikani od jednorazovych
aktivit, které mohou napliiovat jind vySe uvedena kritéria. Stejné¢ jako u vydélecnosti nebo
samostatnosti zptesnuje definici podnikéni tak, aby byla srozumitelnd a jasné¢ vymezena.
Soustavnosti rozumime vykon dané ¢innosti opakované a dlouhodobé. To nevylucuje sezénni

povahu né€kterych forem podnikani anebo nepravidelny vykon takové ¢innosti. Pro sport je naopak

37 Pfiloha ¢.4 nafizeni vlady & 278/2008 Sb., o obsahovych naplnich jednotlivych Zivnosti, ve znéni pozdgjsich
piedpist, bod 74.

3% MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jiti, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zadklady sportovniho prdava. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 24-25. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.

3 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2011, sp. zn. 2 Afs 16/2011 - 78 [online]. [cit. 2022-04-12].
Dostupné z: https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/623007

40 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &j. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html1/642906 [cit. 2022-04-12].
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sezonni charakter bézny, a to v oblasti nejen vykonnostni, ale 1 finan¢ni. Klubovéa scéna opét nabizi
pon¢kud predvidateln€jsi rozvrh i pfijmy s vykony spojené. Reklamni plnéni muze probihat
celoro¢né, nicmén¢ smlouvy jsou Casto uzavirany s odmeénou vyplacenou pouze po dobu, kdy se
tym pfipravuje na sezonu anebo jiz hraje soutézni utkani. U povahou individualnich sportl je
pritomna vétsi nejistota ohledné termin turnajti, zdvodl nebo zapasu, a tedy i vykyvy na strané
finan¢nich pfijmt jsou zdkonité¢ vétsi. Extrémnim piipadem takového sportu je box ¢i bojové
sporty obecné. Boxer nebo zépasnik casto ucinkuji v jednom ¢i dvou zapasech za rok, za které
inkasuji nemalé pené¢zni obnosy nejen za ucast samotnou a pripadné vitézstvi, ale i za prodej
televiznich prav a dalsi piijmy spojené kuptikladu s reklamou. U tenisu nebo beachvolejbalu
mohou pro zménu ¢astky fluktuovat z diivodu velké vazanosti na predvedeny vykon. Prize money
se mohou vyrazné lisit, a tudiz obdobi provazena dobrymi a Spatnymi vykony mohou mit velky
vliv na sportovcovu finan¢ni stabilitu.

Ziskovost nemusi bezpodmine¢né znamenat hospodateni s kladnym vysledkem. Jedna se
spiSe o pozadavek na vykon dané ¢innosti za Gcelem dosazeni zisku. Dilezitym kritériem tedy
neni to, zda sportovec v roli podnikatele zisk generuje, nebo naopak vykazuje ztratu. Dilezitym
faktorem u soustavnosti 1 ziskovosti je zejména imysl. Stejn€ jako mize sportovec odehrat pouze
jedno utkani, mohou jeho naklady vyrazné ptevySovat vynosy. Dilezité nicméné je, zda ma

v umyslu v takové ¢innosti pokracovat a zisk z ni mit.*!

2.2 Shrnuti

V prvni a druhé ¢asti této prace jsem se nejdiive pokusil popsat a zdiivodnit pouziti dvou
pojmi odlisnych od standardniho pojmenovani, na coz jsem navazal jednotlivymi zakonnymi
znaky podnikani a jejich projevil ve sportovnim svété. Aplikace téchto znakl na rozdé€leni sporti
na sporty povahou individudlni a sporty povahou kolektivni ndm pomaha poznat, kudy vede pravni
linie oddélujici tyto dvé kategorie.

Troufam si tvrdit, Ze pfi pominuti mensich rozdilli u ostatnich znakd vede hlavni linie prave
skrze samostatnost a vydélecnost ¢innosti. Kromé jiz popsané sité vztaht je totiz dal$i markantni
odli$nosti praveé zplisob, jakym sportovec vydélava penize, do jaké miry je ziskovost ¢innosti
zavisla na vykonech klubu ¢i druzstva a také volnosti v rozhodovani pfi jejim vykonu.

Povahou individualni sporty napliiuji oproti sportiim povahou kolektivnim v nesrovnatelné

vy$$i mife praveé znaky samostatného vykonu ¢innosti, a to nejen pii formovani pravnich vztahti s

4 CERNA, Stanislava, STENGLOVA, Ivana, PELIKANOVA, Irena, DEDIC, Jan a kolektiv. Obchodni pravo:
podnikatel, podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 60—61. ISBN 978-80-7552-333-
4.
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dalSimi subjekty, ale 1 z hlediska logistiky a organizace. Pfijem z turnaju ¢i zapasu pak zpravidla
tvoti hlavni ¢ast jejich vydélku, a tedy po odecteni vydaji a jinych nékladi i zisku. Korelace mezi
kvalitnim vysledkem a ziskovosti ¢innosti je tedy velmi vysoka. Povahou kolektivni sporty nejen
ze neposkytuji volnost zavazovat se vici jinym subjektim dle uvazeni sportovce, protoze vétSina
sluzeb a vybaveni potfebnych k vykonu je poskytovana klubem, ale také piijem ze sluzeb, které
podnikatel poskytuje klubu, je relativné stabilni a jeho zavislost na vysledcich celku je velmi ¢asto
pouze minimalni — tvofena pievazné smluvnimi ustanovenimi, ktera upravuji bonusy za dosazeni
tymovych i individudlnich met.

Lze tedy konstatovat, ze linie rozdilii mezi obéma kategoriemi je tvoiena jak linkou
strukturalni, ktera je postavena na siti vztahti a vzajemném postaveni subjektd, tak i linkou pravni,
tedy Ze jedno z odvétvi naplnuje pravnim fadem stanovené znaky ve vyrazné vyssi mife, nez je
tomu u odvétvi druhého. Kromé obou praveé uvedenych rozdill je zde jesté linka treti, logisticko-
organizaéni, kterd vychazi do jisté miry prave ze samostatné povahy ¢innosti a miize fungovat jako
jakési pomocné kritérium pii odliSeni sporti povahou individudlnich od sportd povahou
kolektivnich.

Profesionélni sport v dneSni dob¢ ptedstavuje tolik riznorodych aktivit a pfinasi celou
paletu zptsobu jejich vykonédvani, Ze automaticky stavi jakéhokoliv zdkonodarce ¢i pravniho
védce pred obrovské mnozstvi dat a faktord, se kterymi musi pracovat a které musi zohlednit pti
snaze formulovat obecné pravidla jeho fungovani. Ukazkou dlouhodobé nespokojenosti a kritiky
pravni Gpravy profesionalniho sportu u nas je kromé riiznych publikaci na toto téma **i hodnocen
obsazené ve zminénych judikatech Nejvyssiho spravniho soudu.**** Z dat publikaci jednotlivych
rozhodnuti je patrné, Ze tento stav trva jiz pomérné dlouhou dobu.

Uprava podnikani ve sportu u nas narazi na hned nékolik tskali. Dle mého nazoru asi
nejvetsim z nich je ur€ita dvojkolejnost a nepodiaditelnost profesiondlniho sportu pod jiZ zavedeny
pravni ramec. Vysledkem pak je jakysi hybrid, jenz se v urcité podobé pfibliZzuje obéma, ale nikdy

se jim nestane. Ano, takové rozdily sice upozoriiuji pfedevsim na to, Ze povahou kolektivni a

42 Patii mezi né v této praci opakované uvadéné nasledujici publikace:

a) JURKA, Helena. Pravni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer,
2018. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.

b)  LISSE, Lud&k. Sportovni pravo. Rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, 304 s. ISBN
978-80-7400-789-7.

¢) MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jifi, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zadklady sportovniho prava. Praha: C. H. Beck, 2019, 156 s. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.

d) KUKLIK, Jan a kolektiv. Sportovni prdvo. Praha: Auditorium, 2012, 182 s. ISBN 978-80-87284-28-5.

4 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 7. 2017, &. 6 Afs 278/2016-54 [online]. Dostupné z:

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Htm1/642906 [cit. 2022-04-12].

4 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2011, sp. zn. 2 Afs 16/2011 - 78 [online]. [cit. 2022-04-12].

Dostupné z: https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/623007
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individualni sporty jsou z hlediska podnikéni a naplnovani jeho zdkonnych znaki dvéma naprosto
odlisnymi oblastmi. Otdzkou pak mulze byt, zda se pokouset o obsazeni sportu jako celku a
neformulovat néjaka dalsi kritéria, kterd by napomohla rozlisit v ramci takto obiiho celku oblasti
mensi, jez by bylo mozno snaze regulovat.

V této kapitole jsem se snazil prezentovat mimo jiné i Casté argumenty obou stran v oblasti
podnikéni. Rad bych vsak zdaraznil, ze diskuse vedend na téma pravni upravy sportu u nas je
daleko komplexnéjsi a vydala by na kapitolu samostatnou. Zamétfenim se na znaky podnikatelské
¢innosti a jejich naplnéni jsem opomnél dalsi aspekty s podnikanim velmi tizce souvisejici, jako
jsou faktory danové, financni, socialni, vyhody a nevyhody podfazeni sportovce pod pracovni
pomér nebo podnikatelskou ¢innost a mnoho dalSich. Nékterym se budu vénovat blize v dalSich
kapitolach.

Jaké by tedy mohlo byt feSeni dané situace? Je viibec namisté mluvit o zméné?

Kromé kritik@ volajicich po nutnosti zmény a zlepSeni ipravy profesionalniho sportu®’ se
najdou 1 lid¢, kteti poukazuji na to, ze radikalnéjsi zmény by mohly tvrd¢ zasahnout regulovana
odvétvi, a to zejména finan¢né.* Myslim si, Ze obhajoba souc¢asného stavu nemiize dlouhodobg
obstat. Prvnim divodem, pro¢ nesouhlasim s argumentem dopadu na jednotlivé sporty, je praveé
onen fakt, Ze se snazime pojmenovat problémy sportovniho odvétvi a automaticky je aplikovat na
sport jako celek. Takové hodnoceni nemuize byt spravné uz z principu, bez ohledu na to, ze
podobna situace bezesporu miize nastat i v jinych, ¢astecné podobnych sportech. Mam tedy za to,
Ze zména musi nastat, protoze sport v dneSni dobé hraje obrovskou roli nejen ekonomickou, ale 1
socidlni, a uz jen proto si zaslouzi byt pregnantné&ji upraven.

Z hlediska rozsahu zmén nedovedu posoudit, zda je lepsi zvolit cestu vlastni kodifikace ve
smyslu napt. francouzského zdkona o sportu*’ a upravit co nejvice typicky sportovnich institutti
v samostatném pravnim ptedpisu, anebo zvolit cestu mensi intervence a pouze roziadit jednotliva
odvétvi mezi né€kolik nejvétSich pravnich oblasti (pracovni pomér, podnikatelskd cinnost) a
nasledné pravnim predpisem jen piizpusobit ptvodni pravidla specifickému sportovnimu
prostiedi. V piipadé konkrétnich zmén by prvnim a klicovym krokem meélo byt zohlednéni
charakteristické povahy riznych odvétvi a rozdéleni sportu na mensi celky, se kterymi se pak bude

snadnéji pracovat.

4 JURKA, Helena. Pravni iprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer,
2018. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.

4 RADOSTOVA, Katefina, CHIZZOLA, Philipp. Pravni postaveni fotbalisty — zamé&stnanec nebo osoba samostatné
vydéleéné ¢inna?. In: KUKLIK, Jan. Sportovni pravo. Praha: Auditorium, 2012, s. 171-175. ISBN 978-80-87284-28-
5.

47 Code du sport, [online].  version  consolidée au 1 avril  2022.  Dostupné  z:
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id/LEGITEXT000006071318/ [cit. 2022-04-12].
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Dle mého nézoru by nejlepsi cestou mohla byt jakasi kombinace obou nastinénych cest, a
to upravit dilezité pojmy ve specidlnim zakon¢ o sportu, jako se stalo napiiklad na Slovensku, a
nasledné povahou kolektivni sporty podfadit pod pracovnépravni agendu a sporty povahou
individualni pod oblast podnikani, tedy ob¢ oblasti pfiblizit co nejvice pravni Gprave, jejiz znaky
vykazuji markantnéji. Pomoci zakona o sportu pak zohlednit specifika téchto odvétvi a aspon
Castecn¢ smazat rozdily, které dnes Cini plné podfazeni nemozné. Jednim z mnoha problému
takového ptistupu, ktery nicméné bude jeden z prvnich, na které bychom pfi feSeni narazili, je
piistup samotnych aktérti v oblasti povahou kolektivnich sportii. V soucasné dob¢ je totiz smlouva
mezi klubem a hraCem uzaviréna jako smlouva inominatni ne proto, ze by neexistovalo jiné feseni,
ale proto, ze obéma strandm vyhovuje. Jejich ville podstoupit zménu tedy nemusi byt prili§ velka,
a to zejména na stran¢ klubu, kterému by podiazenim vztahu se sportovcem pod pracovni pravo
automaticky narostly vydaje na jednoho hrage o 34 %,* o odpovédnosti za bezpecnost prace a
dalSich zadkonem stanovenych povinnostech nemluvé. Polovicaté feSeni tudiz nemusi byt i¢inné a
je mozné, ze bude véci zakonodarce v ramci snahy o upravu sahnout i ke komplexni cesté a upravit
vétSinu zalezitosti jednorazové a jasné. Jisté nicméné je, ze povahou individudlni sporty by mély
zlstat, a nejspis 1 ziistanou povahou podnikatelské. Jen tézko si lze predstavit, Ze by takovou sit’

vztahll a smluvnich ujednani bylo mozné nahradit v sou€asné dobé jinym paradigmatem.

48 RADOSTOVA, Katefina, CHIZZOLA, Philipp. Pravni postaveni fotbalisty — zamé&stnanec nebo osoba samostatné
vydélecné €inna?. In: KUKLIK, Jan. Sportovni pravo. Praha: Auditorium, 2012, s. 171-175. ISBN 978-80-87284-28-
5.
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3. Postaveni sportovce jako podnikatele

3.1 Obecny uvod

Dtive nez ptistoupim k detailn¢jSimu pojednani o dle mého nazoru hlavnich oblastech
¢innosti profesionalniho sportovce-podnikatele, povazuji za dilezité zminit nékteré zvlastnosti
tykajici se jeho postaveni a stereotypy ve spolecnosti Casto prevladajici. Nékteré ustalené
predstavy vznikaji z urcitého zjednoduSeni, ke kterému dochazi s cilem snaze uchopit tuto
problematiku. Tim vSak opomijime nékteré charakteristické znaky sportovni Cinnosti, které
neumoznuji podradit sportovni podnikani pod obecnou legislativu a do jisté miry stoji za
neutéSenym stavem sportovni legislativy u nds. Je nadmiru dilezité klast si otazku, zda neni nutné

re¢
1

zmenit ndhled na sportovce jako celek, protoze se vymyka ,,standardni* pravni tprave. Dost mozna
se totiz vymyka natolik, Ze aplikovat urcité pravni Sablony, které funguji v jinych, podobnych
odvétvich, zkratka neni dost dobie mozné. Takové feSeni totiz mize velmi Casto vice obtizi
generovat nez fesit.

Ambici této kapitoly rozhodné€ neni popsat vycerpavajicim zptisobem vSechny mozné
odlisnosti. To vzhledem k rtiznorodosti a obsahlosti sportovniho svéta ani neni dost dobfe mozné.
Berte prosim nasledujici fadky spise jako zamysleni se nad nékterymi rozdily, které mozna nejsou
pfi piistupu k této problematice dostatecné zohlediiovany. Soucasné jde v $ir§im slova smyslu o
jakousi ivahu nad otdzkou tematicky nadfazenou celé praci, a to, zda a jakym zptisobem by se
méla objektivné nevyhovujici situace v ¢eském pravnim prostredi fesit, aby doslo ke zpfesnéni

sportovnépravni legislativy.

3.2 Ekonomicka perspektiva v povahou kolektivnich sportech

Vseobecné uznavany nahled na sportovce predpoklada jeho zarazeni do bipolarniho rezimu
zamé&stnanec, anebo podnikatel. RozliSovani sportovni ¢innosti dle Zivnostenského zédkona a jako
nezavislého povolani je pro Ucely této kapitoly irelevantni, na vyznamu nabyva zejména optikou
daniového a finanéniho prava, a proto jej uvadim jen pro Gplnost.*’ Toto rozdgleni neni rozhodné
ani v jedné z variant presné, ale také neposkytuje uspokojivou odpovéd’ na otazky spojené se
zvlastni povahou postaveni sportovce.

Hned prvnim specifikem a velkym rozdilem je nahled na sportovce z perspektivy

ekonomicko-investicni, tedy jako na investici, do které investor, zpravidla klub, vlozil urcité

4 LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 53—55. Pravni
praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.
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finan¢ni prostiedky s cilem je v budoucnu zhodnotit. Sportovec, a to téméei vyhradné v oblasti
povahou kolektivnich sporti, totiz velmi ¢asto pro kluby investici pfedstavuje a toto jeho postaveni
je vyznamnym specifikem podnikatelské ¢innosti ve sportovnim prostiedi. Povahou kolektivni
sporty jsou charakteristické kogentnéjsi ipravou a vztahy, které sportovci navazuji, jsou obvykle
z pozice slabsi strany a maji formu velmi rigidnich smluvnich zavazki. Klub mé velmi Casto po
dobu trvani smlouvy plnou kontrolu nad jeho sportovni ¢innosti a smluvni ustanoveni také velmi
¢asto umoznuji i regulaci sportovcovych volnocasovych aktivit.

Sportovec vsak pro klub neptfedstavuje jen poskytovatele sluzeb, ktery je za svou Cinnost
ohodnocen dle smlouvy. Predstavuje také piedevSim subjekt, jehoz pofizovaci, piestupova
hodnota véetné vyuziti jeho sluzeb miize byt v ¢ase velmi proménlivéa a do budoucna predstavuje
i ¢astku, za kterou bude ptipadné klub opoustét. At uz se jedna o mladého hrace, od kterého si
klub slibuje dalsi zlepSeni a rozvoj, anebo hrace sttedniho sportovniho véku, vzdy je zajmem
klubu, aby byl sportovce schopny prodat po skonc¢eni smlouvy za ¢astku stejnou, anebo vyssi, tedy
je dan stejny zajem jako u drtivé vétSiny investord. Klub po dobu spoluprace se sportovcem velmi
Casto nestoji pouze o co nejlepsi vykony na hiisti a tim o zlepSeni jeho sportovnich a
ekonomickych vysledki, ale také o zvySeni hodnoty sportovce s tim spojené.

Takovy nahled na osobu podnikatele, ale ani zaméstnance nema dle mého nazoru
v podnikatelském ani pracovnim svété obdoby. Jisté, obchodni korporace velmi ¢asto investuji do
dalsiho rozvoje svych zaméstnancti nebo osob, které ji poskytuji sluzby v ramcei svého podnikani.
Zpravidla tak ale ¢ini s cilem okamzZitého pfinosu pro odvadénou praci nebo ¢innost. Zjednodusené
fe¢eno jde o uvazovani typu ,,pomohu mu se dale rozvijet, abych zkvalitnil jeho vykon v mij
prospéch®. Odchodem zaméstnance nebo skoncenim spoluprace s podnikatelem vSak vSe konci a
dana osoba si nabyté know-how ¢asto odnasi do dalsiho pusobisté, které mtze byt regulované
témét jen konkurenéni dolozkou. Nefunguje zde prestup jako ve sportovnim svété, kdy klub
investuje 1 scilem vytéZit ze sportovcova odchodu. Zaroven se jedna o zvlastni omezeni
podnikatelského rezimu. Jsme zvykli podnikatele vnimat jako entitu fungujici v oblasti
kapitalistického volného trhu, pro kterou je charakteristicka velka mira autonomie, a tedy moznost
volby s kym, kdy a za jakych podminek vstoupit do pravniho vztahu a dat vzniknout urcitym
pravim a povinnostem na jedné ¢i vice stranach. Tento obvykle sekundarni zajem klubt, ktery
vSak mize byt i primarnim, hlavnim motivem k uzavieni smlouvy s danym sportovcem, se
vymyka chovani subjektii na trhu, pokud se bavime o vztazich mezi fyzickymi osobami. Umysl
vedouci klub k uzavieni smlouvy s danym sportovcem, a to zejména v ptipadé mladych hraci,
jejichz dalsi rozvoj a narust jejich ceny se o¢ekava v budoucnu, je né¢im, co dle mého nazoru

nachdazi srovnani pouze ve svété kapitalovych trhi a obchodovani s cennymi papiry.
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Existuje zde tedy urcita dualita trzniho prostiedi, kdy v jedné rovin¢ zde funguji sportovci,
kteti jako podnikatelé poskytuji své sluzby klublim, soucasné s existenci trhu s t€émito podnikateli,
kde kluby pozaduji za tyto hrace urcité financni plnéni, které odpovidd cené¢ jejich sluzeb na
konkrétnim sportovnim trhu.

Kromé kupni ceny pii pfestupu hrace se stejny princip uplatiuje i v oblasti tzv.
,vychovného®, kter¢ mé zohlednovat sluzby poskytované sportovci ze strany klubu, jez mu po
dobu jeho plisobeni umoziovaly rozvoj jeho hernich a jinych dovednosti, a tim zvySovaly hodnotu

sportovce pro budouci transakce i cenu jim poskytovanych sluzeb na trhu.

3.3 OdliSnosti u povahou individualnich sporti

V oblasti povahou individudlnich sporti se stakovym paradigmatem obvykle
nesetkdvame, protoze individudlni povaha sportu a absence silného vztahu klub—hrac¢ davaji
vzniknout vyrazné volné&jsi siti vztahi, kterd je velmi podobna standardnimu podnikatelskému
modelu. Sportovec zde jako poskytovatel sluzeb ma vyrazné slabsi postaveni bézné jen pfti
uzavirdni smluv s pfisluSnou narodni a mezinarodni sportovni organizaci, ale to je do jisté miry
dano logickou snahou zajistit rovnost pro vSechny ucastniky soutézi organizovanych témito
subjekty. Stejnd pravidla pro vSechny jsou jednim ze zakladnich pilift sportu, a proto nelze dost
dobie tento zavazek srovndvat se smlouvou uzaviranou mezi klubem a sportovcem v povahou
kolektivnich sportech.

Povahou individudlni sporty jsou piece jen z hlediska struktury ponc¢kud odlisné, a to ve
smyslu vétsi podobnosti standardnimu podnikatelskému modelu. Velmi casté je srovnani
s uméleckou Cinnosti naptiklad herct ¢i zpévakl. Sit' vztah opravdu v tomto piipadé¢ muze
vykazovat urCité shodné znaky. Umélec je také Casto zastoupen agentem, uzavira smlouvy
s partnery, ktefi podporuji jeho ¢innost vyménou za zviditelnéni vlastni obchodni firmy ¢i
produktu. Osobnostni prava obou — umélce 1 sportovce — jsou velmi Casto hlavnim pfedmétem
smluvnich ujednani.

Jsem vSak toho ndzoru, Ze k uplnému prekryti zde nedochazi. Sportovec se odliSuje mimo
jiné dlouhodobé slabS§im postavenim viici subjektim trhu, které jsou pro jeho podnikani
neopominutelné. Umélecké piisobeni v tomto miiZze, ale také nemusi, nabidnout vétsi miru
autonomie a svobody. Prvek samostatnosti je tak v piipad€ umélcti vyznamnéjSim. Absence takové
nezavislosti se u sportovcl projevuje pii uzavirdni smluv, jeZz vykazuji velkou podobnost se
smlouvami adheznimi, a také pfi postaveni vici regulujici sportovni organizaci, zastreSujici urcité
sportovni odvétvi. Ochrana jejich prav plynouci z postaveni podnikatele je také misty velmi

nekvalitni, jak se pokusim ukdzat v jedné z nasledujicich pasazi své prace.
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Lze tedy v kratkosti shrnout, Ze sportovci v povahou individudlnich sportech
pravdépodobné¢ mohou byt povazovani za podnikatele bez vétSich komplikaci, byt bychom
soucasné neméli opomijet nespornou existenci urcitych rozdilnosti. Jejich o¢ividné upozadéni je
totiz jednim z divodii volani po legislativnich zménach v c¢eském sportovnim prostiedi, které by
zjednaly napravu postaveni sportovce a vyhnuly by se tak ,,Cernobilé* tipravé v podob¢ nasilného
podfazeni sportovce pod status zaméstnance nebo podnikatele.

Vse vyse uvedené ukazuje na hybridni povahu sportovni ¢innosti, ktera bez ohledu na jeji
pravni klasifikaci napliiuje v jednotlivych druzich sportu stiidaveé vice a méné znaky zavislé prace

dle zakoniku prace a podnikani dle obanského zékoniku.

3.4 Sportovec jako slabsi strana

U povahou kolektivnich sportil je postaveni sportovce pravni teorii dlouhodob& vniméno
jako postaveni slabsi strany. Nej¢astéjsim znakem takového postaveni je velmi omezena moznost,
jak ovlivnit obsah smlouvy, byt’ rozhodné neni znakem jedinym. Jak jiz bylo feceno vyse, diskuse
nad urCitymi ustanovenimi tykajicimi se odmény ¢i zajisténi vhodnych podminek k vykonu
¢innosti jsou béznou soucasti kontrakta¢niho procesu, nicméné v praxi jen ziidka sportovec urcuje
zakladni nalezitosti a formuluje smlouvu po strukturalni i obsahové strance. Jisté by se dalo
namitnout, ze existuji situace, ve kterych jsou sportovci schopni prosadit své zajmy i proti velkému
odporu ze strany klubu. Takova argumentace vSak Casto pracuje s piiklady elitnich sportovcii
daného odvétvi, ktefi disponuji souborem schopnosti, ktery je ¢ini do jisté miry nenahraditelnymi.

Takové sportovce, €asto zastoupené vlivnymi agenty a disponujici velkymi finanénimi
prostfedky umoZiiujicimi jim moznost pravnich konzultaci a rad, v€etné feSeni ptipadnych sport,
muzeme vSak jen s velkymi obtizemi podtadit pod kategorii slabsi strany, pokud to viibec 1ze. Jde
o pomyslnou Spicku ledovce, ktera je diky velkému medidlnimu zajmu i nejvice vidét. Disponuje
sice urcitou nenahraditelnosti co do herniho pfinosu a také dostate€nou ekonomickou silou, aby
Casto vyrovnala €1 dokonce zvratila pomér sil pfi uzavirani smluv, ale jedna se spise o vyjimku
potvrzujici pravidlo—zbytek ptislove¢ného ledovce takovymi schopnostmi nedisponuje a vSechny
strany takovych zavazkovych vztaht jsou si toho védomy.

Vyse uvedené je jednim z Castych diivodi pro volani po podfazeni povahou kolektivnich
sportit pod rezim pracovniho prava. Postaveni slab$i strany je totiz ¢astecné determinovano
zévislosti sportovce na klubu, vykonu ¢innosti pro klub a dle jeho pokynt.

Povahou individudlni sporty nabizeji z hlediska rovnosti stran lepSi podminky pro
sportovce-podnikatele. Uzce to souvisi s jiz zminénou siti vztahi, do kterych sportovec vstupuje.

Zpravidla zde neexistuje natolik silny zakladni vztah, ktery by determinoval mens$i moZnost
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sportovce ovlivnit smluvni formu ¢i obsah. Vyjimkou muze byt smlouva reprezentacni neboli
smlouva o reprezentaci, kterou sportovec uzavird obvykle s pfislusSnym sportovnim svazem a
v povahou individudlnich sportech mtze sportovce stavét do role slabsi strany, nebot’ sportovni
svaz je nejen zpravidla vyznamnym zdrojem financ¢nich prostfedki pro vykon ¢innosti, ale ¢asto
muze disponovat i pravomoci nominovat sportovce na velké mezinarodni akce.

At uz jde o smlouvy sponzorské, partnerské, o reklamé, anebo o smlouvy s ¢leny
realiza¢niho tymu ¢i o zastupovani agentem, je zde vzdy pfitomna velka autonomie sportovce ve
véci vybeéru subjektu, se kterym hodla smlouvu uzaviit, ale 1 za jakych podminek by k tomu mélo
dojit. V tomto ohledu se kromé specifického obsahu smlouvy sportovni prostiedi nijak nelisi od
dal$ich oblasti podnikani.

Prévni ochrana sportovce jako podnikatele ve smyslu ochrany poskytované slabsi strané je
vSak v praxi velmi mald. Ostatné sportovec podnikajici vykonem své ¢innosti vstupuje do téchto
vztaht jako profesional. Sportovci velmi ¢asto nedisponuji dostatecnymi znalostmi, aby posoudili
pravni kvalitu uzavirané smlouvy, ale vstupuji do ni v souvislosti se svym podnikanim, tedy
¢innosti, které se vénuji, a predpoklada se od nich urcitd pokrocild znalost nalezitosti, které jsou
k jejimu vykonu potieba. Pro vys$si ochranu jakoZzto slabsi strany by k takové situaci musel
ptistoupit jesté nektery z dalSich zdkonnych znakd, naptiklad nizky vek daného sportovce, ktery
by mu zarucoval odpovidajici ochranu. Konkrétnim ptikladem mohou byt odvétvi, ve kterych
sportovni vrchol nastava jiz velmi brzy, a proto ¢asto dochéazi ke smluvni praveé nékterych vztahti
jesté v dobé¢, kdy zcela legitimné Ize mladého sportovce ¢i sportovkyni za slabsi stranu povazovat—
typicky krasobrusleni ¢i gymnastika.

Nézory na to, zda je soucasna situace Zadouci, se 1i$i. Pfedkladané argumenty osciluji mezi
dvéma polohami, znichz jedna se soucasnym stavem souhlasi, protoZe sportovec jakozto
podnikatel, a tedy i profesiondl ve svém oboru, mé snaset né¢které vyssi naroky v souvislosti se
svou podnikatelskou ¢innosti. Ta mimo sportovni vykony samoziejmé zahrnuje v rozumné mire i
smluvni zavazky s ni spojené. Druhd pozice naopak poukazuje na neutéSeny stav pravni ochrany
jak pfi uzavirani smluv, tak pii ndsledné ochrané prav v soudnim ¢i jiném fizeni. Nelze
pochopitelné tuto problematiku vnimat jako spor dvou jasné vyhranénych pozic, jaké jsem prave
nastinil. Cela zaleZitost je samoziejmé daleko komplikovanéjsi a je velmi pravdépodobné, ze ta

nejlepsi feseni budou vychazet z néjaké formy kompromisu mezi obéma tezemi.
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4. Smlouvy uzavirané sportovcem v ramci jeho podnikatelské ¢innosti

4.1 Obecny uvod

Konstruktivni kritika faktu, ze sportovni prostredi je ptilis rozsadhlé a rozmanité na to, aby
bylo uspokojivé upraveno jen velmi kusou pravni upravou, by méla byt z mé prace patrnd. Pravé
proto je jen tézko proveditelné podrobnéji rozebrat veskeré druhy smluv, které miize sportovec
uzavirat v ramci svého podnikani v ramci jedné kapitoly této prace. Kromé jiz mnohokrat
zminovaného zakladniho déleni dle povahy sportu, které 1 zde hraje velkou roli, nebot’ struktura
vztaha do jisté miry determinuje a ptedpoklada uzavirani ur¢itych druhtt smluv, se budu vénovat
i déleni dle smluvniho obsahu, a to jak po strdnce formalni, tak materidlni. V nasledujicich
odstavcich se tedy pokusim ptedestiit aspon bazalni déleni a jednotlivé druhy, se kterymi se bud’
muzeme setkat nejcastéji, anebo mohou slouzit jako ukazka velmi specifickych smluv, jez lze

v daném odvétvi uzavrit.

4.2 Smlouvy v povahou kolektivnich sportech

Jakasi zakladni charakteristika smluv uzaviranych v povahou kolektivnich sportech by dle
mého ndzoru meéla zobrazovat hned nékolik rovin ¢i uhld pohledu. Z hlediska vzéjemného
postaventi stran se jedna o druh smluv, kde nepomér v moznosti ovlivnit obsah a zejména vzajemna
prava a povinnosti je misty téméf zanedbatelny. Casto mohou takto uzavirané smlouvy mit povahu
smluv adheznich, a to zejména v situacich, kdy je klub v siln¢jSim postaveni, nez je obvyklé.
Smlouva je témét vyhradn€ vypracovavana klubem ¢i pravni kancelaii s klubem spolupracujici.
Sportovec je velmi Casto zastoupen agentem, ktery by mél suplovat ptipadnou nizs$i odbornost
sportovce v oblasti smluvniho prava a dalSich institutii s nim spojenych.

Oproti béZnému podnikéani jsou G€inky smlouvy omezeny Casové. Piestup sportovce do
jiného klubu totiZ mlzZe prob&hnout vzdy jen v urcitém obdobi v roce, tzv. pfestupovém obdobi.
Zajimavou otdzkou k vyteSeni by pak bylo posouzeni samostatnosti vykonu podnikatelské ¢innosti
sportovce ve chvili, kdy po vzoru americké nejvyssi hokejové soutéze muze dojit k ,,vyméné ¢i
prodani®“ hrace do jiného klubu i bez jeho souhlasu. Myslim, Ze v tomto pfipadé jsou hraci
zamé&stnanci daného klubu, ale pokud by se jednalo o podnikatele, byla by diskuse na toto téma
bezesporu namiste.

Argumentace ve prospéch podnikatelského statusu by se pravdépodobné opirala o
zdiiraznéni smluvni volnosti podnikatele, a tedy 1 moznosti sportovce vzdat se prava rozhodovat o

tom, jaky klub bude reprezentovat. Zaroven je ale dulezité si uvédomit, Ze se nepohybujeme
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v bipolarni soustavé ve smyslu ,,vSe je v souladu s predpisy* a ,,nic neni v souladu s predpisy*, ale
praveé naopak — v tuto chvili by jiz pravdépodobné doslo k Gplnému ¢i ¢astecnému nenaplnéni
nékterych znakl podnikani, Ze by bylo zcela relevantni zabyvat se otdzkou, zda by nemél byt status

podnikatele v tomto piipad¢ opusteén.

4.2.1 Profesionalni smlouva

Hlavnim pravnim titulem k vytvofeni pravniho vztahu mezi klubem a sportovcem v roli
podnikatele je profesionalni smlouva. Z formalniho hlediska se mize nazev liSit nejen v radmci
vnitrostatni upravy, ale i na mezinarodni Urovni. Z tohoto diivodu je dulezité¢ profesiondlni
smlouvu pojimat nejen jako urcitou standardni formu pro smluvni ztfizeni dvoustranného vztahu
mezi klubem a sportovcem-podnikatelem, ale je dulezité se zaméftit predevsim na jeji materidlni
znaky. Obsah profesionalni smlouvy je zpravidla voditkem pfi snaze o definici takového nastroje
obchodnépravniho styku. Definice profesiondlni smlouvy se ¢asto viibec nevyskytuje, ¢asto se 1isi
v urcitych detailech.

Soucasna doktrina se nicméné shoduje na urcité skupin€ znakt, kterymi je profesionalni
smlouva tvofena. Kromé mozného pojmenovani jakozto znaku formélniho jsou zde dva dalsi
typické rysy — strany a obsah. Stranami jsou témét vyhradné klub ¢i spolecnost, jeZ klub provozuje,
a sportovec.

Po obsahové strance profesionalni smlouva zakotvuje na strané sportovce povinnost
vykonavat pro klub sportovni ¢innost, kterou zpravidla tvofi povinnosti poskytovat klubu mimo
jiné své herni schopnosti, fyzicky potencial, technické i taktické znalosti jakoZto i ¢as potiebny
k ptipravé a k realizaci soutéze.’*>! Zvlastni kategorii, velmi ¢asto opomijenou, je pak podiizeni
volného Casu (tj. Casu, ktery sportovec netravi ptimo na ptislusném hftisti ¢i v jiném sportovnim
zafizeni za Ucelem ptipravy ke sportovnimu vykonu ¢i provadéni vykonu samotného) potiebam

jeho profesionalni sportovni ¢innosti.

50 KUCERA, Vit. Specifické smluvni vztahy ve sportovnim pravu. In: KUKLIK, Jan. Sportovni prdvo. Praha:
Auditorium, 2012, s. 145-152. ISBN 978-80-87284-28-5.

51 JURKA, Helena. Pravni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer,
2018, s. 18-32. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.
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Na strané klubu ¢i spolecnosti, jez klub v tomto jednani nahrazuje ¢i zastupuje, tomu
odpovidaji povinnosti poskytnout sportovci nejen adekvatni odménu, taktéz uvedenou ve smlouve,
ale i vytvofit mu odpovidajici podminky pro co mozna nejlepsi vykon jeho ¢innosti.>>%*34

Nekteti autofi, prikladem mize byt autorka v této praci hojné citované publikace Pravni
tiprava profesionalniho sportu v Ceské republice a zahrani¢i Helena Jurka, déli smlouvy i na
amatérské a profesiondlni, poptipadé dle obsahu podle toho, nakolik je ¢innost ¢innosti vydélecnou
¢i zdyjmovou. Takovému dé€leni se zamérné v této praci vénovat nebudu, jelikoz pro téma mé prace

maji vyznam jen takové zavazky, do kterych sportovec vstupuje v roli podnikatele, a tudiz musi

byt splnény i1 znaky podnikatelské ¢innosti dle litery zédkona.

4.2.1.1 Uprava profesionalni smlouvy v CR

V Ceském pravnim prosttedi nabyva profesionalni smlouva zpravidla dvou podob podle
toho, o jaky pravni predpis se opira.

Jednou z variant, v soucasné dobé€ nepfili§ pouzivanou, je posouzeni profesiondlni smlouvy
jako smlouvy pracovni. Jedna se o dil¢i cast jiz n€kolikrat zminované diskuse o tom, zda by
sportovci predevsim v povahou kolektivnich sportech méli mit postaveni zaméstnanct dle
zékoniku prace, ¢i nikoliv.

V naprosté vétsin€ piipadt ma vsak profesionalni smlouva podobu smlouvy inominatni dle
§ 1746 odst. 2 ob¢. zak. Spolu s nedostatecnym terminologickym rozliSenim zakladnich druht
sportovnich odvétvi se dle mého ndzoru jednd o asi nejvétsi deficit soucasné sportovnépravni
tipravy v Ceské republice. Vyhodou i nevyhodou zarovei je velka volnost stran pii tvorbé jejiho
obsahu. Vzhledem k ¢astému postaveni sportovce jako slab$i strany by urc¢ité minimalni
pozadavky stanovené urcitym pravnim piedpisem mohly ptispét k narovnani takového vztahu.
Garantovani urcitych fundamentalnich jistot by soucasné nijak vyznamné neomezilo ob¢ strany v
jednani o konkrétnich ustanovenich. Cesky pravni fad takové zakotveni minimalnich pozadavki
na profesionalni smlouvu neobsahuje, nicméné urcité tendence se daji vysledovat v mezinarodni
sféfe. Tam jsou zpravidla v rdmci pravni Upravy na urovni zakona, jak je tomu v piipadé

Slovenska, anebo formou kolektivnich smluv, jak je tomu ve Francii, upraveny zakladni

52 KUCERA, Vit. Specifické smluvni vztahy ve sportovnim pravu. In: KUKLIK, Jan. Sportovni prdvo. Praha:
Auditorium, 2012, s. 145-152. ISBN 978-80-87284-28-5.

33 Sportovci a kluby aneb vyznam precizni smlouvy (klub x sportovec) ve sportovnim prostifedi dneska 1. [online].
Dostupné z: https://jfklegal.cz/2020/03/19/sportovci-a-kluby-aneb-vyznam-precizni-smlouvy-klub-x-sportovec-ve-
sportovnim-prostredi-dneska-

i/#:~:text=Pokud%20nem%C3%A 1%20sportovec%20uzav%C5%99enu%20pracovn%C3%AD,stran%20c0%20ne;j

p%C5%99esn%C4%9Bji1%20a%20nej%C3%BApIn%C4%9Bji [cit. 2022-04-12].

5% JURKA, Helena. Pravni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer,
2018, s. 26-28. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.
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pozadavky na podobu smluvniho ujednani mezi sportovcem a klubem, popf. jinym subjektem

v obdobném  postaveni.>

Tato uprava je vzhledem krozsahu sportovniho odvétvi
z pochopitelnych divodi pouze rdmcovd a vénuje se zdkladnim pozadavkim, kuptikladu
existence ustanoveni na ochranu mladych sportovcti nebo stanoveni maximalni délky kontraktu.
Jeji vyznam vsak tkvi praveé v nastaveni urcitého standardu vlastniho pro velkou ¢ast regulované

oblasti.

4.2.1.2 Vliv sportovnich piedpisti na podobu profesionalni smlouvy

Podoba smluvnich vztahi mezi sportovcem a klubem miize byt kromé platné legislativy
také siln€ ovlivnéna predpisy konkrétnich sportovnich federaci. RozliSovat mizeme tedy pravidla
mezinarodnich sportovnich federaci na stran¢ jedné a narodnich sportovnich svazi ¢i federaci na
stran¢ druhé.

Prestoze existuji ur€ité vyjimky, 1ze vysledovat v této upravé nékolik trendd. Prvnim je
fakt, ze pravidla stanovena jako zavazna ze strany mezinarodni federace jsou velmi ¢asto obecnéjsi
nez konkrétni pravidla narodnich svazil. Pfikladem muze byt Gprava profesiondlni smlouvy ceskou
fotbalovou asociaci (dale jen ,,FACR®), ktera implementuje do vlastni Gpravy jakési minimalni
pozadavky stanovené mezinarodni fotbalovou federaci (dale jen ,,FIFA®), ale zaroven nékteré
aspekty kontrakta¢niho vztahu konkretizuje nebo déle rozvadi. Jedna se o jev logicky plynouci ze
vzajemného postaveni obou subjektil, kdy jeden plni funkci zastieSujici organizace, a proto by jim
stanovend pravidla méla mit univerzalni charakter a méla by slouzit jako rdmec pro dalsi Upravu
v jednotlivych statech.

Druhy trend je také pomérné dobie odivodnitelny, protoZe kvalita a propracovanost Gpravy
uzce souvisi s vyznamem a postavenim daného sportu. Neni tedy ndhodou, Ze v Ceském
sportovnim prostiedi disponuje zdaleka nejpropracovangj$i Upravou jiz zminénd fotbalova
asociace. Jedna se o logicky vysledek tlaku na kvalitu pravni Gpravy, zpiisobeny vétSim objemem
penéz, ktery se v takovém prostiedi vyskytuje, vyznamem sportu ve spole¢nosti, zdjmem médii a
v neposledni fadé castéjSimi soudnimi ¢i mimosoudnimi spory pramenicimi pravé z vyse
uvedenych faktort.

Jelikoz velka vétSina zahrani¢nich ptfedpisit podifazuje sportovni Cinnost pod oblast
pracovniho prava, uvedu konkrétni piiklady takové vicestupiiové pravni soustavy na Upravé
eského fotbalu. Ceské fotbalové prostiedi se vymyka hned v nékolika smérech, a to i vzhledem

k mezinarodni upravé. Pro ucely této prace je vhodnym piikladem 1 proto, Ze je jednim

55 JURKA, Helena. Pravni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer,
2018, s. 51-71. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.
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z poslednich povahou kolektivnich sporti, ktery nepodiadil profesiondlni smlouvu pod zakonik
prace, ale pravé naopak — § 1 Smérnice pro evidenci profesionalnich a neamatérskych smluv
odkazujici na pfilohu €. 1 téZe smérnice stanovi, Ze tuto smlouvu lze uzaviit pouze jako smlouvu
inominatni dle § 1746 ob¢. zak.>® Za to byl FACR podroben ostré kritice nejen ze strany evropské
fotbalové asociace®’ (dale jen ,JUEFA“), ale také jednotlivych narodnich a mezinirodnich
hragskych asociaci, které na nedostatky upravy v Ceské republice, zejména pak nizkou miru pravni
ochrany, upozoriiuji dlouhodobé.’®> Stézejnim pozadavkem téchto organizaci bylo a stile je
praveé standardizovani profesionalni smlouvy jako smlouvy pracovni. Do dnesniho dne se i pies
opakovan¢ urgence ze strany UEFA a vleklé diskuse v Ceském prostiedi nepodafilo zmény
implementovat. Mozna pravé proto ma vsak Cesky fotbal velmi podrobnou upravu garantujici
sportoveim urcité jistoty srovnatelné s ostatnimi zemémi, byt se nejedna o jistoty vyplyvajici
z postaveni zameéstnance.

Konkrétni pozadavky na smlouvu, kterou ¢esti fotbalisté v roli osob samostatn¢ vydélecné
¢innych musi uzavirat, stanovuji v obecné roviné oficidlni dokumenty FIFA a UEFA. Ceska
fotbalova asociace pak disponuje vlastni, na mezinarodni upravu navazujici sadou predpist, které
dale rozvadi a konkretizuji obecnéjsi normy mezinarodni. FIFA pfistoupila k regulaci fotbalového
prostfedi pomérné pragmaticky, a to rozdélenim zvetejnénych pravidel dle jejich zavaznosti.
Nektera pravidla a principy maji byt dodrzovany bezpodminecné, u nékterych se vydala cestou
zavaznosti pouze v pfipadé, ze ndrodni legislativa nestanovi jinak. Treti kategorii pak tvori
pravidla, u kterych stanovi jako zadvazny pouze hlavni, viild¢i princip, ktery by mél demonstrovat
a zaroven naplhovat hlavni smysl implementace takového ustanoveni. Piiklad takového
ustanoveni lze nalézt v samotném uvodu ustfedniho dokumentu FIFA — v bodu 3 prvni ¢asti FIFA
Legal Handbook.%® Dalsi Giprava je pak v gesci niZe postavenych organizaci této struktury.

Jednotlivé narodni fotbalové svazy jsou tak povinny implementovat do svého pravniho
fadu naptiklad ustanoveni umoZiujici vypov€dét kontrakt pouze z legitimniho divodu (v

angli¢ting ,,just cause®, tedy spiSe dobie ospravedlnitelny divod, v odtivodnitelné situaci), anebo

6 Smérnice o evidenci profesiondlnich a neamatérskych smluv FACR [online]. Dostupné z:

https://facr.fotbal.cz/uprava-smernice-pro-evidenci-profesionalnich-a-neamaterskych-smluv/a939 [cit. 2022-04-13].
57 MADL, Ludék. Vystrazny dopis z UEFA. Na &eské kluby zafitoéi 3. bundesliga [online]. [cit. 2022-04-12].
Dostupné Z: https://sport.aktualne.cz/fotbal/vystrazny-dopis-z-uefa-cesky-fotbal-se-boji-3-
bundesligy/r~ca231a282fed11e3888{002590604f2¢/

8 FIFPro Black Book Eastern Europe [online]. 2012, s. 49 - 53 [cit. 2022-05-13]. ISBN 978-90-818686-0-0. Dostupné
z: https://fifpro.org/media/OvOnzpnp/fifpro-black-book-eastern-europe-final.pdf

% 0OSVC v dresech: Klubovi sportovei jsou v Cesku podnikateli [online]. Dostupné z:
https://www.businessinfo.cz/clanky/podnikatele-ve-sportovnim/ [cit. 2022-04-12].

% FIFA Legal Handbook [online]. Dostupné z: https://www.fifa.com/legal/news/fifa-legal-handbook-edition-2021-
now-availableDostupné z: https://www.fifa.com/legal/news/fifa-legal-handbook-edition-202 1-now-available [cit.
2022-04-13].
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stanovici délku kontraktu na maximalni dobu péti let, pokud domaci legislativa nefika jinak.
Takové je znéni pravé bodi &islo 14, 17 a 18 ve spojeni s bodem 3 vyse uvedeného piedpisu.b!
V navaznosti na legislativni rdmec nejen FIFA, ale i evropské organizace UEFA, upravila ¢eska
fotbalova asociace sva pravidla, aby byla v souladu s mezinarodnimi ptedpisy. Krom¢ témeét
doslovné ptevzatych pasazi, jako jsou pojmoslovi ¢i povinna ustanoveni, rozvadi dale ncktera
pravidla a stanovi i minimalni pozadavky z hlediska evidence a nélezitosti profesionalni smlouvy.
Jako velmi uzitecné hodnotim zvetejnéni vzorové profesionalni smlouvy, ktera je sice pouhym
doporucenim, nicméné dale pomaha jednotlivym subjektiim formulovat predstavu o tom, jaka by
profesionalni smlouva méla byt a co viechno by méla obsahovat. 563

Zajimavé situace Casto generuje snaha stran o jednostranné ukonceni kontraktu. Stejné jako
vétSina smluv ve sportovnim odvétvi i smlouva profesionalni by obvykle mohla byt ukon¢ena bud’
dohodou stran, anebo jednou ze stran pii flagrantnim poruSeni smlouvy stranou druhou. V praxi
vSak pfipadné porusSeni velmi casto nedosdhne takové intenzity, aby mohla byt smlouva
jednostranné vypovézena. V takové chvili mize snaha jedné strany zévazek zruSit vést k
soustavnému znepiijemnovani spoluprace protistrané. Na stran¢ klubu takova snaha muze vést
k ptetazeni do rezervniho B tymu, anebo k ponechéani hrace v elitnim tymu, ale mize s sebou jeho
soustavné prehliZzeni a nenasazovani do utkani. Samoziejmé je potfeba odlisit takové situace od
téch, kdy hrac¢ jednoznaéné nedisponuje potiebnou vykonnosti, a jeho vytizeni je tedy umérné jeho
vykoniim ¢i pfistupu k pfipravé a samotné Cinnosti. Na strané hrace se pak muze jednat o
demonstraci nedostate¢né motivace se zlepSovat, laxni plnéni povinnosti uloZenych mu trenérem
¢1 jinymi Cleny realizaéniho tymu, a viibec vSechny dal§i zplsoby jak dat najevo, Ze zména
plsobisté by byla pro vSechny strany tim jednozna¢né nejlepSim feSenim.

Tato problematika uzce souvisi s pojetim sportovce jako investice, ktera dle mého nazoru
je jednim z faktort, jenz dokazuje specificnost sportovniho prostiedi. Jen s obtizemi si lze
ptedstavit, Ze podobna situace nastane v zaméstnaneckém poméru v bézné obchodni korporaci.
Ano, i tam se mlizeme setkat se situacemi, kdy zaméstnavatel pfidéli zaméstnanci jiné pracovni
povinnosti nebo opakované odmita jeho povyseni s cilem vynutit si dohodu o ukonceni smlouvy.

Zaméstnanec také mize vykonavat pouze minimum prace, které po ném smlouva pozaduje, a dalsi

' FIFA Legal Handbook [online]. Dostupné z: https://www.fifa.com/legal/news/fifa-legal-handbook-edition-2021-
now-available [cit. 2022-04-13].

92Evidenéni a registracni fad FACR [online]. [cit. 2022-05-12]. Dostupné z:
https://facr.fotbal.cz/document/download/88038

3 Vzor standardni profesionalni smlouvy [online]. Dostupné z: https://facr.fotbal.cz/document/download/15274 [cit.
2022-04-13].
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¢innosti, kterd umné balancuje na zdkladnich pozadavcich pracovniho prava a pracovni smlouvy,
davat najevo svou nespokojenost.

Dle mého nézoru se vSak jednd o situace vyjimecné, a to hned z nékolika divoda. Tim
hlavnim je fakt, Ze sportovni prostfedi se od toho pracovniho vyznamné lisi. Konkrétni projevy
tohoto zjisténi jsou patrné na mnoha mistech. Jednim z nich je jiné postaveni zaméstnance a
sportovce-podnikatele, a to kromé ziejmych legislativnich rozdilti i v odlisném, investi¢nim pojeti
sportovce, o kterém jiz byla fe¢ vySe. Ochota klubt mit uzavieny kontrakt se sportovcem, ktery
nechce dale v tomto klubu pusobit, je tedy zédkonité vyssi nez v prostém zaméstnaneckém pomeéru,
a stejné tak neni pfili§ vyhodné pro spolecnost trvat na platnosti smluv uzavienych s jednotlivymi
podnikateli, ledaze by samotna osoba podnikatele pro vas byla investici. Dalsim faktorem pak
muze byt i to, ze pracovni pravo ve vétSing zemi propijcuje zaméstnanci vyrazné vétsi ochranu a
obecné Gprava jeho vztahu se zaméstnavatelem je kogentnéjsi, takze urcitd fundamentalni ochrana

je vzdy ptitomna.

4.2.2 Shrnuti

Kolektivni sporty zainaji byt stale vice a vice pfedmétem Upravy prava pracovniho.
V Evropé¢ je takova tendence pravdépodobné nejvyraznéjsi, nebot’ se zde tradicné odehravaji jedny
z nejprestiznéjSich sveétovych soutézi v danych sportech. DalSim faktorem je pak jednotnost
evropského trhu a s nim spojeny z4jem na jednotné regulaci ze strany jak evropského prava, tak
zastfeSujicich sportovnich organizaci.

Ceska republika je do jisté miry vyjimkou, coz by se dalo oznadit za jev, ktery svédéi
tématu mé préace, ale méné jiz sportovnimu prostiedi s mezinarodnim piesahem. Cesti sportovci a
zahrani¢ni sportovci pisobici v eskych soutézich kolektivnich sporti jsou zpravidla osobami
podnikajicimi, samostatn€ vydéle¢né ¢innymi. Navzdory rozsahlé kritice takového stavu u fotbalu,
jenz je jakousi vlajkovou lodi kolektivnich sportl u nés, k velkym zméndm nedoslo. Pozitivhim
zjiSténim je vSak fakt, Zze mira ochrany fotbalistli je pomérné vysoka, byt neni totoZzna s ochranou
zameéstnance dle ptislusnych pracovnépravnich predpist.

V Ceské republice se tedy pojmem profesionalni smlouva rozumi velmi ¢asto smlouva
inominatni, zatimco v zahrani¢i azZ na vyjimky se jim rozumi smlouva pracovni. Roli jednoticiho
prvku z hlediska zajisténi ochrany v situacich, u kterych je to Zadouci — v ptipad¢é mladych hracu,
vyrazné nerovnosti v postaveni klubu a sportovce —, plni Casto predpisy jednotlivych
mezinarodnich a narodnich organizaci, v jejichz gesci se regulace daného sportu nachazi.

Uvédomuji si, Ze oblast povahou kolektivnich sporti je diky spole€nym znakim se

zavislou praci velmi Casto pod rezim pracovniho prava podfazovana, a to zejména v zahranici. |
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piesto jsem se ji v této praci vénoval vice neZ okrajové, a to hned z nékolika diivodi. Ceské
prostiedi jako jedno z mala zemi stale v oblasti povahou kolektivnich sportii setrvava u Gpravy
v rezimu obc¢anského zakoniku, a to asto vyhradné. Déle jsem povazoval za dulezité podrobng&;ji
popsat pravni ramec, kterym se tento druh sportii fidi, a to nejen proto, ze je odbornou literaturou
misty opomijen, ale i z diivodu logické struktury své prace. Sportovni prostiedi je velmi Casto
vnimano jako jeden celek, sjednotnou upravou a strukturou. Tato kapitola by méla byt
podrobnéjsim rozvedenim rozdild, které jsou dle mého nazoru markantni a o kterych jsem obecné;ji
pojednal uz na zacatku své prace, v kapitole tomuto tématu vénované. Tato kapitola by méla mit
za cil nejen upozornit na existenci rozdilti, ale méla by 1 touto cestou poukdzat na nedostatky
strukturalni, které jsou tou pravou vyzvou do budoucna. Zatimco jednotlivé zalezitosti mohou byt
feSeny relativné rychle a efektivné, systémové zalezitosti jako zména zplisobu nahliZzeni na urcitou

problematiku a z ni pramenici problémy mohou vyrazné prodluzovat a ztéZovat proces napravy.

4.3 Smlouvy v povahou individualnich sportech

Povahou individudlni sporty jsou oblasti, kterd dle mého ndzoru mnohem vice napliiuje
znaky podnikatelské Cinnosti. Jednd se také o prostiedi, ve kterém do budoucna s nejvyssi
pravdépodobnosti k velkym zméndm nedojde. Diivodem je nejen jiny zpisob vykonu ¢innosti ¢i
financovani aktivit sportovce, ale jiz zminéna diametraln¢ odlisna sit’ vztahi sportovcee, z niz tyto
dil¢i rozdily vychézeji.

Mozna jesté vice neZ u povahou kolektivnich sportli se zde projevuje velka riiznorodost
odvétvi, ktera pod tuto kategorii spadaji. Kromé opravdu pestré Skaly rtiznych sportli se mohou
lisit kuptikladu dynamikou sportovniho pusobeni, kdy miizeme rozliSovat sezénni sporty, jako
jsou tenis ¢i beachvolejbal, od sportii charakterizovanych jednotlivymi akcemi pofadanymi na
zakladé dohody mezi ucastniky, jak tomu byva v bojovych sportech. Dal§i moZna déleni pak jisté
kazdého ¢tenare napadnou — dle poctu sportovcell, postaveni zastteSujiciho sportovniho svazu, miry
nezavislosti pii vykonu ¢innosti a mnoha dalSich kritérii.

Vyssi mira nezavislosti a obecné komplexnéjsi sit’ vztahl se pochopitelné promitaji i do
smluvniho zaji§téni takovych vztahl a prav a povinnosti z nich plynoucich. Déle se proto hodlam
vénovat jednotlivym smluvnim druhim, se kterymi se sportovci v této oblasti mohou setkat a jez
se né¢jak vymykaji ostatnim oblastem podnikani. Mlize jit o pouhou specialni variantu jinak bézné
smlouvy, ale i o kontrakt natolik specificky pro sportovni prostiedi, Ze jej nelze podradit pod

zadnou z obecnéjSich kategorii.
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4.3.1 Smlouva se ¢leny realiza¢niho tymu

Jednim ze zakladnich vztahl, které je nutné regulovat smluvné, je zpravidla vztah
sportovce a trenéra, popt. sportovce a dalSich ¢lenti realiza¢niho tymu, napiiklad kondi¢niho
trenéra, fyzioterapeuta, psychologa a dalSich osob.

V piipadé trenéra by se dalo piedpokladat, ze se jednd o smlouvu nejbéznéjsi, nejvice
pouzivanou, nebot’ v prostifedi vrcholového sportu je jiz trenér do jisté miry nepostradatelnou
soucasti tymu. Ne vzdy se vsak toto jeho postaveni promitne i do smluvni podoby. Velmi ¢asto
totiz dochazi ke konstrukci jakéhosi tfistranného vztahu, a to, kdyz trenér uzavira smlouvu o
spolupraci s prislusnou sportovni federaci ¢i svazem, ve které se zavazuje vykonavat trenérskou
innost pro uréitého sportovce tento svaz reprezentujiciho. Castym je tento jev na Grovni
reprezentace, protoze tato skupina sportovcu ¢i druzstev podléha zvysené kontrole, ale i podpote
ze strany zastfeSujici sportovni organizace.

Tento trojihelnik vztahll nejenze ilustruje problematiku navenek samostatné cinnosti
podnikatele, ktera je ve skutecnosti omezend a svazana s riznymi subjekty, ale i pomaha vysvétlit,
proc je relevantni déleni dle miry nezavislosti pti vykonu ¢innosti, jak bylo zminéno vyse.

Sportovec, a zejména sportovec pusobici v individualnich sportech, totiz miize budit dojem
velké nezavislosti na ostatnich pfi vykonu svych prav a povinnosti, ale ve skutec¢nosti je ¢asto
realita upln¢ opacna. Mnozstvi omezeni, ktera limituji jeho podnikatelskou ¢innost, maji jinou
povahu a ¢asto i intenzitu nez pii jiném, dalo by se fici ,,standardnim* podnikani.

Zatimco poskytovatel sluzeb v oblasti financi nebo naptiklad instalatérskych praci
disponuje zpravidla vysokou mirou smluvni autonomie, a to vcetné¢ volby s kym a za jakych
podminek smlouvu uzavie, sportovni svét se v tomto ohledu velmi odliSuje. Sportovec, pfestoze
v roli podnikatele, podléha regulaci ze strany sportovniho svazu, ktery mize v krajnich ptipadech
sahnout az k sankcim nemoZnosti vykonu ¢innosti, naptiklad formou zdkazu startu na né€kterych
sportovnich akcich, anebo vyraznym omezenim finanéni podpory nejen od sportovniho svazu jako

takového, ale i od dalSich subjektt.

4.3.2 Smlouva sponzorska a smlouva o reklamé

Tato kategorie smluv tvofi casto velmi vyznamnou ¢ast sportovcovych piijmi a obecné
finan¢nich prostiedktl, se kterymi miize nakladdat. Konkrétni pojmenovani se miize liSit, proto se
omezim na pouhé pojmenovani znaki takového zavazku.

Pojmenovani sponzor neni pfili§ pfesné, naopak miize byt zavadéjici. Jednd se spiSe o
ustalené slovni spojeni pouzivané praxi, které ma historické a praktické kofeny v dobach, kdy sport

nedisponoval takovou ekonomickou silou, propracovanou strukturou ani legislativou. V té dobé
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byli sportovci, ktefi se chtéli své ¢innosti vénovat vice, feknéme i1 profesionalné, zpravidla
odkédzani na pomoc od jednotlivcd ¢i spolecnosti, které jim vénovaly mensi finan¢ni obnosy
s cilem usnadnit jim pfipravu na zavody ¢i soutéze. Sponzor vSak v doslovném vyznamu za svou
podporu nic nevyzaduje, snad s vyjimkou provozovani ¢innosti, na kterou pfispiva, anebo urcité
vdécnosti, nicméné oba dva tyto pojmy jsou pomérné¢ abstraktni, tézko smluvné vyjadritelné.

V dnesni dobé jsou takové sponzorské dary v povahou individualnich sportech velmi casto
feseny smlouvou pojmenovanou, a to smlouvou darovaci. Casto sponzor vykaZe tento dar ve svém
danovém piiznani a uplatni tak urcité vyhody danovym pravem poskytnuté, sportovec zase ziska
prostiedky nesvazané smlouvou ani pravnimi piedpisy, které mize investovat do zkvalitnéni své
pfipravy, svého vykonu.

Smlouva o reklamé a smlouva sponzorska v dnesni dobé zpravidla pojmenovavaji situaci
jinou. Jedna se o zdvazek dvoustranny, synallagmaticky, tedy o vzdjemné podminénd prava a
povinnosti ve smlouveé uzaviené mezi sportovcem a dal§im subjektem, ¢asto obchodni korporaci.
Tato druha smluvni strana, ¢asto nepfesné oznaCovana za sponzora, se zavazuje poskytnout
sportovci urc¢ité plnéni finan¢ni ¢i nefinanéni povahy. Déle ji budu nazyvat ,,partnerem* sportovce,
nebot’ dle mého néazoru tento pojem lépe vystihuje vzajemny vztah obou kontraktanti. Vyse 1
povaha plnéni se Casto odvijeji od kvalit podporovaného sportovce, ale zarovenn od toho, jak
vyznamnym partnerem sportovce si pieje poskytovatel byt. ro mensi, zpravidla i méné navenek
prezentovanou podporu je typické nefinancni plnéni, zejména poskytnuti produktd, které
spolecnost vyrabi ¢i distribuuje, anebo poskytnuti prostor ¢i sluZzeb pro vykon cEinnosti
profesionalniho sportovce. Nemusi v tomto pfipadé jit vyloZené o sportovni hiisté ¢i posilovnu.
Castym jevem je napiiklad moZnost vyuzit regeneraéni ¢i relaxa¢ni sluzby, fyzioterapii. Miize
ovSem jit 1 o fyzické a psychické testovani nebo védecké, a bohuzel ¢asto i védou nepodlozené,
cesty jak zvySit samotny sportovni vykon.

Povinnosti na strané€ sportovce pak mohou mit riznou podobu, kterd velmi zavisi na povaze
¢innosti sportovcova partnera a produktu, ktery ma byt prostiednictvim této spoluprace
zviditelnén. Obvykle se jedna o viditelné umisténi loga partnera na obleCeni sportovce,
internetovych strankach vcetné socialnich siti, ale i ucast na akcich, které jsou pro partnera
vyznamné a kde je zdjem na sportovcove ucasti. Jednd se pochopitelné o vycet demonstrativni,
vSeobecné jde o jakoukoliv aktivitu slouzici k prezentaci vzajemné spoluprace nebo podpoie a
propagaci partnera. S rozmachem socialnich siti se poji dalsi, dle mého negativni jev uzce spojeny
s timto druhem smluv. Cim dél tim v&tsi ¢ast propagace je vazana na oblast internetu a v posledni
dekad¢ do oblasti nejriiznéjsich, v té€ konkrétni dob¢ popularnich socidlnich siti. Tyto platformy

poskytuji nejen sportovetim obrovské moznosti k formovani a dokonce 1 ovliviiovani vefejného
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minéni. Siroké vefejnost si jistd vybavi mnoho slavnych sportovct, ktefi se rozhodli touto cestou
1 podpofit urcité politické sméry ¢i konkrétni politiky. Velmi rychle také doslo ke dvéma
souvisejicim zjiSténim — pro sportovce i pro partnery mize byt za urcitych okolnosti vyhodné;jsi
zamg¢fit velkou ¢ast pozornosti praveé na piisobeni na socidlnich sitich nez na sportovni ¢innost jako
takovou. Ta pak dostava jakysi podptirny charakter. Dochazi zde tedy k urcité zméné priorit a
zaméfeni pii vykonu ¢innosti, se kterymi se v bézném podnikatelském piisobeni setkavame jen
velmi ziidka, pomineme-li nékteré podvodné spolecnosti zalozené na dominujicim
marketingovém modelu, ktery naprosto neodpovida kvalit¢ produktu a mtize balancovat na hran¢
klaméni zdkaznika.

Z hlediska partnera je totiz ¢asto rozhodujicim pouze pocet oslovenych uzivatell jako
nepiima podpora jeho podnikéni. Obvykle se snazi spojit se sportovcem, ktery ma potencial oslovit
urcitou zadouci cilovou skupinu. Je vSak potfeba si uvédomit, Ze Zijeme v dobé, kdy socidlni sité
jsou daleko siln€j$im nastrojem k propagaci, nez jaky mize nabidnout ob¢asné piisobeni sportovce
v televiznich pfenosech. Nevylucuji, ze existuji urcité vyjimky, ale trend bude i nadale hovorit ve
prospéch modernich komunikacnich platforem. I sportovci si toho vSimaji a je ¢im dal tim
Cast€j$Sim jevem, Ze rozlozeni energie a asu investovanych do samotného tréninku a do budovani
zakladny fanousSki se velmi Casto vyrovnavaji. Jelikoz jde o jev pomérné novy, nemame Zadna
dlouhodobéjsi data, ze kterych bychom mohli vychazet, nicméné da se predpokladat, ze jde i o
urcity mistek pro ptechod do Zivota po ukonceni sportovni kariéry. Zde se nachazim jiz daleko za
hranicemi své odbornosti, pfesto si vSak neodpustim dva mozné ndhledy na tyto spojené, ale
zaroven nezavislé ¢innosti. Pro mnoho uspéSnych sportovct se miZe jednat o zdroj obzivy ¢i
alesponl zdroj podpory po konci sportovni kariéry. Druhy, dle mého nazoru velmi zajimavy pohled
nabizi teorii, ze se tak sportovec naddle udrzuje v kontaktu se svymi fanousky, coz pomaha
zmirnovat psychickou zat€z a ztratu popularity s ukoncenim sportovniho plisobeni spojené.
Paradoxem v tomto piipad¢€ je pomoc v podobé nastroje, ktery je sdm vysoce navykovy a na jehoz
negativni vliv na nasi psychiku upozornuji odbornici jiZ po mnoho let.

Casto se vSak pohybujeme v situacich, kdy neni jednoduché uréit, co je hlavni &innosti
profesionalniho sportovce. Oproti standardnimu podnikani zde miiZze opravdu dojit k vyrovnani,
nebo dokonce otoceni roli. Sportovec je sice nadale podnikatelem, nicméné jeho €innost Casto
postrada ptimou navaznost na sportovni vykon jako takovy. To je dle mého nazoru velky rozdil a
dalsi diikkaz velmi specifického charakteru sportovni ¢innosti. Neni jednoduché fici, co vSe do
sportovni ¢innosti jesté patii a co uz je vykonem cinnosti se sportem témet nesouvisejici. Jiste,
kuptikladu i stfedné velka obchodni korporace miiZze ucinit rozhodnuti investovat velkou c¢ast

svych prostiedkit do marketingu a sebeprezentace, ale vzdy je zde pfitomen silny vztah k hlavni
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¢innosti, kterd je pro jeji pusobeni na trhu esencidlni. V pfipadé sportovce ma vztah mezi
sportovnim vykonem a pisobenim na socialnich sitich o poznani volné&jsi charakter, a tudiz mtize
velmi Casto dojit k nemoznosti rozlisit, co je tedy hlavni naplni sportovcovy €innosti. Dikazem
vzajemné nezavislosti jsou prave sportovei, ktefi po skonceni kariéry volné¢ navézali kariérou,

ktera by se dnesni terminologii dala oznacit za influencerskou.

4.4 Dalsi zvlastni smluvni druhy
4.4.1 Smlouva o reprezentaci

V ptipad¢ smlouvy o reprezentaci je nutné jasné odlisit dva rtizné druhy této smlouvy, které
casto vérné kopiruji déleni na sporty povahou kolektivni a individualni.

Nejde o rozdily pouze po strance obsahové, protoze zakladni odliSnosti prameni uz
z diametralné odlisného postaveni v ramci zévazkl, do kterych sportovec v roli podnikatele

vstupuje a s tim spojenym jejich vyznamem pro vykon ¢innosti.

4.4.1.1 Smlouva o reprezentaci u sporti povahou kolektivnich

V povahou kolektivnich sportech zpravidla dominuje prvni z uvedenych druhil, zaloZeny
na paralelni existenci dvou hlavnich vztahii sportovce — vztahu ke klubu a k reprezentaci.
Sportovec v tomto piipadé uzavird smlouvu s klubem, kterd je zakladnim kamenem jeho
podnikatelské ¢innosti, ale zaroven uzavird smlouvu o reprezentaci se sportovnim svazem. Takova
smlouva miZe mit podobu kontraktu uzavieného ad hoc pro urcité obdobi ¢i sportovni akci, anebo
dlouhodobéjsiho, viceletého zavazku. Jelikoz se jedna o akce reprezentacniho muzstva, které je
zpravidla sestaveno na zédklad¢€ nominace tvofené trenérem ¢i jinym zastupcem sportovniho svazu,
1ze obé¢ varianty povazovat za dostatecné proveditelné 1 pravné uskutecnitelné. V prvnim ptipadé
je uzaviena smlouva pouze na dobu pomérné kratkou, urcitou, b&zné pied néjakou vyznamné;jsi
akci — mistrovstvi svéta ¢i mistrovstvi Evropy - a na pfipravu ji pfedchazejici. Ve druhém piipadé
podepisuje sportovec smlouvu bez ohledu na to, zda nakonec bude ¢i nebude nominovan na
jednotlivé akce narodniho tymu. Smluvni ustanoveni tykajici se odmény ¢i dalSich prav a
povinnosti obou stran se jednoduse ,,zaktivuji® ve chvili, kdy takova udalost nastane.

Mnoh¢é sportovni svazy, jako napiiklad Cesky volejbalovy svaz, uzaviraji jakousi hybridni
formu smlouvy, ktera sdruzuje znaky obou dvou vyse uvedenych moznosti. Smlouvy byvaji vzdy
uzavirany na obdobi jednoho roku, a to kalendainiho. Subjekty jsou obvykle vSichni hraci, ktefti
maji realnou Sanci se alesponl nékterych akci zGcastnit. Tento pfistup dava zaroven smysl 1
z hlediska finan¢niho, nebot’ sportovni svazy jsou zdrtivé vétSiny financovany ze statniho

rozpoctu, a tudiz jednoleté obdobi umoZiluje reagovat na piipadné zhorSeni financni situace
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v daném sportu a s tim spojené zmenSeni podpory ze strany statu. Doba jednoho roku pak je
dostate¢né pruznou, aby byl sportovni svaz schopen reagovat na urcité vice i mén¢ predvidatelné
skute¢nosti, ale také dobou dostate¢né dlouhou, aby uzavirani téchto smluv nepiedstavovalo
zbytecné velkou administrativni zatéz.

Druhym druhem smlouvy o reprezentaci je kontrakt v oblasti povahou individualnich
sportil. Zde si troufam tvrdit, Ze hraje obvykle vyznamnéjsi roli z hlediska finan¢niho zajisténi
sportovce. Jak uz bylo nastinéno vyse, standardni sit’ vztahti v povahou individualnich sportech je
centralizovana okolo osoby sportovce, nikoliv zédkladniho vztahu takové soustavy. Smlouva o
reprezentaci tak mize piinést vyznamné financni obnosy, jelikoz se uzavira se sportovnim svazem,
jejz konkrétni sportovec reprezentuje. Svaz se tedy obvykle zavazuje poskytnout za splnéni dalsich
smluvnich podminek urcitou podporu, a to finan¢ni i nefinan¢ni povahy. Zatimco v oblasti sport
povahou kolektivnich je sportovec primarné vazan ke klubu, ktery mu poskytuje do jisté miry vSe
potfebné k vykonu cinnosti, a tedy sportovce zajiStuje, v oblasti druhé se mize jednat o
existencialni zalezitost.

Casto se miizeme v riiznych sportech setkat se situaci, kdy sportovec z rozliénych diivoda
reprezentovat odmitne, coz je v rozporu se vSeobecné rozsifenou predstavou, ze reprezentace své
zemé nebo Ucast v narodnim tymu jsou nejvyssi metou, jaké 1ze dosahnout. Mlize tomu tak byt a
troufam si tvrdit, Ze i majorita sportovcu to tak vnima. Z hlediska sportovcova podnikani jakozto
vydélecné Cinnosti se ale v povahou kolektivnich sportech jedna o zalezitost zcela marginalni,
finan¢né témet irelevantni pro jeho obzivu. Dle mého nazoru jde o dalsi negativni jev spojeny
s ristem a rozvojem sportu. Reprezentovani své zemé by mélo byt vrcholem sportovni drahy nejen
symbolicky, ale 1 readlné. Toho se vSak v situaci, kdy sportovec vydélava astronomické castky

v klubové sféfe, da jen tézko docilit.

4.4.1.2 Smlouva o reprezentaci ve sportech povahou individualnich

V povahou individualnich sportech je zpravidla sportovec uzce spjat se sportovnim
svazem, ktery jeho sport zastituje. Reprezentovani svazu a zemé je tedy fundamentalni,
neoddélitelnou soucasti jeho plsobeni. Vypovézeni takové smlouvy anebo faktické odmitnuti
reprezentovat by mélo za nésledek zhrouceni celé takové vztahové sité a vytvotilo by vétSinou
neunosny tlak na finan¢ni zajisténi sportovcovy ¢innosti.

Obsahem je smlouva ve své podstaté¢ totozna s profesionalni smlouvou sportovni. Rozdilné
jsou vsak zpravidla ustanoventi, ktera by se dala oznacit za profilujici, jeZ urcuji okruhy povinnosti,
na které druhd smluvni strana chce klast diraz. Oproti profesionalni smlouvé sportovni, jez se

casto velmi podrobné vénuje sportovcoveé Zivotospravé, mimosportovnim aktivitdm, regeneraci a
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dal$im faktorim majicim vliv na sportovni vykon, smlouva o reprezentaci klade diiraz na ponékud
odlisné aspekty této kooperace mezi svazem a sportovcem. Stézejni je proto dliiraz na vystupovani
sportovce, jeho vyjadfovani do médii, povinnost reprezentovat sportovni svaz a svou zemi nejen
na hfisti, ale 1 pfi medialnich a spolecenskych vystoupenich. Obsahové vyznamné je také upraveni
vztah z hlediska autorského prava ke vSem moznym vystuptim, které sportovni ¢innost v tomto

rezimu vytvari.

4.4.2 Smlouva s agentem

Agenti zastupujici sportovce jsou z velké ¢asti dominantou poslednich tficeti let, snad jen
s vyjimkou amerického sportu, kde bychom se s touto funkci pravidelné setkavali jiz diive. Jejich
neustale se zvysujici pocet témet ve vSech profesionalnich sportech je dalSim privodnim jevem a
zaroven dikazem obrovského rozvoje sportu v poslednich dekddach, zejména pak ve 21.stoleti.

Smlouva je zpravidla dvoustrannd, uzaviend mezi sportovcem a agentem jakozto
poskytovatelem sluzeb. V ¢eském pravnim prostiedi se tedy velmi ¢asto jedna o smlouvu mezi
dvéma podnikateli. Z hlediska legislativy je ovlivnéna nejen vnitrostatnimi predpisy obc¢anského
a obchodniho prava, ale i1 internimi ptedpisy piisluSnych sportovnich organizaci, a to jak
mezindrodnimi, tak narodnimi. Pravé proto se Uprava vyznamné li§i jak v ramci jednotlivych
sportil, tak i v piipadé narodnich pravnich piedpisi.®*

Zakladni prava a povinnosti jsou velmi podobné, ne-li totozné se standardni smlouvou o
zastupovani. Agent se zavazuje zastupovat sportovce ve vSech zaleZitostech, které jsou uvedeny
ve smlouvé. Obvyklé, nejrozsifendjsi ustanoveni se tykaji zastupovani pii uzavirani smluv s kluby,
reklamnimi €1 jinymi partnery, ale 1 naptiklad s narodni sportovni federaci — viz smlouvu o
reprezentaci.

Zde povazuji za nutné zminit velké rozdily ve smluvnim obsahu mezi obéma vySe
uvedenymi pravnimi kategoriemi. Je dulezité si uvédomit, Ze rozdilné struktura pravnich vztaha
determinuje 1 rozdilnou povahu smluv o zastupovani. Kromé toho dochazi k uzivani pojmu agent
¢1 zprostifedkovatel pro dvé znaéné odliSna zaméstnani.

S ginnosti agentli se &ast&ji setkdme v oblasti kolektivnich sportil. Casteéné miize byt
diivodem obecné vyssi mira vydélki jednotlivych sportovet, kterd vyplyva z finan¢niho prostiedi,
které v takovych sportech jako fotbal ¢i hokej panuje. Nelze vSak piehlizet fakt, ze samotné
nastaveni téchto sporttli, kdy je sportovec v otdzce svého finan¢niho zajisténi a vydélku odkazan

na Casto komplikovana a velmi intenzivni jednani s danym klubem, je ide4lnim prostfedim pro

6 MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jifi, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zaklady sportovniho prava. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 38—43. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.
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provozovani prace agenta. Takova jednani mohou klast velké naroky kromé schopnosti vyjednavat
ina pravni a ekonomické znalosti sportovcee, které velmi asto nebyvaji valné. I proto je zastoupeni
kvalitnim agentem ve svété profesionalniho sportu &im dal tim vice dilezité. Casté mize byt i
plnéni funkce jakéhosi manazera, v jehoz gesci jsou i kazdodenni zalezitosti nebo logistika
cestovani a sprava dalSich zélezitosti, jedna se vSak z mého pohledu o druhotné, vedlejsi
povinnosti vzhledem k hlavnimu zajisténi kontraktu mezi sportovcem a klubem.

U sportii povahou individudlnich dochazi k prolnuti funkce agenta s funkci tymového
manazera. Zatimco v povahou kolektivnich sportech se agent smluvné zavazuje k hledani
sportovcova angazma za co nejvyhodnéjSich podminek a jeho zastupovani pii jednani se vSemi
zucastnénymi stranami, u druhé kategorie je Casto pro sportovce klicové, aby jejich zastupce byl
schopny zprostfedkovat uzavieni smluv dalSich, a to s cilem ziskat pro sportovce co nejvice
finan¢nich prostiedki a dalsi vSemozné podpory pro vykon €innosti. Jednani s kluby se asi nejvice
blizi zastoupeni sportovce ve vztahu k narodni sportovni federaci, kterd neziidka byva hlavnim
zdrojem finan¢nich prostfedkl. Funkci agenta v této oblasti vSak nelze redukovat pouze na tuto
¢innost. Naopak, Casto jsou pro vydéleCnou povahu ¢innosti klicové dalsi finan¢ni prostredky,
které pochazeji ze soukromopravnich vztahl s dalSimi subjekty — partnery ¢i sponzory. Kromé
toho musi zastupujici agent ¢i agentura fesit v nepomérné vét§im rozsahu i medidlni vystupovani
zastoupenych a v kolektivnich sportech se strukturou vztahti podobnou tém individudlnim pak
Casto otazku udrzeni dvojice ¢i tymu pohromadé¢, ptipadné feseni a vypotadani jejich rozpadu. To
vSe dostate¢né ilustruje dalSi vétsi nezavislost a volnéjsi uspofadani vztahl v ramci povahou
individualnich sportt.

Vzhledem k velké variabilité legislativni upravy v jednotlivych statech a faktu, ze Ceska
republika je jednim z mala evropskych statli, ktery v povahou kolektivnich sportech preferuje
postaveni sportovce jako osoby samostatné vydélecné ¢inné, se pokusim stru¢né popsat pouze
situaci v domacim pravnim fadu. Ve vétSin€ sporti mlZeme pozorovat absenci jakékoliv
specifické upravy, a fungovani sportovnich agenti se tedy fidi kombinaci vnitrostatniho
obchodniho ¢i obCanského prava, misty 1 pfedpisy mezinarodni sportovni organizace dané¢ho
sportu.

Nejpropracovanéjsi upravou dle ocekavani disponuji nejveétsi tuzemské sporty — fotbal a
hokej. Volejbal a basketbal pak zvolily cestu stfedni, tedy kombinaci domacich pfedpisi spolu se
zévaznymi pravidly mezinarodnich organizaci volejbalu, respektive basketbalu(dale jen ,,FIVB®,
resp. ,,FIBA*). U povahou individualnich sportii Casto uprava neexistuje, a jedna se tak o smlouvu
o zastupovani uzavienou mezi dvéma podnikateli, kdy se agent zavazuje poskytovat urcité sluzby

vyménou za finanéni odménu uvedenou ve smlouvé. Mize se jednat o fixni ¢astku, urcitou
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procenty vyjadienou cast sportovcovy mzdy nebo provizi z plnéni od reklamnich ¢i jinych
partnert. Obvykle jde o jakousi kombinaci vyse uvedenych zptisobli. Povaha obou kategorii sportt
op€t napovida, ze v povahou kolektivnich sportech mtize jit spiSe o ¢astku fixni, v povahou
individualnich sportech se oproti tomu setkdme castéji s urcitym dilem ze zprostiedkovaného
plnéni.

Bez ohledu na konkrétni upravy Ize vysledovat nékteré typické znaky a principy, které jsou
spole¢né pro vétsinu sportovnich odvétvi. U osoby agenta se jednd o snahu o regulaci tohoto
odvétvi, a to prostiednictvim povinnosti registrace a ziskani licence k provozovani ¢innosti. Dale
zde muzeme vysledovat principy sdilené 1 smlouvami profesiondlnimi. StéZejnimi jsou
zastropovani doby, na kterou lze smlouvu uzavfit, a ochrana détskych a mladych sportovct pied
vznikem nevyhodnych zévazkl v pocatku jejich budouci kariéry. Ochranu v tomto piipadé
ptedstavuje napiiklad zakaz uzavieni smluv se sportovci mladsimi 15 let nebo niz8i doba trvani ¢i

splnéni dalSich podminek ve prospéch sportovce u mladistvych.

4.4.3 Smlouva s mezinarodni sportovni organizaci

Zajimavosti sportovniho prostiedi jsou i smlouvy uzavirané se subjekty nadifazenymi
sportovnim svaziim, které maji velky vyznam zejména v povahou individudlnich sportech —
mezindrodni federace. Organizace, které stoji na pomyslném vrcholu sportovni pyramidy daného
sportu, plni hned nékolik funkci. Kromé poradani vrcholnych akei a zajistovani jejich priabehu jde
také o funkci legislativni, tedy tvorbu predpist a pravidel, kterymi se dané sportovni odvétvi ma
fidit. S tim je velmi uzce spojena i funkce sjednocovaci, kterd ma pifesah i za hranice legislativni
slozky. Mezi dalSimi ptfiklady mizeme zminit pravomoci v oblasti rozhodovani spor na vSech
podfizenych urovnich, tedy nejen mezi kluby a sportovci, ale 1 jednotlivymi narodnimi ¢i
mezinarodnimi organizacemi.

V povahou individuélnich sportech se jedna o pomérné standardni zavazek, kterym je
podminéna sportovcova ucast v mezinarodnich soutéZich touto organizaci potadanych. V povahou
kolektivnich sportech pravdépodobné prevlada scénatr druhy, zalozeny na hlavnim vztahu mezi
klubem a sportovcem, a tedy se pravdépodobné smlouva podepisuje pouze ad hoc v ptipadé
nominace na akci piimo podléhajici této zastieSujici instituci.

Do jisté miry tak lze fici, ze potieba uzavfit tento druh smlouvy pro vykon podnikatelské
¢innosti vérné kopiruje vyse zminénou smlouvu reprezentani. V povahou individualnich
sportech, jako je tenis ¢i beachvolejbal, je ucast v mezinarodnich turnajich klic¢ova. Je hlavnim

zdrojem finan¢nich prostredkd, hlavni podminkou pro ziskani dostatecné podpory od sponzort ¢i
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partnerti a také zakladnim stavebnim kamenem pro dostateCnou medializaci sportovce, ktera je
nepochybné velmi dulezita prave pro vydélecnost podnikatelské ¢innosti ve sportovnim prostiedi.

Oproti tomu sporty povahou kolektivni poskytuji sportovei o pozndni vétsi jistotu pii
zajisténi jeho potieb, a Cast na mezindrodnich akcich je sice vyznamnou pomoci naptiklad pfi
hledani nového, lepSiho angazma, ale zpravidla nema potencial ohrozit podnikatelské postaveni
sportovce jako takové, neni esencidlni slozkou podnikatelské ¢innosti.

Jak uz bylo feceno vyse, jedna se o zvlastni druh zavazku, ktery pfedstavuje podminku pro
mezinarodni pisobeni sportovce ve smyslu reprezentace v povahou individuélnich sportech, ale
muze byt uzavirdna i ve sportech povahou kolektivnich. V obou ptipadech pochopitelné existuji
vyjimky. Jde o problematiku, jejiz tiprava se bude s nejvyssi pravdépodobnosti sport od sportu
lisit.

Vzhledem ke standardizované povaze smlouvy, kterd je stejnd pro vSechny sportovce,
napliuje 1 jejich postaveni béhem kontrakta¢niho procesu znaky slabsi strany. Smlouva je ve své
podstaté¢ smlouvou adhezni, kdy sportovec nemé redlnou moznost jeji obsah ovlivnit ¢i jinak
ménit. V poslednich dekadach tak mizeme sledovat pomérné¢ vyznamny narast po¢tu hrac¢skych
asociaci a jinych forem sdruzovani hracid, které maji za cil zlepSit toto postaveni smérem
k pfisluiné mezinarodni, ale i narodni federaci.®>6%¢7

Podoba jednotlivych smluv se mize v ramci sportovnich odvétvi lisit, proto uvedu pouze
zakladni rysy, znaky a cile, kter¢ sleduje.

Sportovec podpisem smlouvy vyjadiuje souhlas s pomérné velkym mnozZstvim obecnéjSich
1 konkrétnich ustanoveni, i proto se neziidka miZeme setkat i s ndzvem ,,Players Agreement™ a
podobné. Mezi tato ustanoveni patii primarn¢ souhlas s podfizenim se ptredpisiim této organizace,
zejména pak pravnimu ramci, kterym se tidi pfislusné sportovni soutéZe. Kromé obecnégjSich
povinnosti, jako je respektovani sportovni federace, vhodné reprezentovani na vefejnosti a vykon
¢innosti v ramci vSeobecné platnych pravidel antidopingovych a jinych organizaci, se sportovec
zavazuje poskytnout této organizaci sva autorska prava vznikld v souvislosti s ptisobenim na
sportovnich utkéanich ¢i turnajich organizovanych pod hlavi¢kou této organizace.

Zajimavosti pak jsou dvé ustanoventi, se kterymi se miZeme setkat. Prvnim je jakési forma
stipulace, Ze se sportovec vzdava jakychkoliv narokli smérem k mezinarodni federaci a jejim
smluvnim partnertim za (ijmu spojenou s Ucasti na témito subjekty porddané akci. Jednani téchto

subjektii by muselo napliiovat znaky imysIného jednani ¢ hrubé nedbalosti. V této souvislosti by

% International Beach Volleyball Players’ Association [online]. Dostupné z: https://ibvpa.org/ [cit. 2022-04-13].
66 Professional Tennis Players Association [online]. Dostupné z: https://ptpaplayers.com/ [cit. 2022-04-13].
67 Ceska asociace fotbalovych hract [online]. Dostupné z: https://cath.cz/ [cit. 2022-04-13].
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jisté byly velmi zajimavymi spory vzniklé naptiklad ze sportovcova zranéni béhem zépasu, turnaje
anebo bezprostiedné pred nimi v oficidlnim misté¢ kondni. Zejména mensi sporty s nedostatecné
propracovanou legislativou, ktera by explicitné¢ nekladla na organizatory dostatecné vysoké
naroky, by mohly celit v pfipadnych sporech velké pravni nejistoté. Piikladem muze byt
beachvolejbal, ktery sice uklada organizatortim zajistit diistojné hraci podminky, ale ¢asto muze
dojit k vétSim 1 mens$im zranénim pfi kontaktu s pfedméty, které se v pisku, a to zejména na
plazich, mohou vyskytnout. Doslo by tak na zajimavou situaci pfi dokazovani, protoze dokazat
v tomto piipadé hrubou nedbalost na strané organizatora by mohlo byt pomérné obtiznou
zalezitosti. Sance na neprokazani viny, a tim padem nemoznost dosdhnout uréité kompenzace
uslého zisku v dasledku nemoznosti vykondvat podnikatelskou Cc¢innost nejsou rozhodné
zanedbatelné. To zejména v povahou individualnich sportech je pomérné zavaznou komplikaci,
kterd mlze potencialng vystavit sportovce velkym existenénim problémim.

Druhou moZnosti, oproti prvni zminéné rozhodné ¢asté€jsi, je ustanoveni zakazujici start
sportovce na jiné, mezindrodni organizaci nehomologované akci. Jde o bezpochyby vyrazné
omezeni smluvni autonomie sportovce, ktera je vSak vedena logickou snahou o co nejvétsi jednotu
sportu, ktery ma dand mezindrodni organizace zastfeSovat. Sportovec se tedy nemiiZze Ucastnit
zadnych exhibi¢nich nebo jinych akci, které nejsou soucdsti sportovni pyramidy, na jejimz
pomyslném vrcholu se nachazi pfisluSna nejvyssi organizace, se kterou sportovec smlouvu
uzaviel. Smlouva je smlouvou adhezni, ale soucasné kliCovou pro moznost provozovat sportovni
¢innost v mezindrodnim prostiedi, které Casto v menSich, povahou individualnich sportech
predstavuje jedinou moZnost jak sport provozovat profesionalné. Vzhledem k vySe uvedenému je
tak dle mého nazoru dulezité se ptat, zda toto omezeni neni pfili§ limitujici. Myslim si, ze stale
pievazuje legitimni zamér sport udrzet jednotnym, aby nedochazelo k podobné nepiehledné
situaci, kdy vedle sebe plsobi né€kolik mezinirodnich organizaci, jako je tomu naptiklad
v profesionalnim boxu. Tato mySlenka je totiz jako jedind kompatibilni s fungovanim
Mezinarodniho olympijského vyboru a celé na n€j navazujici struktury tvofené¢ mezinarodnimi 1
narodnimi sportovnimi federacemi a svazy, véetné narodnich olympijskych vybor.

Zaroven ale neddvnd pandemie onemocnéni Covid-19 nasvitila nékteré problémy spojené
s ibytkem penéz investovanych do sportu.®® To miZe spustit jakysi dominovy efekt Gstici
v omezené moznosti organizatorti jednotlivych sportovnich akci, a tedy i v bytek organizovanych

turnaji a zapast. Jednoznacné vice zasazenou je oblast povahou individuélnich sporti, kterd je

% Na proskrtany rozpodet doplati sport i armada. SniZi se i objem penéz na platy tfednikdl [online]. Dostupné z:
https://echo24.cz/a/iudPZ/na-proskrtany-rozpocet-doplati-sport-i-armada-snizi-se-i-objem-penez-na-platy-uredniku
[cit. 2022-04-13].
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oproti pravidelnym soutézim ve fotbale ¢i basketbale postavena na smlouvach uzaviranych mezi
jednotlivymi promotéry a mezinarodni organizaci. Sportovci se v takovém piipadé mohou ocitnout
v situaci, kdy nemaji oficidlni turnaje, ale maji omezené moznosti ucastnit se jinych akci nebo
dokonce piijit s vlastni iniciativou. Veskeré aktivity tohoto typu jsou totiz ¢asto podminény
souhlasnym stanoviskem nejvyssi autority na zakladé zadosti podané narodnim svazem ¢i hraci

samotnymi.

4.5 Shrnuti

V predchézejici kapitole jsem stru¢né popsal nejen nékteré druhy smluv, které sportovec
nejcastéji uzavird v ramci svého podnikani, ale i1 jeho postaveni pfi jejich uzavirani a problémy
s témito oblastmi spojené. Popsal jsem rizné druhy zévazki, jejich jednotlivé odliSnosti i druh
sporti, ve kterych se s nimi mizeme setkat nejéastéji. Uvodni pasaz této kapitoly se také vénovala
kontraktaénimu procesu a sportovcoveé postaveni v jeho prubehu. Popsal jsem hned nékolik
smluvnich druhii, které jsou pro sportovni prostfedi charakteristické, nicméné i tak jsem nebyl
schopen obsahnout veskera specifika smluvni upravy sportovniho svéta. Pouze pro demonstraci
toho, s jakou variabilitou se pfi snaze o pokryti tématu potykdme, zmiiiuji jesté¢ smlouvu piestupni,
zejména v povahou kolektivnich sportech, kterd tizce souvisi s vySe nastinénym ekonomicko —
investicnim pojetim podnikatele, anebo smlouvu zapasovou z oblasti bojovych sportd, kde
soupeteni probihd formou dohodnutych zapasi, jejichZ smluvni zajis$téni je velmi ¢asto produktem
jednani mezi obéma zapasniky a jejich tymy.

Nicméné v této Casti své prace bych se rad pokusil nejen shrnout vyse fecené, ale 1 ob&
oblasti propojit, a to jak navzajem, tak s dalSimi tématy, kterym jsem se v této praci vénoval.

Nejprve musime opét rozliSovat mezi sporty povahou individudlnimi a kolektivnimi,
protoZe postaveni sportovce vramci téchto kategorii se velmi vyrazn€ 1i8i. Stejné jako pfi
nékterych jiZ provedenych srovnanich lze koteny téchto odliSnosti hledat v rozdilné povaze
vykonu podnikatelské ¢innosti v jednotlivych sportech, zejména pak v jiz né€kolikrat zminované
siti vzajemnych vztahl jednotlivych subjektu.

Povahou individualni sporty jsou z hlediska uzavirani smluv velmi podobné standardnimu
podnikani s volné&jsim, tedy nepftili§ regulovanym trhem. Sportovec mé pomérné velkou smluvni
autonomii co do volby druhé smluvni strany, ale i moznosti ovlivnit obsah dané¢ smlouvy.
Samoziejmé pii zkoumani postaveni jednotlivych stran z hlediska jejich sily narazime na témét
Uplnou §kalu moZnych variant — od kontrakti, ve kterych je sportovec jednoznaéné slabsi stranou,

aZ po situace, kdy naopak prava a povinnosti stanovené ve smlouvé mize sportovec druhé strané
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témé&f vnutit. S prvni moZnosti se nejCastéji setkdvame u smluv uzaviranych se sportovnimi
organizacemi regulujicimi dany sport — ndrodnimi a mezindrodnimi federacemi nebo
olympijskymi vybory. Zde jde o smlouvy, které jsou viibec pro moznost vykonu podnikatelské
¢innosti zcela zésadni a jsou soucasti vztahii, bez jejichz existence by sportovec bud’ nemohl dany
sport provozovat na urovni potfebné pro zajisténi aspont minimalni vydélecnosti, anebo pouze
s velkymi obtizemi, coz ve vysledku ¢asto znamena to samé - ze smlouvu podepsat musi.

Druhy ptipad zahrnuje situace, se kterymi casto ptijdeme do styku v prostiedi elitniho
sportu, ve kterém se pohybuji medidlné¢ velmi znamé sportovni hvézdy s velkou socio-
ekonomickou silou, které mohou v oblasti partnerskych ¢i sponzorskych smluv jasn¢ formulovat
své pozadavky, protoze jejich pozice je natolik vyznamnd, Ze ji lze povazovat za vyhodnou pro
partnera za téméf jakoukoliv rozumnou cenu. Podminkou je také do jisté miry prestiz a sila sportu
samotného. V prostiedi povahou individudlniho sportu tak mohou byt v postaveni silngj$i strany
obvykle osobnosti golfového €i tenisového svéta.

Pro povahou kolektivni sporty je pfiznacna existence velkého mnozstvi povahou adheznich
smluv a s nimi spojend mal4 moZnost sportovce zasadné ovlivnit jeji obsah.®’

Vyjimkou budou samoziejmé velké sportovni hvézdy. Jejich postaveni bude ovlivnéno
jejich vyjimecnosti a do jisté miry nenahraditelnosti. Z hlediska investice ptedstavuji velmi cennou
akvizici, kterd ma velky potencidl svou hodnotu jest¢ zvysit nebo minimaln¢ udrzet. V ptipadé
udrzeni pak jeji hlavni ziskovost tkvi v uspéSich daného klubu, vétsim mediadlnim zajmu a dalSich
navysenich klubovych piijmi.

Vétsina sportovell vSak pfi vyjednavani ohledné svého kontraktu stoji v situaci ,,ber, nebo
nech®, kdy je sice mozné vést diskusi nad nékterymi smluvnimi detaily, ale manévrovaci prostor
v ptipad¢ zasadnich smluvnich ustanoveni je velmi maly, ¢asto zadny. I to vede k velkému nartstu
a uplatnéni funkce hracského agenta, ktery disponuje potifebnou odbornosti a zkuSenostmi
k vedeni takovych jednani.

Obecné lze tedy konstatovat, ze sportovec se jako podnikatel dostava velmi Casto do
postaveni slabsi strany. V povahou individuélnich sportech lze toto postaveni povaZovat za nutné,
a to v zdjmu zachovani rovnosti pii soutéZeni. Postaveni slabsi strany pii podepisovani kontraktu
s narodni ¢i mezinarodni federaci je tak do urcité miry vyvazeno jak rovnym postavenim vsech
podnikatelii mezi sebou, tak moZznosti vyvinout tlak na zménu podminek formou sdruZeni do

hracskych asociaci, jak je tomu v jiz zminénych ptikladech v tenisu nebo beachvolejbalu.

6 JURKA, Helena. Pravni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer,
2018, s. 24-32. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.
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V povahou kolektivnich sportech je situace hor$i. K legitimni povinnosti podiidit se
stejnym narodnim a mezinarodnim pravidlim zde pfistupuje postaveni slabsi strany pfi uzavirani
profesiondlni smlouvy s klubem. Jak jiz bylo nékolikrat feceno, jde o oblast, pro kterou je
charakteristicky silny zakladni vztah mezi klubem a sportovcem, ktery do jisté miry determinuje
a ovliviiuje povahu dalSich ptipadnych zavazka sportovce. Kombinace vykazovani znakl zavislé
prace a postaveni podnikatele, na kterého zdkon ze zcela pochopitelnych divodu klade vyssi
naroky a poskytuje mu niz§i miru ochrany, zapficinuje ¢asto velmi vyrazné postaveni slabsi strany.
Sportovec, ktery je Casto de facto v pozici zaméstnance, ale nepoziva ochrany poskytované
zékonikem prace, je tak ve zna¢n€ nevyhodné situaci, ktera je ale obvykle kompenzovana financné
atraktivnéjs§i odménou. Ta plyne z moznosti klubu uSetfit administrativni i financni naklady
spojené s ptipadnym postavenim sportovcova zaméstnavatele, kterd se nasledné promita do vyse
sportovcova vydelku. Otazkou k zodpovézeni tak nadale zstava nejen to, zda by podfazeni pod
jakysi upraveny rezim pracovniho prava nepfineslo zlepSeni postaveni vi¢i klubu, ale zda by

panovala potiebna jednota mezi sportovci v otazce volby takové zmény jejich postaveni.
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5. Sportovec — podnikatel jako strana sporu

5.1 Obecny uvod

Velmi intenzivni profesionalizace a rozvoj sportu, ke kterému doslo v uplynulych
dekadach, ovlivnily vyznamné i mnozstvi a podstatu spori s touto oblasti spojenych. Nepochybné
jde o trend uzce spojeny s celospolecenskym procesem globalizace a vyraznym navySenim
finan¢nich prosttedkt do sportu mificich.

Rizeni ve véci sportovndpravnich sporti ma nékteré specifické znaky oproti ostatnim
druhtim. To obvykle souvisi se zvlastnimi pozadavky na povahu fizeni z povahy sportovni ¢innosti
odlidnosti od ostatnich sport je velky diiraz na rychlost a efektivitu.”%’! V&asné rozhodnuti sporu
je ve velmi dynamickém a velmi komercializovaném sportovnim prostiedi klicové. 1 to je
divodem, pro¢ obé¢ strany obycejné preferuji mimosoudni feSeni sporu, a to jak uvnitt, tak mimo
piislusnou strukturu — sportovni svaz ¢i jinou organizaci.’? Pro sportovce-podnikatele, ale i pro
dalsi zucastnéné subjekty je velmi dulezité, aby cely proces sméfujici k rozhodnuti narusil co
mozna nejméné jejich vykon ¢innosti. Vyjimkou z takového pravidla jsou samoziejmé spory o
samotné setrvani v ur¢itém klubu anebo o Uc€ast na konkrétnich zdvodech ¢i turnajich. Ptikladem
instituce ztélesnujici pozadavek na rychlost fizeni je ad hoc ustavovany tribunal Mezinarodni
sportovni arbitraze(dale jen ,,CAS*) béhem konani her olympiady, ktery se zabyva spory s ti¢asti
na hrach spojenymi. V paméti sportovnich fanousku jisté figuruje vzpominka na takové fizeni
ohledné ucasti Martiny Sablikové na hrach olympiady v Rio de Janeiru v roce 2016.”* Pro lepsi
ilustraci toho, pro¢ miZe byt rozhod¢i fizeni efektivnéjSim, uvadim jeste relativné nedavny piipad
sporu z ¢eského volejbalového prostiedi. Podstatou sporu bylo jednani jednoho z klubti hrajicich
¢eskou nejvyssi volejbalovou soutéz - extraligu, ktery Gzce spolupracoval s celkem ze stejného
meésta, hrajicim o soutéz nize. Tésné pred skoncenim piestupového obdobi pak poslal vétSinu
svych tehdejSich nejlepSich hraci z nejvyssi soutéze, aby odehrali zbytek sezony v barvach

druhého oddilu, a to s cilem postoupit do nejvyssi soutéZe a velmi pravdépodobné nasledné licenci

70 KOHOUT, David. Uplatnéni zasad tzv. spravedlivého procesu v ramci organti obéanskych sdruzeni v oblasti sportu.
In: KUKLIK, Jan. Sportovni pravo. Praha: Auditorium, 2012, s. 125. ISBN 978-80-87284-28-5.

"V LISSE, Ludg&k. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 60—61. Pravni
praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.

2 MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jifi, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zadklady sportovniho prdava. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 129. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.

73 Sablikova odleti do Ria. Bude zde &ekat na verdikt sportovni arbitrdze [online]. Dostupné z:
https://sport.ceskatelevize.cz/clanek/olympijske-hry/rio-2016/sablikova-odleti-do-ria-bude-zde-cekat-na-verdikt-
sportovni-arbitraze/5bdb5ae30d663b6{fe89f0357 [cit. 2022-04-13].
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pro nadchazejici sezonu prodat. To se skute¢né stalo. V barazi o ucast v ¢eské extralize se podatilo
takovému druzstvu zvitézit nad poslednim extraligovym celkem a pradvo ucastnit se nejvyssi
soutéze ziskat. Soudni spor, ktery mezi obéma extraligovymi celky vznikl a ktery se zabyval mimo
jiné kli¢ovou otazkou, do jaké miry byly oba spolupracujici kluby formaln¢ i materialné propojeny,
se tahne jiz n€kolik let, a sestoupivsi celek tak musi dle platnych pravidel hrat v nizsi soutézi,
nebot’ az do piipadného vitézstvi v soudnim Fizeni nedisponuje pravem extraligu hrat.”*

I kdyby vsak hypoteticky spor dopadl v jeho prospéch, nemusi jiz disponovat dostatecnymi
prostiedky na dalsi ptisobeni v nejvyssi soutézi, a to jednoduse proto, ze sestup mohl byt diivodem
k mensi podpofe ze strany sponzort ¢i mistni samospravy. Mou ambici zde neni hodnotit tento
ptipad po strance moralni ani pravni, mél by spiSe byt demonstraci toho, jak dilezity je prvek ¢asu
pii sportovnépravnich sporech, a vyhod, které v tomto ohledu miize nabidnout alternativni feseni
sport, konkrétné rozhodci fizeni.

Dal$im vyznamnym atributem rozhod¢ich fizeni ¢i sportovni arbitrdze jsou zpravidla
vyrazné niz$i naklady, nez jaké by strany byly nuceny nést v ptipad¢ delSich soudnich fizeni.

Finanéni vyhodnost arbitrazniho fizeni neni ovSem typicka jen pro sportovni prostiedi, jedna se o

znak obecny, se kterym se miizeme setkat 1 kuptikladu v oblasti hospodatské soutéze.

5.2 Déleni sporu a druhy Fizeni ve sportu

V obecné roviné mizeme rozdélit sportovni spory dle nékolika kritérii. Prvnim moznym
délenim je roztazeni dle druhu fizeni, které se danym sporem zabyva. V tomto ptipadé¢ rozliSujeme
fizeni soudni vramci obecné soustavy soudid a fizeni mimosoudni, pfedstavované fizenim
rozhod¢im. Praveé rozhod¢i fizeni dale miZeme délit na dvé hlavni vétve.

Prvni je rozhod¢i fizeni provadéné sborem rozhodct dle zdkona €. 216/1994 Sb., o
rozhod&im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezi(dale jen ,,ZRR*). Pro takovy druh alternativniho
feSeni sporu je nutny konsensus obou stran, ve sportovnim prostfedi nejcastéji ve formé takzvané
rozhod¢i dolozky, tedy smluvniho ustanoveni, jez pro futuro upravuje povinnost stran fesit
piipadné rozepie konkrétni cestou. Druhd souvisi se spolkovou povahou organizace sportu
v Ceské republice, kde je velka vétsina sportovnich organizaci a nékterych klubi konstruovana na
spolkovém zaklade¢ dle § 214 a nasl. ob¢. zak. Rozhod¢i fizeni probiha v ramci spolku, typicky
zastfeSujiciho sportovniho svazu, a to pred za timto ucelem ziizenou rozhod¢i komisi. Nazev

tohoto organu muize byt rlizny, ¢asto uzivané oznaceni miize byt napt. arbitrdzni komise, nicméné

7 Volejbalovou baraz fesi soud. Podle svazu byla v pofadku, porazeny klub citi kifivdu [online]. Dostupné z:
https://sport.aktualne.cz/ostatni-sporty/volejbalovou-baraz-resi-soud-porazeny-klub-je-citi-krivdu-
a/r~c967edf06e5011e9be22aclf6b220ee8/ [cit. 2022-04-13].
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pouze takovy orgéan ustaveny za timto ucelem v souladu se zdkonem muze vydéavat zdvazna
meritorni rozhodnuti, kterd nabyvaji zdvaznosti ve smyslu vytvofeni piekdzky rei iudicatae, a
umoznuji tedy napadnout rozhod¢i nélez pted soudem pouze v zdkonem jasné stanovenych
piipadech. Lze rozliSovat ustanoveni obecného charakteru, uvedena v § 31 ZRR, jenz se uplatni u
stanoveny v § 31 ZRR o dal§i diivody zruSeni rozhodéiho nalezu vydaného rozhodéi komisi spolku
dle § 40e a nasl. ZRR spolu s piislusnou upravou v obéanském zakoniku. Mezi né patii zejména
rozhodnuti vydané v rozporu s dobrymi mravy a veiejnym pofadkem, tedy dvéma zakladnimi
korektivy celého odvétvi soukromého prava.”® Ustanoveni § 40h ZRR pak chrani pied pritahy
v fizeni tim, ze umoznuje sportovci predlozit véc soudu v ptipadé, ze rozhod¢i komise nevyda
meritorni nélez v ur¢ité zdkonem a stanovami stanovené dobg.”®

V ramci spolku & spolkového koncernu’’

se muzeme ve sportovnim prostiedi setkat i
s dal§imi organy vydavajicimi stanoviska a rozhodnuti upravujici prava a povinnosti sportovce.
Obvykle jimi mohou byt n¢které disciplinarni a jiné komise, ale setkat se mizeme i s relativné
zavadéjicim pojmenovanim ,;rozhod¢i komise™. Takové organy, které Ludc¢k Lisse nazyva
komisemi nepravymi, vSak nejsou rozhod¢imi komisemi ziizenymi dle § 265 ob¢. zak. a jejich
rozhodnuti tudiz nevytvafi exceptio rei iudicatae a je napadnutelné pied soudem zalobou proti
rozhodnuti organu spolku dle § 258 ob¢. zdk. Pravé rozhod¢i komise musi kromé zakonem
stanoveného nazvu splitovat i podminky dale stanovené § 265 ob¢. zak., tedy mimo jiné i zapsani
¢lenli rozhod¢i komise do spolkového rejstiiku. Pokud néktera z nélezitosti chybi, vede to
automaticky k nemoZznosti vydavat zavazna rozhodnuti a upravovat jimi vztahy spornych stran.
V ptipadg, Ze k tomu dojde, 1ze uplatnit postup cestou Zaloby pied soudem, ktery jsem jiz popsal.’

Prvni druh d€leni zohlediiuje zejména procesnépravni charakter téchto sport. Druhym
zpiisobem muiZe byt kategorizace dle hmotnépravnich aspektli, zejména pak titulu, ze kterého

vznikl konkrétni spor. Charakteristickym je v této oblasti vznik sporu na zaklad€ poruSeni

75 Konkrétné § 40 pism. j) odst. 1.: ,,Soud na navrh strany zrusi rozhod¢i nalez vydany komisi i v piipadé, Ze komise
rozhodovala spor ve zjevném rozporu s dobrymi mravy nebo vefejnym potfadkem. Ustanoveni § 242 obcanského
zakoniku tim neni dotéeno.*

§ 40j zakona ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezi. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-5-13]. Dostupné z :www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

76 Pokud komise ve Ihiité 3 mésict nerozhodne ve véci samé, miiZe strana uplatnit své pravo u soudu. Stanovy, vnitini
predpis ve stanovach vyslovné oznaceny nebo pisemné uzaviena dohoda stran mohou lhitu podle véty prvni
prodlouzit, av§ak ne déle, nez na 9 mésict.*

§ 40h zakona €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezt. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-5-13]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

5 LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovini sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 136—174.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.

8 LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 136—174.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.
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smluvniho ujednédni — spor ze smlouvy, ktery z hlediska Cetnosti ve sportovnim prostiedi
dominuje. Krom¢ smluvniho zakladu mtze vzniknout spor i porusenim zédkona. Ve sportovnim
prostiedi se tedy nejcastéji jednd o spory vzniklé v otdzkdch odpovédnosti sportovee za urcité
jednani. Takova odpovédnost mize byt zalozena nejen pravem obcanskym — odpovédnost za
Skodu, ale 1 pravem spravnim Ci trestnim. Za samostatnou oblast pak do jisté miry lze povazovat

oblast dopingovych pravidel a jejich porusovani.

5.3 Spory ze smluv a otazka tcinnosti rozhod¢ich doloZek

U sportovct provozujicich ¢innost jako podnikatelé je pravdépodobné nejcastéjsim titulem
ke vzniku sporu smlouva. Spory ze smluv rozebira velmi podrobné ve své knize Lud&k Lisse.”

Z hlediska konkrétniho pfedmétu sporu jde pochopitelné o velmi riznorodou oblast. Je zde
zahrnuto témét vSe od odpovédnosti za poruSeni né€kterych smluvnich povinnosti, jako je
poskytnuti plnéni na obou stranach, pies otazky legitimniho vypovézeni smlouvy az po platnost
rozhodc¢ich dolozek a dalSich ujednéni. Pomémeé cCasté je pak i poskozeni osobnostnich prav,
zejména v souvislosti s vice sledovanymi a medidlné pokrytymi akcemi. Vyjimkou ale neni ani
neopravnéné pouzivani sportovcova vzhledu €i jinych autorskym pravem chranénych atributti pro
ucely reklamy ¢i propagace vlastniho produktu nebo sluzby. Byt nejsem své tvrzeni schopen
podlozit relevantnimi daty, troufam si tvrdit, Ze takovéto druhy sporit budou jako jedny z méala ve
sportovnim svété predmétem predevsim fizeni pfed soudem. Sportovcova osobnostni prava jsou
totiz obvykle pfedmétem smluv uzaviranych se sportovni federaci ¢i klubem, déle i se zastupujicim
agentem Ci sportovni agenturou, a jsou tedy zpravidla smluvné podepiena. K jejich poruSeni pak
dochazi obvykle dalSim subjektem, ktery stoji mimo sportovni struktury, anebo stoji uvniti téchto
struktur, nicmén¢ neni zde pfedem dana jurisdikce sboru rozhodcti ani rozhod¢i komise. Vzhledem
k povaze problému odpadd i eminentni zajem na jeho rychlém rozhodnuti, nebot’ zpravidla
nepiedstavuje piekazku pro ni¢im neruseny vykon podnikatelské ¢innosti sportovce.

Fakt, Ze pfimou cestu ve smyslu doméhani se svého prava pted soudem bez vyuziti jinych
moznosti alternativniho feSeni sporii voli jen minimum sportovci, je ovlivnén hned nékolika
faktory. Kromé jiz zminéného diirazu na rychlost, efektivitu a mensi néklady fizeni hraje roli
zejména existence rozhodc¢ich dolozek mezi sportovcem a sportovni organizaci, které zakladaji
jurisdikci pfisluSnych rozhod¢ich komisi spolku nebo sboru rozhodcii. Jedna se sice o volbu

svobodnou, nicméné je dilezit¢é zminit, Ze takovym zavazkem je podminén s velkou

LISSE, Ludék. Sportovni pravo. Rozhodovéni sportl v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, 304 s. ISBN
978-80-7400-789-7.
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pravdépodobnosti samotny vykon podnikatelské sportovni Cinnosti. Postavenim slabsi strany a
zejména pak nutnosti podepsat rozhodc¢i dolozku argumentovala v fizeni pfed némeckymi soudy 1
némecka rychlobruslaika Claudia Pechstein. Jeji spor tykajici se dopingu se krom¢ merita véci a
otazky, zda lze v dopingové zalezitosti rozhodnout v neprospéch sportovce pouze na zakladé
nepfimych dikazl, tykal v pozd€jsim stadiu také otazky nezavislosti Mezindrodni sportovni
arbitraze CAS, kterd byla kromé¢ ¢asti sportovni komunity zpochybnéna i disentnim nazorem dvou
soudcti Evropského soudu pro lidska prava,50-81:82:83

Zajimavym z hlediska mé prace je vSak spise rozhodovani némeckych soudt, na které se
Claudia Pechstein obratila diive. Jak Zemsky soud v Mnichové v prvni instanci, tak i Odvolaci
soud tamtéz v druhoinstancnim verdiktu totiz vyjadfily ndzor, Ze rozhod¢i dolozky uzaviené
s rychlobruslaiskou federaci ISU jsou neucinné. Oba soudy opiely sva stanoviska o nedostatek
svobodné vile pfi uzavirani takové smlouvy, kterd pramenila dle jejich minéni z velké strukturdlni
nerovnosti v postaveni sportovnich svazii a sportovci. Spolkovy soudni dvir sice nasledné
judikoval ve prospéch ISU a CAS s vysvétlenim, ze ISU sice je v dominantnim postaveni, nicméné
podepsani rozhod¢i dolozky nepfedstavuje jeho zneuziti a ani poruseni norem némeckého
soutézniho prava.®* Nicméné z vyse uvedeného je patrné, Ze nazor odborné vefejnosti je v otazce
postaveni sportovce vici sportovnim organizacim pii uzavirani smluv znacné rozdélen. To dle
mého nazoru doklada specifické postaveni sportovce z hlediska jeho pravnich vztahti a poukazuje
na dalsi paradox jeho ptisobeni jako podnikatele — Casté omezeni autonomie potiebné k vykonu
podnikatelské ¢innosti. Nedosahuje n€kdy az takové miry, Ze 1ze pochybovat o naplnéni znaka
podnikatelské ¢innosti?

Jsem toho nazoru, Ze postaveni podnikatele v roli slabsi strany je zcela bézné a naprosto
v souladu s pravem (samoziejmé za splnéni pravem stanovenych podminek). V otdzce sportovce
jako podnikatele jde vSak o situaci hrani¢ni, protoZe uzavieni takové smlouvy a nerovnovaha

v postaveni obou subjektil — sportovce a klubu nebo sportovni organizace — jsou podminkou vstupu

8 ECHR releases its judgment in the Pechstein case: what does this mean for the Court of Arbitration for Sport?
[online]. Dostupné z: https:/www.lexology.com/library/detail.aspx?g=bee3263b-b473-442b-a645-ba606cadas52e
[cit. 2022-04-13].

81 CIENCIALA, René, KMEC, Jif{, SEDLACEK, Dusan. Kauzy Pechsteinova a Mutu a mezinarodni sportovni
arbitraz pfed Evropskym soudem pro lidska prava [online]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-
pravo/kauzy-pechsteinova-a-mutu-a-mezinarodni-sportovni-arbitraz-pred-evropskym-soudem-pro-lidska-prava [cit.
2022-04-12].

82 EXNER, Jan. Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ve véci Mutu a Pechstein proti Svycarsku: vitézstvi pro
Arbitrazni soud pro sport. Nebo ne? [online]. Dostupné z: https://jinepravo.blogspot.com/2018/10/rozsudek-
evropskeho-soudu-pro-lidska.html [cit. 2022-04-13].

8 Requéte no 67474/10 Claudia PECHSTEIN contre la Suisse introduite le 11 novembre 2010 [online]. Dostupné z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-117166%22]} [cit. 2022-04-12].

8 LISSE, Ludék. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 90-95. Pravni
praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.
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a pusobeni na trhu. Z pravniho hlediska lze argumentovat smluvni volnosti sportovce, protoze
smlouvu samoziejmé miize odmitnout podepsat, ovSem realnd situace je takova, ze ve velkém

mnozstvi ptipadl Zadna jina adekvatni alternativa pro sportovce neexistuje.

5.4 Sportovec jako strana dopingového sporu

Oblast dopingovych sporti a dopingu obecné ma ve svétét profesionalniho sportu velmi
vyznamné postaveni. Pro podnikani sportovce ptedstavuji tresty za dopingové prohiesky, ale i
poskozeni povésti s nimi spojené velky zasah do jimi provozovaného podnikani. Nejedna se pouze
o tresty zédkazu €innosti, které jsou béznym ndstrojem orgénd ¢innych v dopingovém fizeni, ale i
o finan¢ni ztraty v disledku zptetrhani vazeb s partnery ¢i sponzory, nebo o snizenou ochotu klubt
poskytovat takovym hrac¢iim zazemi a spojovat s nimi své jméno a povest.

Boj s dopingem ptedstavuje velmi komplikovany a nezavidénihodny problém dnesniho
sportu. Podobné jako napftiklad v oblasti kyberbezpecnosti jsou lidé porusujici pravidla bézn¢ o
krok az dva pied témi, kdo maji jejich poruseni zabranovat. Vysoka obtiznost efektivniho boje
s dopingovymi hii$niky proto hraje svou roli v existenci objektivni odpovédnosti sportovce a
navySovani sankci za poruseni antidopingovych predpist.®’ Tresty v tomto ptipadé plni i funkci
odstrasujici, jako jeden z mala nastroji v rukou pfislusnych organizaci, jak kromé prevence
predchazet dopingovym prohfeskiim. Z druhé strany vsSak zazniva argumentace poukazujici na
fakt, ze byt se Ctyfleté tresty mohou zdat optikou napfiiklad trestniho prava jako nijak zvlast
vysoké, kariéra sportovce trva obvykle vyrazné kratsi dobu nez jiné podnikatelské aktivity. Ve
svém ¢&lanku na to upozoriiuje Jan Exner, pravnik Ceského olympijského vyboru, ktery se
problematikou dopingu a evropského prava dlouhodobé zabyva.5¢

Vzhledem k tomu, o jak vyznamnou oblast pro podnikani sportovce jde, je ptekvapivé, jak
nedokonald a kiehkd je architektura dopingového fizeni, které se hodlam podrobnégji vénovat

v dalsi ¢asti.

85 EXNER, Jan. Pravo EU versus anti-doping. Ctyii roky jako (ne)pfiméfena sankce? [online]. Dostupné z:
https://jinepravo.blogspot.com/2014/07/jan-exner-pravo-eu-versus-anti-doping.html [cit. 2022-04-13].
8 EXNER, Jan. Pravo EU versus anti-doping. Ctyfi roky jako (ne)piiméfena sankce? [online]. Dostupné z:
https://jinepravo.blogspot.com/2014/07/jan-exner-pravo-eu-versus-anti-doping.html [cit. 2022-04-13].
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5.5 Vybrané problémy systematiky pravni ochrany sportovce
5.5.1 Obecny avod

Jak jiz bylo nastinéno, sportovec se svych prav v roli podnikatele miize doméhat riznymi
cestami. Realitou ¢eského sportovniho prostfedi je vznik a fungovani drtivé vétSiny sportovnich
svazll a dalSich sdruzeni na zéklad¢ spolkového prava. Fundamentalnim pravnim rdmcem pro
zalozeni a fungovani takovych instituci je pravo na sdruzovani dle ¢l. 20 Listiny zakladnich prav
a svobod ve spojeni s ustanovenim § 214 a nasl. ob¢. zdk. Vzhledem k dominanci spolkovych
struktur, efektivnosti a mensi Casové ndkladnosti rozhodc¢iho fizeni a Castym zavazanim se
sportovce k feSeni sporil pied pfislusSnym organem téchto instituci, vede logicky cesta k ochrané
prava skrze narodni a nadnarodni rozhod¢i instituce.

Soudni ochrané jsem se rozhodl nevénovat takovou pozornost zejména proto, Ze se nijak
vyznamné neodliSuje od jinych soudnich fizeni. Pro mnou zvolené téma a rozsah prace, které mi
nedovoluji zkoumat dopodrobna vSechny sebemensi detaily této problematiky, se tedy spokojim
pouze se zminkou o této moznosti. Probiha standardné cestou civilniho fizeni. Poruseni trestniho
¢i spravniho prava samoziejmé implikuje pouziti adekvatnich hmotné i1 procesnépravnich
ustanoveni. Zejména v piipadé poruSeni norem trestniho prava se vSak jednd o ptipady ojedinélé,
vyjimecné povahy.

Z hlediska ochrany v ¢eském prostiedi jde o prvoinstancni fizeni pied rozhod¢i komisi
dané¢ho spolku, typicky sportovniho svazu. Jako odvolaci instituce fungovala az donedavna
Rozhod¢i komise Ceského olympijského vyboru, nicméné po vzniku Narodni sportovni
agentury(dale jen ,,NSA*“) a po reform¢ dopingového fizeni pfevzala problematiku uZivani
zakéazanych latek Arbitrazni komise NSA.%

Za nejvetsi mezinarodni autoritu v oblasti dopingovych, ale 1 dalSich sportovnépravnich
spord, je vétSinou vetejnosti a nékterymi odborniky povazovdna Mezinarodni sportovni arbitraz
CAS se sidlem ve Svycarském Lausanne. Ta kromé funkce odvolaci instance disponuje i
pravomoci rozhodovat jako instituce prvoinstan¢éni Spory jsou tedy feSeny v ramci ,,Odvolaciho
fizeni* a ,,Radného tizeni*.%

Nicméné prave toto uspofadani a vztahy mezi jednotlivymi organy budi pomérné velké

kontroverze. Pokusim se je rozebrat jednotlive.

8 Narodni sportovni agentura piedstavila nové slozeni Arbitrazni komise [online]. Dostupné z:
https://agenturasport.cz/narodni-sportovni-agentura-predstavila-nove-slozeni-arbitrazni-komise/ [cit. 2022-04-13].

8 MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jifi, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zdklady sportovniho prava. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 129—-136. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.

89 LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 98—112.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.

61



5.5.2 Soukromopravni povaha CAS

CAS je z hlediska pravni formy internim odd¢lenim Svycarské nadace ICAS, kterd je
pravnickou osobou zaloZzenou v roce 1984. To samo o sob¢ zaklada urcité pochybnosti pii jejim
uznani jako stalého rozhodciho soudu, jehoz nalezy by byly uznavané dle Newyorské timluvy o
uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalezf.*

I Ceska pravni teorie se v tomto ptipadé pln¢€ neshoduje. Jiti Janak ve svém prispévku v
knize Zaklady sportovniho prava uvadi nasleduvjici: ,,Jak bylo vyse uvedeno, CAS je povazovan za
Fddny §vycarsky arbitrazni tribundl, tudiz jeho ndlezy jsou vykonatelné podle Umluvy o uzndni a
vkonu cizich rozhodcich ndlezii ve vSech zemich, jez jsou signatari Newyorské vimluvy. !
Podobny ndzor zastava ve své publikaci i Petr Dobias, ktery zarovein pracuje s tezi, ze CAS se jiz
jako rozhod¢i soud etabloval a legitimizoval své postaveni svou dosavadni ¢innosti a vyznamem,
jaky ve sportovnim svété ma.’’> Obé tyto argumetace pracuji i srozhodnutim Svycarského
federalniho tribundlu, ktery status CAS nezpochybnil, stejné€ jako Evropsky soud pro lidské prava
v kauze Pechstein.”*>%*

Ludgk Lisse vSak s vySe uvedenym nesouhlasi a oponuje nasledovng: ,, Argument, ktery je
casto opakovan, ze postaveni CAS ve svété mezinarodni arbitrdaze jako vrcholného rozhodciho
orgdanu potvrdil definitivne Svycarsky Federdlni soud, je pro ceskou pravni praxi zcela bez
vyznamu, nebot rozhodnuti svycarského Federdlniho soudu nejsou pro ceské organy verejné moci
zdvazna a nadto svycarsky Federalni soud prezkoumdava rozhodci ndlezy podle Svycarské pravni

upravy, kterd se od té ceské v otdzce kreace stalych rozhodcich soudii diametralné odlisuje. “*°

A dale:

., Podle kritérii tuzemské pravni upravy CAS neni rozhodcim soudem zrizenym zakonem ani
mezindrodni dohodou ve smyslu ¢l. Ustavy Ceské republiky, ani ve smyslu ¢l.10a odst. 1 Ustavy
Ceské republiky. Rizeni pred CAS je procesem mimo systém civilniho prdva, nemajicim zdklad

v mezindrodni dohodé ani v narodnich pravnich upravdich, rozhodnuti CAS v odvolacim Fizeni

9% Vyhlagka ¢. 74/1959 Sb., o Umluvé o uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalezt

9 MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jifi, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zaklady sportovniho prava. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 135—-136. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.

92 DOBIAS, Petr a a kolektiv. Soucasné trendy reseni sporii v rozhodcim Fizeni. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2018, s. 92. ISBN 978-80-7380-468-8.

93 Requéte no 67474/10 Claudia PECHSTEIN contre la Suisse introduite le 11 novembre 2010 [online]. Dostupné z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-117166%22]} [cit. 2022-04-12].

92 Extrait de 1'arrét de la Ire Cour civile du 15 mars 1993 dans la cause G. contre Fédération Equestre Internationale et
Tribunal Arbitral du Sport, BGE 119 1II 271 [online]. [cit. 2022-04-12]. Dostupné z:
https://www.bger.ch/ext/eurospider/live/it/php/clir/http/index.php?highlight docid=atf%3A%2F%2F119-11-

271%3 Ade&lang=it&zoom=&type=show_document

95 LISSE, Ludgk. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 98—119.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.
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proti rozhodnuti narodnich sportovnich organizaci je lze z Ceské pozice chdpat pouze jako
rozhodnuti interniho oddeleni zahranicni pravnické osoby(v daném pripadé svycarské nadace)
proti zahrani¢nimu rozhodc¢imu ndlezu ceské rozhodci komise, ktery ovsem nelze timto zpiisobem
prrezkoumat a ktery md nadto z hlediska pravniho vadu Ceské republiky, jakoz i z hlediska
mezindrodniho prdava soukromého pravni povahu véci rozsouzené. “*®

Podobné¢ skepticky se stavi i k existenci rozhodc¢ich dolozek zakladajicich pravomoc CAS
jakozto odvolaci instance a vyjadiuje pochybnost nad tim, zda by obstély pfi soudnim ptrezkumu

na zakladé namitnuti jejich neplatnosti.®’

5.5.3 Nezavislost a nestrannost CAS

Nadace ICAS byla od svého zalozeni finan¢né¢ spjata a pomérné Uizce navdzana na
Mezinarodni olympijsky vybor, coz se také stdvalo opakované centrem kritiky. Po pfelomovém
judikatu®® Svycarského federalniho tribunalu v roce 1993 viak doslo do velké miry ke zpietrhani
téchto vazeb, aby byla vice zajisténa nezavislost CAS a tim posileno i pravo na spravedlivy proces
garantované ¢lankem 6 Evropské imluvy o lidskych pravech.”®10
Jak ale ukazuje kauza Pechstein, ale 1 dlouhodobé zaznivajici kritika od ¢asti sportovni

vetejnosti, CAS se nedokézal uspokojivé vyporadat se vSemi atributy potfebnymi k etablovani se

jako suverénni, nezavisla instituce na poli sportovni arbitraze.

5.5.4 Zavaznost rozhodnuti CAS

Soukromopravni povaha CAS a fakt, Ze ceskd uprava stalych rozhodc¢ich soudl
neumoziuje uznani CAS jako stalého rozhodé¢iho soudu dle § 13 ZRR, mohou piedstavovat do
budoucna velké komplikace a sportovcim je dédna do rukou moznost napadnout samotnou

pravomoc CAS v dané véci.!"!

% LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 116-119.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.

97 LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 118—119.
Prévni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.

% Extrait de I'arrét de la Ire Cour civile du 15 mars 1993 dans la cause G. contre Fédération Equestre Internationale et
Tribunal ~ Arbitral du Sport, BGE 119 1I 271 [online]. [cit. 2022-04-12]. Dostupné z:
https://www.bger.ch/ext/eurospider/live/it/php/clir/http/index.php?highlight docid=atf%3A%2F%2F119-1I-

271%3 Ade&lang=it&zoom=&type=show document

9 MAISNER, Martin, DOUBRAVA, Petr, JANAK, Jiti, VLACHOVA, Barbora, DOMBROVSKA, Michaela.
Zadklady sportovniho prava. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 20-25. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-744-6.

100 Evropska umluva 0 ochrang lidskych prav [online]. Dostupné z:
https://www.echr.coe.int/documents/convention_ces.pdf Evropska imluva o ochrané lidskych prav - European Court
of Human Rights [cit. 2022-04-14].

101 LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovini sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 116-119.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.
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Ta je totiz vystavéna na uznani ze strany narodnich a mezindrodnich sportovnich
organizaci, nikoli zaloZena mezinarodni smlouvou, jak je tomu v pfipad€ jinych vyznamnych
mezinarodnich instituci.'®

Dosavadni uznavani autority CAS sice mize byt voditkem pro rozhodovani tuzemské
soudni soustavy, nicméné nejednd se rozhodné o judikaty zavazné. Pravé naopak.Jak spravné
poznamenava Lisse, nejisté je 1 postaveni CAS vii¢i pravu evropskému, a to zejména po judikatu
Soudniho dvora Evropské unie ve véci Achmea!®, ktery se sice tykal odvétvi investi¢nich
pravnich predpist, ale mize naznacovat smér, jakym by se SDEU mohl do budoucna vydat pti
konfrontaci s posuzovanim statusu CAS vi¢i unijnimu pravu. Mimo jiné stanovil, Ze k tomu, aby

byly zavéry rozhod¢iho soudu v souladu s evropskym pravem, musi pozivat postaveni soudu

¢lenského statu Evropské unie dle ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani evropské unie.'*

5.6 Evropské pravo a sport

Soucasné piipady jako rozhodnuti SDEU ve véci Bosman, kauza Claudie Pechstein nebo
judikat ve véci Achmea dévaji tusit, ze do budoucna bude velmi vlivnou oblasti evropské pravo,
coz samoziejmé kromé rozvoje sportu souvisi 1 s postupujici evropskou integraci a harmonizaci
pravnich uprav jednotlivych ¢lenskych statl, a to véetné téch sportovnich. Dnesni profesionalni
sport je ze své podstaty globalni a instituty jako volny trh a volny pohyb pracovnikli pro n¢j maji
velky vyznam.

Dalsi linkou, kterd by mohla v souvislosti s evropskym pravem nabyvat na vyznamu, je
otazka vzajemného vztahu predpisii narodnich federaci a evropského prava a moznost sportovnich
svazi ¢i klubii omezit sportovee naptiklad pii volném pohybu hraci v ramei statti Evropské unie.
Kromé¢ existence tabulkového odstupného v ¢eském hokeji a fotbalu, které je v ¢astecné kolizi
s Bosmanovym pravidlem, naznacuje také nékteré potencidlni problémy Jan Exner ve své
publikaci vénujici se prav€ moznym stfetim unijni legislativy s internimi pfedpisy jednotlivych

organizaci. Upozoriiuje v ni na ptikladu statni pfisluSnosti sportovci, jeji zmény a problémi s ni

192 1 ISSE, Ludék. Sportovni pravo: rozhodovani sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 100-105.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.

103 Rozhodnuti Soudniho dvoru Evropské unie ve véci C 284/16 v fizeni Slovenska republika proti Achmea BV
[online]. Dostupné Z:
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=1 3SEFBEOEE 1 AOE495EF9812E00DDAES5 A ?text=
&docid=199968 &pagelndex=0&doclang=cs&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=875607 [cit. 2022-04-12].

104 LISSE, Lud&k. Sportovni pravo: rozhodovéini sporii v oblasti sportu v CR. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 113—119.
Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-789-7.
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spojenych, Ze nékterd omezeni mohou byt v rozporu s evropskym pravem.!% Kromé tohoto druhu
potencialnich konflikt jde i o omezeni prava na spravedlivy proces formou zakazu obracet se na

6 na ptikladu takového

narodni soudy ve véci domédhani se svych prav, jak dokladd Lisse!®
ustanoveni v pravidlech formulovanych mezinarodni fotbalovou asociaci FIFA, jednou
z nejveétsich sportovnich organizaci viibec.

Ta v ¢lanku 58 bodu 2 stanov uvadi:

., Recourse to ordinary courts of law is prohibited unless specifically provide for in the
FIFA regulations. Recourse to ordinary courts of law for all types of provisional measures is also
prohibited. “'97:108

Veskeré informace a myslenky uvedené v pfedchozich odstavcich sice nejsou vyhradné
zamétfeny na podnikatelskou ¢innost sportovce, ale velmi dobfe ilustruji nejasnou a nestabilni
situaci tykajici se jeho pravni ochrany.

Ta bohuzel vykazuje velkou miru neptedvidatelnosti, coz dokladaji i diametraln¢ odlisné
nazory mezi odborniky. Neni zde fe¢ o marginalnich detailech této problematiky, ale naopak jde
o fundamentalni otdzky, jejichz zodpovézeni je velmi dilezité pro pravni jistotu a pravo na

spravedlivy proces v rdmci sportovni arbitraze.

15 EXNER, Jan. Sportovni néirodnost ve svétle prava Evropské unie [online]. Dostupné z:
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Zavér

V ramci povoleného rozsahu své prace jsem se snazil pokryt v celé §ifi vybrané aspekty
pusobeni sportovce jako podnikatele. Nékdy jsem mohl konkrétni body demonstrovat na
praktickych ptikladech z takové podnikatelské ¢innosti, jindy jsem povazoval za dilezité poukazat
na urcité problémy s pouzitim §ir§iho kontextu. To zdanlivé mtize budit dojem, ze jsem se od svého
tématu odchylil. Pravdou vsak je, ze podnikani sportovce v ramci sportovni ¢innosti se velmi ¢asto
prolind s vykonem zavislé prace v roli zaméstnance. Nékteré otazky je tak nutné zodpoveédét
v z4jmu vSech a nelze je dost dobfe pii snaze o komplexni pojeti opomenout.

Na predchazejicich strankach jsem popsal témata, kterymi se dle mého nézoru sportovec
odliSuje, nebo kterd jsou velmi ¢asto v souvislosti s jeho ¢innosti diskutovana. Snazil jsem se klast
si otazky, na kter¢ je velmi dalezité hledat odpovédi. Jaké by mélo byt tedy shrnuti mé prace?

Na zaklad¢ zde popsaného Ize konstatovat, Ze vnimani sportovce jako podnikatele ma,
stejn¢ jako u zaméstnance, sva uskali. Ve své praci jsem se rozhodné nepustil do pfili§ podrobného
zkoumani jednotlivych komplikaci, coz vzhledem k rozsahu materie nebylo ani dost dobfe mozné.
Proto bylo mym umyslem, aby poslouZila spiSe jako vychodisko pro dalsi, podrobnéjsi diskusi.

I tak jsem vSak narazil na nékteré konkrétni problémy, jez by mély byt feSeny co
nejnaléhavéji, nebot’ na nich zavisi podoba profesionalniho sportu nejen v Ceské republice.

Sportovec je v soudasnosti v Ceské republice vniméan zejména jako podnikatel. Zaroveri
vSak u povahou kolektivnich sportli nemusi vzdy napliiovat znaky podnikani, a naopak nékteré
charakteristické vlastnosti zavislé prace. Déle vystupuje jako slabsi strana ve velkém mnoZstvi
klicovych vztahli a nasledné nedisponuje ani ptilis kvalitni garanci ochrany svych prav, at’ uz vinou
rozttisténosti instituci poskytujicich ochranu, tak vzhledem k rozporim mezi internimi ptedpisy
sportovnich federaci a narodnimi ¢i mezindrodnimi pravnimi fady. Nejistota ohledné funkcnosti
soustavy narodni svaz — COV — CAS a napadnutelnosti jejich zavéri je velkou vyzvou pro
zakonodarce 1 jednotlivé organizace smérem k budouci normotvorbé. Sportovci velmi casto
obétovali efektivitu a rychlost za objektivitu a spravnost. Dobrovolné se podiidili jurisdikci
organd, u kterych panuje pochybnost o jejich nezavislosti a které v urcitych pfipadech nemusi
7e tém¢et vzdy vyzaduje kooperaci nebo asponi tichy souhlas téch, kdo momentalné maji nad situaci
kontrolu. I to je jeden =z dlouhodobych sportovnich problémt, ktery vSak s nejvyssi

pravdépodobnosti nelze fesit jinak nez demokratickou cestou.
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Je tedy na Case ptat se, jak nalozit se sportovcem. Vyjadril jsem zde opakované pochybnosti
o spravnosti stavajici Upravy. Ma byt nadale podnikatelem? Co je obsahem mého navrhu? Jak
ptipadné takové zmény aplikovat?

Je jiz jasné, ze bipolarni vidéni sportovce neni mozné. V déleni na povahou kolektivni a
individualni sporty vzdy jeho postaveni vykazuje spiSe znaky jednoho, ale malokdy
v akceptovatelné mife. Zaméstnanecky pomér by sice mohl pomoci feSit nedostatek pravni
ochrany, a to odpadnutim vys$ich narokti kladenych na podnikatele a ptistoupenim pracovnépravni
ochrany. Zaroven vSak uziti soucasného modelu ze sporti povahou kolektivnich na sporty
povahou individualni miize pfinést potize spojené s Castym postavenim slabsi strany do oblasti,
kam nepatii nebo kde minimalné neni zadanou. Navic lze predpokladat, Ze podtazeni sportovcil
pod zaméstnanecky pomér by zvedlo vinu odporu minimalné na strané klubi z diivodu velkého
nartistu vydaji na jednotlivé hrace. V povahou kolektivnich sportech tedy lze konstatovat, Ze
vykon &innosti jako podnikani neni idedlni variantou, coz reflektuje i fakt, ze Ceské republika patfi
v tomto ohledu mezi posledni zemé, které tuto upravu, navic obohacenou o n¢kolik minimalné
spornych internich pfedpisti jednotlivych federaci, udrzuji.

V povahou individualnich sportech sit’ vztahii i dynamika sportovni sezony vytvareji o
poznani lepsi podminky pro postaveni podnikatele. Soucasné se vSak nejedné o standardni model
podnikani. Nejedna se o standardni model volného trhu, mozné snad jen trh s jednim organem
v monopolnim postaveni, ktery ho reguluje — v tomto pfipad¢ jde o narodni ¢i mezinarodni
zastfeSujici organizaci. Podnikatel zaroven funguje v permanentnim postaveni slabsi strany viici
ur¢itym subjektiim, jejich ¢innost je podminéna smlouvami, u kterych nema pfili§ moZnosti
ovlivnit jejich obsah, a jiz vySe jsem rozebral potize spojené s domahanim se svych prav soudni 1
mimosoudni cestou.

Jaké by tedy mélo byt optimalni feSeni?

V obecné roviné je nejprve dilezité rozhodnout, zda chceme usilovat o jednotnou regulaci
celého sportu, anebo o upravy dil¢i. Jednotnd regulace by byla z pochopitelnych davodi
piehledné;si jak pro adresaty, tak pro jeji naslednou aplikaci. Nemyslim si vSak, ze by se jednalo
o Stastné feSeni. Jak jiz bylo n€kolikrat zdlraznéno, pojem sport obsahuje velmi riznorodé
prostedi, jehoz podiazeni pod jednu pravni Sablonu by bylo velmi nésilné a neefektivni. Zaroven
mnoho nepfesnosti a omylil prameni pravé ze snahy mluvit o sportu jako o jednom celku, ktery
disponuje stejnymi vlastnostmi. Alesponl rozdéleni na povahou kolektivni a individudlni sporty
povaZzuji za naprosté minimum, které je nutné aplikovat pro eliminaci nékterych hrubych chyb pti

nahledu na toto téma a piipravé potencidlnich zmén. V této souvislosti je potfeba poukézat i na
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nedostatky v oblasti pravni terminologie sportu se tykajici. Regulace jakéhokoliv prostiedi by
méla byt soucasti vicero zmeén v souvisejicich oblastech.

Odbornici se shoduji na potiebé zmén zejména v oblasti povahou kolektivnich sportti. Zde
nezbyva nez souhlasit a zdlraznit, Ze takové zmény, klidné 1 postupné, pokud by takovy ptistup
m¢l usnadnit situaci jimi postizenym stranam, by mély byt piijaty co nejdiive. Podfazeni povahou
kolektivnich sportli pod rezim zakoniku prace je podle mého ndzoru dobrym napadem, nicméné
takova zména by méla jit ruku v ruce s ptijetim upravy reflektujici specifika sportovniho svéta.
Fungovani v postaveni podnikatele v povahou kolektivnich sportech je dle mého nazoru pftilis
hybridni konstrukei, ktera nardzi na problémy na obou stranach — nedostatecné napliovani znakt
podnikani a soucasné pfilisnd podobnost se zdvislou praci. Stejn¢ jako konstatoval Nejvyssi
spravni soud'?’, vykazuji sice nékteré sporty znaky zavislé prace, ale nikoliv v takové intenzitg,
aby bylo mozné jejich podfazeni pod tuto Upravu vyzadovat. Proto je dle mého nézoru
z praktického hlediska nejschiidnéjsim feSenim pravé podiazeni kazdého sportu pod upravu
nejblizsi s tim, ze budou normotvorbou vytvoreny pouze specifické nejasnosti plynouci z povahy
sportovniho prosttedi — at’ uz v rovin€ primarni, tedy hlavnich znaki ¢innosti, tak sekundarni, tedy
dalsich doprovodnych odlisnosti.

V povahou individudlnich sportech si myslim, ze sportovec v roli podnikatele ma své
misto. Prostfedi téchto sportd, a to 1 z mezindrodniho hlediska, vytvari takové podminky pro vykon
sportovni ¢innosti, Ze snaha 0 zménu na pracovnépravni vztah by nebyla pfilis§ Gispésna. Sit’ vztahi
smérem k partneriim, realiza¢nimu tymu ¢i agentim je témé&f totozna s prostfedim standardniho
podnikéani. Vyzvou pro zékonodarce pti snaze o zohlednéni charakteristickych znaki téchto sportl
bude pravdépodobné zejména vytesSeni otazky, jak zajistit vétsi ochranu sportovce, nebo narovnat
vzajemna postaveni takovym zptisobem, aby sportovec sam mél redlnou Sanci ovliviiovat smluvni
zavazky a jiné vztahy, do kterych vstupuje.

V tomto piipadé musim souhlasit s Helenou Jurka:

,, Cilem je predevsim navrzeni takové koncepce, ktera by dala vzniknout systému, na jehoz
zdklade by byli sportovci vhodnym zpiisobem podporovani, chranéni, a na druhé strané by byli
statem zavazani k poskytovani sluzeb spojenych s popularizaci sportu v zemi, s motivaci obcaniu
k provozovani sportovnich cinnosti, se sportovnim vzdelavanim mladeze a s reklamou pro zemi,

pod jejiz viajkou soutezi. “'1°

109 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 29. 11. 2011, &j. 2 Afs 16/2011-78. Nejvyssi spravni soud
[online]. Nejvyssi spravni soud. Dostupné z:

http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2011/0016_2Afs 110 20111201084929 prevedeno.pdf

110 JURKA, Helena. Pravni tiprava profesiondlniho sportu v Ceské republice a zahranici. Praha: Wolters Kluwer,
2018, s. 74. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7552-883-4.
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Nezbyva nez uzavtit ptanim, aby dle citovanych slov ¢esky sport vytesil Cetné problémy
s postavenim sportovcil jako podnikateli a oteviela se tak diskuse o navratu sportu k jeho kofenim
— vedeni spole¢nosti k vychoveé ke zdravi, reprezentovani hodnot, které jsou pro spolecnost
dalezité, a produkovani vzorG hodnych nasledovéni, které mohou pomahat formovat dalsi

generace.
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Sportovec jako podnikatel

Abstrakt
Jako téma své diplomové prace jsem si vybral oblast pomérné rozséhlou, a to plsobeni
sportovce v roli podnikatele. Tato prace si vSak klade za cil nahlizet na sportovce pouze optikou

obchodniho prava a snazit se zodpovédét otazky s tim spojené. Cila této prace by mélo byt hned

nékolik.

Hlavnim, nejvice obecnym cilem je poukdzat na krajné neuspokojivy stav pravni upravy
profesionalniho sportu u nas, a to zejména v oblasti sportli povahou kolektivnich. V ramci toho
bych rad poukazal i na elementarni nedostatky na poli terminologie a nékteré vice i méné€ vyrazné
odli$nosti podnikatele standardniho, jak jej vSeobecné¢ zndme, a sportovce v roli podnikatele

vystupujiciho ve sportu.

Posledni dvé kapitoly jsem se rozhodl vénovat dvéma dle mého nazoru nejobsahlej$im
oblastem sportovcova postaveni — smluvnim zavazkiim a pravni ochrané sportovce vcetné jeji
systematiky a aktualnich problémil spojenych s domahanim se svych prav soudni i mimosoudni
cestou. V ptipad¢ smluvnich zdvazk se prace vénuje nejdiive specifikiim kontraktaéniho procesu
ve sportovnim prostiedi a nasledné charakteristice jednotlivych druhti smluv, které sportovec v roli
podnikatele zpravidla miize uzavirat. Posledni kapitola je vénovana pouze kratce soudni ochrané
sportovcovych prav a podrobnéji rozhod¢imu fizeni, jakozto nejcastéjSimu néstroji feSeni sport

ve sportu.

Prace ma tedy nékolik rovin, které by mély byt propojeny pravé v zavéru. Rovinu
legislativni, u které bych chtél zhodnotit stav pravni tpravy a navrhnout pfipadna feSeni. Rovinu
pravni, ktera by méla poukézat na podobnosti, ale zejména na odliSnosti, které tvoii postaveni
sportovce v roli podnikatele velmi specifickym. Rovina tfeti, tvahova, by neméla tvofit jadro
prace. Nicméné byl bych rad, aby nékteré pasaze kromé funkce pojiva celé prace byly v idealnim
ptipadé jakymsi vychozim bodem pro pfipadnou budouci diskusi, kterd by nad timto tématem méla

byt vedena.

Klicova slova: sportovec, podnikatel, obchodni pravo
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Athlete as an entrepreneur

Abstract

This thesis is focused mainly on the problematic of the athlete’s role as an entrepreneur
from the perspective of business law. Its goal is not only to describe the current situation and
answer some questions related to the topic, but also to point out some very problematic facts and
think about possible solutions to the very unsatisfactory situation of today’s legislation on
professional sports.

In the first two chapters I would like to underline some specifics of the athlete’s position
as an entrepreneur and how it differs from the classic, normal entrepreneurship that we know. I
would also like to emphasize quite serious lack on the field of terminology, that makes the
necessary process of change even more difficult.

Next two chapters will be focused on the two main aspects of athlete’s entrepreneurship.
First one concerns the contracts and obligations he is taking part in and the typical structure of
legal bonds that it creates. In this chapter [ would also like to describe the specific types of contracts
that are either the most common ones or somehow unusual and specific for sports.

The second chapter out of the two mentioned above will focus on the litigations that arise
from these contrats or other legal reasons. I will only briefly introduce the problematics of several
ways how an athlete can claim and defend his rights. Then the description of the particular ways
will follow, as will the questions and controversies realted to this topic.

In the end of my thesis I would like to connect all the topics that I have presented before.
Among others the main ones are — legislative point of view, athlete’s entrepreneurship point of
view and also a less significant part, in which I want to offer a certain reflection on the matter. The
legislative part will try to deal with questions such as ,,How is the current situation from the
legislation point of view?* and ,,What should be done in the future in order to improve it?*

The second topic I would like to raise is the position of athlete as an entrepreneur, what are
the specifics of such a position compared with the entrepreneurship in the common sense, how we
usually picture it. I would like to not only describe the matter, but also to underline certain
advantages and disadvantages of this position and offer an recommendation how they should be
dealt with. My own thoughts presented in this thesis are not the core of my work, but I would like
it not only to keep together the other parts, but also to serve as a sort of a base for possible future

discussion about this topic, which I believe is necessary.

Key words: athlete, entrepreneur, business law
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