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1. Aktualnost (novost) tématu
Téma je aktualni zejména proto, Ze téma fasio frekventovanéipzpracovani.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje gjich zpracovani a pouzité
metody
Pravni Uprava ochrany hospeske soutZze obecn a problematika spojovani séaiteli je
narana na pravni a ekonomické znalosti tématu. Ke pwaad dila je iteba prostudovat
pravni regulaci, odbornou pravni literaturu a raithai spravnich a soudnich organ
Ceské republiky, EU a komparovanych zemi. DiplompatZil odpovidajici metody
k vypracovani diplomové prace, zejména metodu daskmi a pravni analyzy,
v nékterych gipadech i pravni komparace.

3.  Formalni a systematickélenéni prace

Formalni a systematickden¢ni prace povaZzuji za vyhovujici danému tématu.
4. Vyjadreni k praci
Diplomant si zvolil pro diplomovou praci zajimavaéle ponérné nara@né téma. Aby o

tématu pojednal nafinéreném rozsahu stran a zardedespa trochu kompakté musel
zkoumanou problematiku omezit stanovenimi.cll tak se naradk mist ve svém dile
nevyhnul zjednodusSeni @stal na povrchieSenych otazek

5. Kritéria hodnoceni prace

Splreni cile prace Autor uvedl cil pro svou préaci na $étr ,Cielom
tejto prace je deskripcia, analyza a komparacia
sitasnej pravnej Upravy kontroly
spéjania stazitdov v Ceskej republike a s tyr
suvisiace presahy eurépskeho prava. Pri
komparacii¢ceskej pravnej Upravy je pouzitd najma
nemecka a slovenska pravna uprava.
Popisovand matéria je podlozena tiez bohatou
rozhodovacou praxou vo veciach kontroly

>

spajania stazitd’ov, ‘Specificky najma
rozhodnutiami c¢eského Uradu pre ochranu
hospodarskej

siWaze a Europskej komisie’dlej len ,Komisia®).
Procesnym otazkam tykajacim sa spajania
siazitd'ov je v praci venovany priestor len
okrajovo.” Uvedeny cil stanovi meze zkoumani
tématu. Lze uveést, Ze i tak autor splnil vymezeihy c
pouze ¢ast&né a rekterym otazkam se émoval
pouze okrajow.

Samostatnost ip zpracovan| Dilo nevykazuje Zacé znaky plagiat




tématu et zhodnocen
prace . hlediska plagiatorst

Logické& stavba préace

fiPzkoumani tématu autor postupoval od obecného
ke zvlastnimu, coz odpovida logické stavikl
tohoto druht

Prace se zdroji (vyuZit
cizojazyénych zdrofi) véetns
citaci

iDiplomant vygzil vétSinu tuzemskych zdrbj a
nékteré zahrarni a citoval je odpovidajicin
zpusobem DovedrE pracuje judikaturou

=)

Hloubka provedené analyz
(ve vztahu k tématu)

W nekterych gipadech mohla byt analyza pdod
hlubsi. Postradal jsem zejména hlubSi rozbor
postaveni regulaté.

Uprava prace (text, grafy
tabulky’

Jazykova a stylisticka uroie

Byt prace je napsana ve slovendtijevi se mi jakg
stylisticky a jazyko¥ na dobréarovni.

Pripominky a otdzky k zodpowzeni pfi obhajobé
Zasadni fipominky k praci nemam, i kdyz ne se vSemi autonavgawry plné souhlasim.
Pri obhajol# bych uvital stréiné pojednani o konceptu obrany sgolesti v hospod&kych

potizich @i posuzovani spojeni

UOHS.

Doporuéeni/nedoporueni prace
k obhajobé

Praci doporauji k obhajol.
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