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Abstrakt

Nazev:

Cile:

Metody:

Participace hra¢ek na tymovém hernim vykonu v utkénich ZBL

Cilem na$i prace je analyza, jak se hraCky v basketbalovych druzstvech
v zenské nejvyssi basketbalové soutézi — ZBL podili na tymovém hernim
vykonu. Nasim zdmérem je zmapovat tyto trendy od sezony 1998/1999 do
roéniku  2019/2020. Soubor sledovanych hracek nejvyssi zenské
basketbalové soutéze byl rozdélen do tii kategorii (Ceské hracky do 20 let,
zahraniéni hracky, ceské hracky nad 20 let) a zaroven byly stanoveny
sledované charakteristiky (pocet utkani, pocet hracek, pocet odehranych
minut, pocet vstielenych bodl, koeficient uziteCnosti), které nam k tomu
pomohou. Udaje z Zenské basketbalové ligy nalezneme na internetovych
strankach Ceské basketbalové federace, kde jsou od sezony 1998/1999
k dispozici. Praci navazujeme, aktualizujeme a rozSifujeme autorovu

diplomovou préci z roku 2014.

Prace se opird o sekundarni analyzu dat, ktera byla sbirana kvantitativni
metodou statistickych zdroji od sezony 1998/1999 do sezony 2019/2020,
u vsech druzstev, ktera hridla Zenskou basketbalovou ligu. Jednotlivé
zpracované sezony jsou rozdéleny na nékolik letitych cykld, a ke zpracovani
téchto dat vyuzivame zékladnich statistickych metod a srovnavaci metody,
a pro zjiSténi, zda mezi cykly (sezonami) existuji zavislosti (souvislosti) ve
sledovanych jevech, jsme pouzili chi-kvadrat test nezavislosti v kontingen¢ni
tabulce. Pro zjisténi, zda mezi cykly (sezonami) existuji statisticky
vyznamné rozdily ve sledovanych proménnych, jsme pouzili Kruskal-Wallis
test. Vécna vyznamnost (effect size) byla vypoctena pomoci koeficientu n2
(eta-squared) a vpfipad€ zjisténi statisticky vyznamného rozdilu mezi
soubory byla provedena post-hoc analyza pomoci neparametrického Mann-

Whitney testu.



Vysledky: Analyzou statistickych dat se nam potvrdily naSe pfedpoklady: nartistu poctu
zahrani¢nich hréacek, jejich zvysSené zastoupeni v zebticku nejlepSich hracek
celé soutéze po kazdém odehraném rocniku ve sledovanych statistikach
(odehrané minuty, vstielené body, uzitecnost), a také snizeni statistickych
udaji u ceskych hracek do 20 let. Rozdéleni a porovnani jednotlivych
ro¢nikli na né¢kolikaleté cykly ndm ukdzalo, Ze mezi témito cykly byly
zjistény statisticky vyznamné rozdily a zavislosti. Pii zkoumani
narodnostniho sloZeni hra¢ek z ciziny v jednotlivych klubech ZBL autor
zjistuje, ze nejvice zahrani¢nich hraek pochézelo ze Spojenych stath
americkych (46 %) a poté ze Slovenska (15 %). Z celkovych 22 sezon, 226
druzZstev a 574 cizinek ndm vychazi primér 2,5 cizinky na druzstvo. OvSem
od sezony 2015/2016 do sezony 2019/2020 evidujeme v prameéru jiz 3,1
cizinky na klub.

Klic¢ova slova: Basketbal, tymovy herni vykon, zahraniéni hracky, ZBL



Abstract

Title:

Participation of the players on the team game performance in ZBL matches

Objectives: My work deals with the proportion of female players on the team's

performance in the game of basketball teams in the women's top basketball
competition - ZBL. My main aim is to explore these trends from the
season 1998/1999 to 2019/2020. The file of observed extraleague players
was divided into three categories (Czech players under 20 years,
foreigners, Czech players over 20 years). At the same time I determined
the monitored characteristics (number of players, numbers of minutes
played, numbers of points scored, coefficients of wvalidity) that are
significant for the research. The data from the Women's Basketball League
can be found on the website of Czech Basketball Federation, where they
are available. This work follows, updates and extends my Diploma thesis

(2014).

Methods: The study is based on the secondary analysis of statistical data of different

teams that participated in the seasons from 1998/1999 to 2019/2020 in the
Women's Basketball League (ZBL). The focused seasons are divided into
several years cycles and for further processing I used basic statistical and
comparative methods, to get information if there is existence of link among
focused situation we used Chi-squared test independence in contingency
table. To get information about existence significant diferencess we used
Kruskal-Wallis test. Effect size was counted using coefficient n2 eta-
squared and in case to find out statistic significant diference between files

was done post-hoc analysis using nonparametric Mann-Whitney test.



Results:

The given results have confirmed all three set hypotheses: an increase
in players from abroad and their significant effect on the Extraliga
competitive matches, reduction of statistical data for Czech players under 20
years and an increased participation of foreigners in the monitored statistics
(minutes played, points scored, validity). We monitored all the best players
after each year they played. Dividing and comparison of several cycles into
several years showed existence differences and dependence among these
cycles which are statistically significant. While doing a research into the
national composition of players in all Women's Basketball League (ZBL)
teams, the author found out that most foreign players come from the USA
(46 %), followed by slovakian players (15 %). The average number of
foreign players is 2,5 per team from the total number of 22 seasons, 226
teams and 574 foreign players. However, there was a significant increase in
the average number of foreign players to 3,1 from the season 2015/2016 to
the season 2019/2020.

Keywords: Basketball, team game performance, foreigners, league ZBL
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Seznam zKkratek

CBF — Ceska basketbalova federace

ECW — FIBA EuroCup woman basketball (EuroCup) — Druhd nejvyznamnéjsi soutéz
basketbalovych klubl v Evropé

ELW — FIBA EuroLeague woman basketball (EuroLiga) — Evropska basketbalova liga
zen

FIBA — Mezinarodni basketbalova federace (z francouzského Fédération Internationale
de Basket-ball)

IHV — Individudlni herni vykon

ME — Mistrovstvi Evropy

MS — Mistrovstvi svéta

NBA — Narodni basketbalova asociace (National basketball asociation)

NBL — Narodni basketbalova liga muzii

OH — Olympijské hry

Reprezentace U20, U19, U18, Ul6 — hracky v reprezentaci v kategorii do 20, 19, 18, 16

let

SSMH — Sportovni $kola mi¢ovych her

THV — Tymovy herni vykon

U20 — Hracky mladsi 20 let

WNBA - Zenska narodni basketbalova asociace (Women's National Basketball
Association)

ZBL — Zensk4 basketbalova liga



1. Uvod

Nase prace se zabyva problematikou narodnostniho zastoupeni hracek v druzstvech
Ceské zenské nejvyssi basketbalové soutéze od sezony 1998/1999 do sezony 2019/2020.
K tomu se chceme jesté¢ vénovat tématu, zda v této oblasti evidujeme, a piipadné
do jaké miry, upfednostinovani hracek z ciziny do utkéni na ukor hracek ¢eskych, s ¢imz
také souvisi naSe dopliujici a rozSifujici informace tykajici se reprezentacniho
basketbalu Zen Ceské republiky. Pravé tématika hraCek z ciziny nas piivedla
k myslenkdm zkoumani tohoto vyvoje v nejvyssi basketbalové soutézi zen. Na klubové
evropské scéné bez hracek z ciziny uspét asi nelze, ovSem na té mezinarodni scéné
s nezkuSenymi hrackami také ne. Rigordzni prace od Givodu navazuje na diplomovou
(Novotny, 2014) a bakalatrskou (Novotny, 2012) praci autora, je rozsifena a doplnéna do
sezony 2019/2020 a zpluvodni prace piebirdme a opakujeme néktera hodnoceni,

mySlenky a ndzory autora na danou problematiku. Nové také clenime na nékolik

letitych cykll jednotlivé sezony, a prave tyto cykly mezi sebou porovnavame.

Na prelomu tisicileti se v ¢eském zenském basketbalu zacala postupné prosazovat
silna generace hracek, které svym vékem mohly jesté spadat do kategorie juniorek. Tyto
hracky, které postupné ziskdvaly zkuSenosti v profesionalni basketbalové soutézi,
se také dokazaly prosadit i v reprezentaci. Uspéchy na reprezentaéni urovni na sebe
nenechaly dlouho &ekat, tim ziskala i nejvyssi basketbalova soutéz v CR vétsi renomé

a v lize najednou zaciname nachazet vice zahrani¢nich hracek.

V nasi préaci, ve vyzkumné ¢ésti, se pokusime nejen zjistit, jak velky trend vyvoje
ptichodii hracek z ciziny nastal, ale také jak se vyviji zapojovani mladsi generace hracek
do utkani, jejich navaznost na zminovanou uspéSnou generaci Ceskych basketbalistek,
ale také jaky je jejich podil na prubéhu utkéni. Ze zpracovanych statistickych dat
porovname zdkladni basketbalové ukazatele — odehrané minuty, pocet bodu a koeficient
uzitecnosti, ze kterych zjistime, jaky podil na zdpasech maji zahrani¢ni hracky, ceské
hracky mladsi 20 let a Ceské hracky starsi 20 let. Vice ukazateli bylo vybrano, protoze
z jedné statistiky nemiizeme hrace hodnotit zcela objektivne. Vybrali jsme pravé hodné
sledovany pocet bodii, dale kviili zahrnuti dilezitych statistik také koeficient uzitecnosti
a pro zjisténi strdvené¢ho Casu na palubovkdch pifi utkanich také pocet odehranych

minut.
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V neposledni fadé také zjistime, zda na konci kazdé sezony, v téchto zminovanych
statistikach, v zebticku nejlepsi desitky, nejlepsi dvacitky a nejlepsi tticitky hracek, jsou
pocetnéji zastoupeny ceské hracky nebo hracky z ciziny. A jestlize by jedna z téchto
skupin méla dominovat, tak alespon zjistime, ve které ¢innosti se druha skupina nejvice
pfiblizuje.

Nase prace tak mlize poukazat na zmény stavajiciho vyvoje, nebo naopak poukazat,

Ze soucasna situace zménu nepotiebuje.

V kolektivnim sportu, jako je basketbal, nestaci do tymu pofidit 5 hract se
stieleckym priimérem 25 bodl na zapas a cekat, ze budeme vitézit se 125 vstielenymi
body. Kvantita jednotlivych individualnich hernich vykond, i individualni kvalita hraci
samoziejmé hraje v zépasech dileZitou roli, ale zarovenl zalezi i na kolektivnim vykonu
celého druzstva. Proto se v teoretické Casti vénujeme pojeti tymového herniho vykonu,
jeho Cinnostem a psychologickym determinantam. Trochu hloubé&ji se zde také opét

vénujeme problematice v oblasti trenérstvi a v neposledni fad¢ jsou zde znovu

prozkoumévany vlastnosti socidlnich skupin z psychologického hlediska.

V zavéru prace porovname pocet zahrani¢nich hracek v jinych zahrani¢nich
soutézich, a protoze si nékteré kluby pofizuji zahrani¢ni hracky, aby byly vice
konkurenceschopné v evropskych soutézich, uvedeme 1 ptiklady tuspéchi ceského
klubového basketbalu v Evrop€. Dozvime se také, jaky pocet hracek z ciziny a jaké

narodnosti se u nas v nejvyssi zenské basketbalové soutézi vyskytuje.

Jakmile se ndm povede zjistit, jak se hracky v basketbalovych druzstvech v zenské
nejvyssi basketbalové soutézi podili na tymovém hernim vykonu, muizeme tyto
vysledky porovnat s reprezentacemi Zen, a také s reprezentacemi ve vékovych kategorii

uUle, U18, U20.
K naSemu skromnému pfani patii, aby vysledky této prace, tfeba jen nepatrnou
mérou, pomohly k dal§imu rozvoji basketbalu v Ceské republice. Tieba jen tim, Ze

jejich interpretace povede k tomu, Ze se na utkanich v ZBL budou vice podilet hracky

juniorského véku, které se pak tfeba nasledné prosadi i v reprezentaci.
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2. Tymovy herni vykon

Uvodem bychom radi zminili, Ze tymovy herni vykon (dile THV) nelze vysvétlit
jen jako sumu vSech individudlnich hernich vykoni (dale IHV). Tymovy herni vykon je
nejen podminén jejich kvalitou a kvantitou, ale i jejich vzajemnymi vztahy. Jednotlivé
[HV jsou tedy i zaroven subsystémy tymového herniho vykonu. Ty jsou z hlediska
systémového v interakci se systémem soupeie (respektive s IHV soupete). Vzajemnou
interakci mezi jednotlivymi subsystémy IHV a jejich samostatnymi vlastnostmi je tak
tvofen systém tymového herniho vykonu (Siiss, 2006). Tymovy herni vykon ma
socialné-psychologicky charakter, fesi meziosobni vztahy, normy a hodnoty regulujici
chovani. Z téchto diivodu se budeme postupné vénovat vlastnostem a znakim skupin,
nebot’ podle Dobrého se Semiginovskym (1988, strana 47) predstavuje sportovné herni
druzstvo socialni skupinu, kterd je jedinecna tim, Ze spolecna cinnost vSech jejich cleni
(hraciy) vyustuje jako tymovy vykon v utkani s jinou souperici skupinou. Tymovy herni
vwkon je zaloZen na individualnich hernich vykonech, které podléhaji vzajemnému

regulacnimu piisobeni.

Dale se budeme vénovat socialné-psychologickym determinantiim jako tymova
dynamika, komunikace, nebo pozice trenéra a nalezitosti s touto funkci souvisejici.
V zavéru této kapitoly se zamé&fime jeste na sledovani tymového herniho vykonu

v basketbalu, po které bude jiZ nasledovat vyzkumné cast.

2.1 Vlastnosti a znaky skupin

ProtoZze miizeme druzstvo povaZzovat za socidlni skupinu, pokladame takika
za nutné sdelit nékolik informaci o vlastnostech a znacich téchto skupin a vyuzijeme
zde znalosti ze socialni psychologie a z psychologie sportu. Podle Slepicky (2009,
strana 124) mlzeme definovat skupinu jako sdruzeni dvou, ci vice osob, které jsou ve
vzajemné interakci, pricemz kazda osoba je ovliviiovana ostatnimi a sama je také
ovliviiuje. Stejny autor také pridava urCité znaky, které jsou charakteristické pro

sportovni druzstva, kterd maji podobu primarnich socidlnich skupin:

e Spolecné cile, které spojuji ¢innost skupiny
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e Vzijemnd znalost

e Sit’ interpersonalnich vztahii

e Komunikace tvaii v tvar

e Existence spole¢nych norem, které reguluji chovani Clena

e Systém pozic a roli

Evans s Eyesem (2014) dodéavaji, Ze 1 relativné nendpadné znaky, které
charakterizuji usporadani skupin (napf. individudlni a kolektivni cile, dostupné finance,
nebo pravidla), vyrazné ovliviiuji vztahy ve skupinach a tyto znaky povazuji za tzv.
struktury vzdjemné zavislosti, které konkrétné¢ popisuji jako aspekty skupinového
prostiedi. Evans s Eyesem (2014) tvrdi, Ze tyto aspekty pak urcuji, jak jednéni jednoho

¢lena ovliviiyje ostatni ¢leny tymu, a také jak je (¢len) ovliviiovan ostatnimi ¢leny.

Vlastnostmi skupiny se zde zabyvame proto, Ze maji vyrazny vliv na tymovy herni
vykon. Navic, jak dodava Vyrost a Slaménik (2008), tak si kolikrat ani potfebu studia
téchto vlastnosti skupin neuvédomujeme. Pfinasime zde nézory nékolika autort, protoze
se jejich pohled na vlastnosti obcas li§i. Navic jsou nékteré vlastnosti pouze v obecné
roving, jiné jsou zamé&feny na urcitou situaci (Slepicka a kol. 2009). Vlastnosti skupiny

dle Slepicky (2009):

e Stabilita skupiny — proménlivost ve ¢lenské zakladng¢.

e Velikost skupiny — mala (vzajemné ovlivnéni, komunikace tvafi v tvar, ddna
pravidly) x velka

e Integrovanost skupiny — (kompaktnost) projevuje se jednotou a c¢innosti
¢lenti

e Soudrznost (kohezivita) — pocit sounalezitosti, pevnost a stalost vztahi,
hloubka mezi vztahy

e Atraktivnost — spole¢enskd vyznamnost skupiny a vyznam skupinovych cilt

e Stalost — trvani skupiny v Case, stala (tradicni) skupina x nestala (acelova)
druZstva (pouze pro néjakou soutéZ napf. reprezentacni druzstvo)

e Autonomie — nezavislost skupin na jinych skupindch

e Intimita — intenzita vztahti mezi ¢leny (hlubokych a emotivnich)

e Propustnost — snadnost/obtiznost zmény clenstva, vstupni pozadavky

kladené na nového uchazece o ¢lenstvi
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e Homogenita — stupeil shody clenli skupiny v ur¢itych znacich, napf.
homogenita ve sportovni vykonnosti, kterd se zvysuje s urovni soutéze

e Polarizace — jednotna zamétenost vSech ¢lent k dosazeni na spolecné cile

e Hodnotova orientace skupiny — zaméteni skupiny z hlediska uznavanych
hodnot usmérnujicich ¢innosti vedouci k dosazeni cili (napt. Gspéch x
prozitek)

e Stupen libosti — charakteristika, na kolik si jedinec vazi svého ¢lenstvi, jak
jej proziva

e Kontrola skupiny — uplatiiovani skupinovych norem, vyznam skupinové
normy
Rezac (1998) jesté k témto vlastnostem doplituje:

e Mira uspokojeni — saturace individualnich potieb skupinovou ¢innosti
Dale uvadime jesté n€kolik vlastnosti podle Nakone¢ného (2009):

e Flexibilita — fizeni aktivity skupiny formalné€ x neformalné

e _Hédonicky ton* — skupinovou pfislusnost fidi spiSe s ptijemnymi pocity
e Zavislost — ¢lent skupiny na jejich skupiné

e Participace — clenové skupiny vénuji ¢as a usili do skupinovych aktivit

e Stratifikace — pozice ¢lent v hierarchii statusti

2.2 Pojeti tymového herniho vykonu

Jak jiz bylo psano, tak do tymového vykonu spada individudlni herni vykon, ktery
je podle Velenského M. (1999) velmi slozitym jevem. Vime, Ze jednotlivec ovliviiuje
hru druzstva a hra druzstva ptisobi na jednotlivce a ti nasledné ovlivituji své jednani. Jak
piSe Buceta (2000), tak trenéfi by méli pochopit, Ze budovani tymového herniho vykonu
neni zélezitost pouze nékolika tydni, ale mizZe trvat né€kolik mésicii popfi. let. S tim
muze byt uzce spjato zlepseni individudlnich dovednosti a taktickych ¢innosti. Autor

dodava, Ze vyvoj tymové hry je mozné spojit ndcvikem ttoku a obrany. Oba aspekty

vvvvv

K hernim ¢innostem jednotlivce, které se na THV podili, maji zaroven kooperacni
1 kompeticni charakter. Pod pojmem kooperace rozumime spolupraci vSech hract
jednoho druzZstva, spolecnou ¢innost, ve snaze dosahnout spole¢né cile (tj. co nejlepsiho

vysledku). Pod pojmem kompetice rozumime odoldvani pokusim druzstva soupefe,
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branit mu v dosazeni cile a zdroven prosazovat svoje cile (Dobry, Semiginovsky, 1988).
Kazdy THV ma své determinanty, na které pisobime pfi rozvoji a kultivace herniho

vykonu nejen v tréninkovém procesu, ale 1 v utkani (Téborsky, 2007).

2.3 Socialné psychologické determinanty THV

Dobry se Semiginovskym (1988) uvadéji, ze s optimalnimi interpersondlnimi
vztahy mezi hrac¢i a trenéry mizeme maximalizovat THV, a naopak tyto slabé vztahy
mohou byt velkym handicapem. Piestoze si to nechceme pfipustit, plati v tymu zdkon
zmény a vSechno je stadle v pohybu: neustaly vnitini vyvoj druzstva, vzestupy a pady,
promény vztahli, postoji a motivaci, konflikty, nebo frustrace. Mezi socialné

psychologické determinanty tadi stejni autofi:

e Tymovou dynamiku
e Socialni kohezi v tymové dynamice
e Komunikaci a motivaci v tymové dynamice

e Trenéra v tymové dynamice

2.3.1 Tymova dynamika

Podle Dobrého se Semiginovskym (1988) vyuzivame v tymové dynamice modelu
tzv. interakéniho pfistupu, ktery se zajimd o hrace, trenéra a sily, které mohou
ovlivitovat tymovy vykon. Tento pfistup vysvétluje chovani hrace i trenéra jako
vysledek dvou skupin sil, které na sebe ptisobi a ovliviiuji se. Pravé to nas vede k pojmu
tymova dynamika.

Do jedné skupiny sil zahrnujeme tym jako instituce, role a o¢ekavani s plnénim roli
hrace a trenéra. Jedna se o souhrn téchto sil, které si vynucuji urcité standardy a kladou
pozadavky na chovéni a jednani. Slepicka (2009) dodavé, ze vymezeni pozic a roli
prispiva k efektivni ¢innosti. Dale vymezuje role kratkodobé (napf. zran€ny hrac)

a dlouhodobé (napf. role kapitana druzstva) a navic uvadi nékolik dalSich roli:

e Role spjaté s ¢innosti druzstva (napf. herni role, role vidce)
e Role pojici se k vytvaieni dobrého klimatu skupiny (emoc¢ni viidce)

e Role spojené s uspokojovanim vlastnich potieb (role zIého muze)
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V této souvislosti uvadi jesté¢ Slepicka (2009) rozdéleni socidlnich roli

ve sportovnim druzstvu:

e Role vidce
e Role obétniho beranka
e Role bazanta

e Role zlIého muze

Do druhé skupiny sil spad4a hrac¢ a trenér s jedineCnymi osobnostnimi vlastnostmi
a individualnimi cili a potfebami. Podle Braye et al. (2006) je pro druzstva usilujici

o0 nejvyssi sportovni vykon rozhodujici, jak uspésné plni ¢lenové tohoto tymu své role.

O jednodussim rozdéleni roli hovoti Beauchamp s Eysem (2014), ktefi tvrdi, Ze

role ve skupiné lze rozliSovat na zéklad¢ funkci, ke kterym slouzi, na 2 kategorie:

e Role tykajici se odpoveédnosti za cile druzstva napft. kapitan

e Socialni role starajici se o fungovani a harmonii skupiny napt. klaun

Beauchamp s Eysem (2014) zarovenn dodéavaji, Ze pravé dosahovani cilii skupiny
a fungovani skupiny vedouci k uspokojovani potieb jejich ¢lent, vede k minimalizacim

problému ve skupinach.

Hrace ovliviiuji tymové instituciondlni zvlastnosti a zvyklosti. Individudlni identita
jedince se stava druhotfadou a hra¢ se zaind ztotoznovat s tymovymi cili. Téchto sil
vyuziva trenér k dosaZeni dvou klicovych cilti: UspéSny tymovy vykon a individudlni
uspokojeni kazdého hrace z vykonu druzZstva. Neustdle se méni kazdy tym, at’ jiZ tim,
ze hréci starnou, ziskavaji zkuSenosti, méni se motivy a cile, nebo tim, ze se v druzstvu
prohlubuji vztahy (Dobry, Semiginovsky, 1988). Beauchamp et al. (2007) upozornuji,
ze jako prostredek ke zlepSeni tymové dynamiky slouzi vétSi porozumeéni svym
spoluhrac¢tim, nebot’ mezi hra¢i mohou existovat znacné osobnostni rozdily. A Harwood
hréc¢i s pfili§ vysokym egem a/nebo prostfedi, kde je podporovan pocit nadfazenosti,

rivalita a trestani za chyby.

V uvahu je potfeba také brat stadia vyvoje druzstev, které uvadime nize

1 s charakteristickymi rysy vyvoje.
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e Zakladajici stadium — tvorba druzstva a zakladii tymu, ustavovani norem
a limith pro vztahy a chovani, sestaveni cili — cile dle Hodge (2004) jsou:
fyzické, technické, taktické, psychologické

e Bouflivé stadium — konflikty a rebélie proti trenérovi, odolnost vii¢i vnéjsim
vliviim, hraci ptijimaji, reaguji a podrobuji se pozadavkiim

e Stabilizacni stddium — upevilovani tymové koheze, stabilizace role hraca,
herni kooperace

e Vykonové stddium — meziosobni struktura se stava stimulem herniho

tymového vykonu (Dobry, Semiginovsky, 1988)

V této Casti zavérem dodavame nékolik poznatkii od Dobrého se Semiginovskym
(1988), kteti pisi, Ze za nepravidelnost v opakovani stadii povazujeme ptichod nové
sezony a také ptichod novych hract do tymu. Pravé ptichod novych (vhodnych) hracu,
ktefi vyhovuji potiebam a narokiim tymu, je podle Beauchampa et al. (2007) prvni
moznost, jak mohou trenéti a manazeti budovat tym. Druhou metodou je Zadny ptichod
hrace, ale naopak trénovani stavajicich clent tymu tak, aby efektivnéji pfispivali
k plnéni tymovych cila.

V kontinuité tymového vyvoje pak brani ¢asté¢ zmény v druzstvu i dlouhodobé Ipéni
na zédkladni sestavé. Pfi praci s vybranymi celky je pak nutné cilevédomé a smysluplné
urychlovat vyvoj tymu a dostat se co nejdiive do stddia vykonového. (Dobry,

Semiginovsky, 1988)

2.3.2 Socialni koheze v tymové dynamice

., Vlastnost skupiny, projevujici se komplexem vnitrnich sil a vztahii, které spojuji
cleny skupiny mezi sebou a pritahuji je ke skupiné jako celku. (Dobry, Semiginovskym

1988, strana 50)

Takto autofi definuji socialni kohezi (soudrznost), a dodavaji, ze se koheze sklada

z péti faktort:

e Uspokojeni (satisfakce) z tymového vykonu

e Uspokojeni z vlastniho individualniho vykonu

o Ukolové orientovand koheze (vztah kdané sportovni hie, plnéni
skupinovych ukoli a tim plnéni skupinovych cili)

e Afilia¢ni koheze (,,hraji rad v tomto druzstvu*)
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e Touha jednotlivce po vefejném uznani

Beauchamp s Eysem (2014) popisuji kohezi ve skupiné jako: ,,dynamicky proces,
ktery se odrazi v tendenci drzet skupinu pohromadé¢ a udrzet ji jednotnou ve snaze

plnéni tymovych cili a/nebo za ucelem k uspokojovani potieb jejich ¢lent.*
Martin et al. (2013) piidavaji 4 znaky soudrznosti, ktera je podle nich:

e Multidimenzionalni, tj. kdyz ¢lenové vstupuji do skupin, setrvavaji v nich
z mnoha riiznych ditvodi, a tyto diivody se mezi skupinami 1isi

e Dynamickd, tj. kdyz sily, které plsobi na cleny, aby se pfipojili ke
skupindm a zustali v nich zapojeni, nejsou stabilni a mohou se ménit s tim,
jak se skupiny vyvijeji v ¢ase.

e Instrumentalni, tj. Ze kazda skupina vznika za n¢jakym ucelem, a proto musi
mit i n¢jaky ucel svého jednani

e Afektivni, tj. Ze vSechny skupiny poskytuji béhem své existence kontext pro

rozvoj socialnich vztahi, at’ uz dobrych nebo Spatnych

Cota et al. (1995) nahliZi na kohezi jako na odolnost skupiny vici rusivym silam,

nebot’ spolecné ptekonavani rusivych sil je to, co spojuje skupinu dohromady.
Podle Beala et al. (2004) mohou socialni soudrznost zpisobovat v mensi mife také:

e Mezilidska pritazlivost, tj. spolecné sympatie nebo néklonnost ke ¢lentim
skupiny
e Skupinové hrdost, tj. pocity hrdosti na vlastni skupinu, silny pocit uznani

za mySlenku ,,my*, citit se jako soucast skupiny a vnimat to jako celek
Ve vétsi mite:

e Zavazek ukolu, tj. dokonceni spole¢nych ukoll a cilt, kdy ¢lenové skupin
zamétenych na ukoly obvykle vykazuji velkou vzajemnou zéavislost a ¢asto

maji pocit odpovédnosti za vysledky skupiny. (https://en.nsp-ie.org/, 2021)

Eys et al. (2016) pak tikaji, ze zatimco tymové prozivani uspéchu poskytuje jasnou
zpétnou vazbu o jednoté skupiny, tak se ale naopak nezda, ze by tspéch jednotlivce (tj.
splnéni vysokého o¢ekavani u role, ktera je orientovana na tkoly) vedl jednotu skupiny
k silngj$imu vnimani tymovych tukold. Eys et al. (2016) zaroven dodavaji, ze

pfistoupeni na danou osobni roli a piekroceni ocekavani dané role, vede sportovce
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k tomu, Ze budou svij tym vnimat jako soudrznou jednotku. Eys et al. (2016) navic ale

upozoriuji, ze kviili konkurenénimu prostedi v tymu ma mnoho sportovci nejistou roli.

vvvvvv

v malych skupinach. V teheranskych tymech Irdnské basketbalové ligy zjistil
Parvazishandi (2020), Ze na tymovou kohezi miize mit vliv napiiklad i zvolend hudba
pfed tréninkovym cvic¢enim, nebo dokonce i pfed samotnym utkdnim. Parvazishandi
(2020) z dotaznikli, pozorovani a rozhovort s trenéry a hraci (ve spolupraci s odborniky
na dané téma) doSel k zavéru, Ze poslech motivacni hudby nejméné pét tydna
v trénincich mlze zvysit tymovou soudrznost hract. Uvadi, ze vybér spravné hudby
k poslechu miize vést u hraci ke stavu flow v jehoz disledku pak hraci cviceni 1épe
proziji. Pozitivni nalada hra¢l pak vede k odstranéni jejich negativnich ndlad, a prave

tim 1 k vyS$$i soudrznosti tymu. (Parvazishandi, 2020)

K hodnoceni tymového uspéchu vyuzivaji Dobry se Semiginovskym (1988) dvé
veli¢iny: pomér poctu vitézstvi a porazek (index V/P) a vyjadieni uspokojeni
(satisfakce) z tymového vykonu. Souhrnné autofi uvadi, Ze:

vvvvvv

o nejdilezitéjSim faktorem koheze je afiliacni koheze
e index V/P je nejdilezitéjsi mirou tymového uspéchu
e na vSech vykonovych urovnich jsou v silném vzajemném vztahu — mira

tymového uspéchu + afiliani koheze + uspokojeni z tymového vykonu
V praxi je tfeba vénovat pozornost:

e Izolaci hraci (socidlnimu odcizeni)
e Vzniku malych skupin tzv. , kliky*
e Vliv stresu napt. pti dilezitosti utkani a vysoké urovné soupeie (tzv. efekt

kompetice)
Dale mtize pulsobit na socialni kohezi, pravdépodobnost tymového uspéchu
a uspokojeni hracu:
e Spojeni rutinéri a veteranti (zkuSenost a piehled) s mladymi hraci
(vybojnost a dynamika)
e Konkurence na vSech mistech v druZstvu

e Trenérem vymezené role a piileZitosti
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Carron et al. (2002) zkoumali v 18 elitnich univerzitnich basketbalovych
druzstvech vztah mezi ukolové orientovanou kohezi a procentudlni tispéSnosti tymii.
Ukolové orientovana koheze byla zjistovana pomoci dotaznikd, procentualni Gisp&snost
tyml byla vypocitana na konci sezony (bez nadstavbové casti) vydélenim poctu
ziskanych bodli maximalnim moznym poctem bodu (krat 100). Autofi tohoto vyzkumu
odhalili ,,silnou* korelaci! (r=0,62) u vztahu mezi ukolové orientovanou kohezi
a procentudlni uspéSnosti tymi. Z uvedeného tedy vyplyva, ze by se trenéii pii praci

s druzstvem m¢li snazit i o ptimé ovlivnéni tymové soudrznosti.

Muthaine (2014) zkoumal na vice nez 120 respondentech vztahy hract a hracek
v tymech v basketbalové Kenské narodni lize v sezoné 2010. Zjistil, ze ¢im vétsi je
pocet hract v tymu (konkrétné 16 az 20), tim méné maji jednotlivi hrac¢i mezi sebou
pratel. Naopak mensi pocet hract v druzstvu (konkrétné 12 az 15) znamenal vétsi pocet
pratel mezi sebou. Na otazku, zda je pro n¢ osobn¢ u nich v tymu néjaky spoluhrac
neoblibeny, odpovédelo 21 % z dotdzanych Ze ano, 75 % ze ne a 4 % hraca a hracek se
nevyjadfili. Divody neoblibenosti spoluhracii byly uvedeny jejich: lenost, pycha

a sobectvi.

Meziosobni vztahy hracek zkoumal Wlazlo (2007) v nejvyssi Polské basketbalové
lize zen. Studie trvala od roku 1998 do roku 2002 a probihala jen v nejlepSich tymech
celé soutéZe. Jak autor upozorfiuje, tak tymy sice zlstavaly stejné, ale dochdzelo
k hra¢skym obménam. Wlazlo (2007) rozdélil celkem 65 hracek na hracky zdkladni
sestavy (36 hracek) a na nahradnice (29). Doplnil, Ze za hlavni kritérium, zda hracka
bude zafazena do zékladni sestavy, nebo ne, povazuje uroven jejich basketbalovych
dovednosti. Zaroveni dodava, Ze pro nahradni hraCky mneni tato situace
z psychologického hlediska tplné¢ ideédlni napt. z divodl, Ze mohou dostavat nizsi plat,
maji mensi Sanci na zlepSeni svych, jiz zmiflovanych, basketbalovych dovednosti, nebo
nedokazou naplnit své ambice. Wlazlo (2007) ze svych sociometrickych Setfeni zjistil,
ze uroven mezilidskych vztahtt ve sledovanych skupindch byla sice jen mirné
nadprimérnd (na hranici od 1 do 10 dosahovala urovein hodnoty 7), ale pozice ve
skuping, které si hra¢ky vybudovaly, byly pomérné stabilni i pies ¢asté hra¢ské obmény

v obdobi, kdy vyzkum probihal (Wlazlo, 2007).

vvvvv

socialni koheze. Tim se mohou stat také naptiklad starSi hraci, kteti jsou vykonové

! Vysvétleni pojmu korelace je v kapitole 4.5
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pfekonani mladsimi, ale piesto zlstavaji v druzstvu v roli ndhradnikii. Mohou pfenaset
svou nespokojenost a frustraci na trenéra a hrace. V extrémnich pfipadech si pfteji
porazku svého druzstva, aby stouply Sance na jejich uplatnéni. Stejné tak i1 hraci
zékladni sestavy se stavaji konkurenty, pokud chtéji napt. dat vic bodl, hrat déle, mit
vétsi vliv na vykon, nebo chtéji mit vétsi prestiz nez spoluhrac. Jesté vetsi nebezpeci pro
socialni kohezi tvoii rivalita. Na hfiSti jsou oddé¢leni konkurenti a rivalové, ktefti
napftiklad jednaji na vlastni pést. Socialni kohezi mize narusit také ptichod nového
trenéra, ktery zaCne prosazovat jednu zménu za druhou a tyto pokusy narazi

na nepfekonatelnou bariéru (Dobry, Semiginovsky, 1988).

2.3.3 Problematika zapojeni zahrani¢nich hracek ve sportovnim tymu

Soucasny basketbal se spiSe pomalu stdva mezinarodnim pracovnim trhem, vénujici
se nakupovani a prodavani hract a hracek. Basketbalistky a basketbalisté ze zahranic¢i
vSak prochazi stadii adaptace na nové prostiedi a zvykaji si na nové lidi a mohou tak
zazivat tzv. kulturni Sok. Zaroven ale nemaji na adaptaci moc ¢asu, jelikoz se od nich
rychle oCekava urcitd uroven predvadéné hry, vysoky piinos pro druzstvo a s tim
spojené vyborné vysledky. Casto mohou byt basketbalistky a basketbalisté pod
medialnim tlakem, ktery, dle nazoru autora, k uspéSné a rychlé adaptaci rozhodné
nepfispiva. Pricha (2007) k tomuto tématu uvadi Berryho ctyibodovou strategii

adaptace cizinek? a cizinci:

1. integrace — cizinky poznévaji a pfijimaji novou kulturu, soucasn¢ udrzuji
1 svou vlastni (maji pak dvoji kulturni identitu)

2. asimilace — cizinky usiluji o co nejvétsi splynuti s obyvatelstvem
hostitelské zemé¢, svou kulturu povazuji za malo dilezitou

3. separace — cizinky nepovaZzuji kontakt s kulturou a ptislusniky nové zemé
za dlleZity, je zde u nich urcité izolace

4. marginalizace — cizinky neciti potfebu kontaktu s dominantni kulturou, ale
neuchovavaji ani svou puvodni. Identifikuji se jen se subkulturou své

vlastni skupiny (Prticha, 2007)

Khomutova (2009) ve své diplomové préci, zabyvajici se tématikou cizinci ve

sportovnich klubech, upozoriiuje, ze v tymech, kde se prolina vice kulturnich skupin, se

2 Dle Zakona &. 326/1999 Sb. se cizincem rozumi fyzicka osoba, ktera neni statnim obéanem Ceské
republiky, vcetné obCana Evropské unie. V nasi praci je pojem cizinka oznaceni pro zahrani¢ni hracku.
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mohou také Castéji objevovat potize ve verbalni i neverbalni komunikaci (Khomutova,
2009). Zaroven Khomutova (2014) ve své disertaéni praci dodava, ze 1 domaci
sportovci se mohou citit ohrozeni novymi spoluhraci, a také mit obavy, ze ztrati svou

pozici v konkurenci zahrani¢nich hracu.

Problémiim pak mohou celit také trenéfi pii praci s kulturné rozmanitymi tymy
a sportovci, zejména tehdy, pokud se jedné o jejich prvni trenérskou zkuSenost s takto
rozmanitym druzstvem a nemusi si tedy uvédomovat, jak mize kulturni rozmanitost
ovlivitovat tymovou dynamiku a osobni vztahy mezi hraci. Benson et al. (2016) jeste
upozorituji na socializaci nové ptichozich hraci do tyml a organizaci, kdy tzv.
organizacni socializace je proces, ve kterém sportovci porozumi svym ukolim
a pochopi pravidla a kulturu daného tymu. Proces socializace vyzaduje, aby se novacci
naucili, co se od nich v urcitych situacich ocekava, a zarovenl si osvojili schopnosti

a dovednosti, aby tato ocekéavani splnili (Benson et al., 2016).

Khomutova (2014) dale uvadi, ze problémy, které mohou mimo sportovisté nastat
se tykaji nejen jazykové bariéry, ale také napf. nemoznosti najit znamé potraviny nebo
zajisténi si potiebnych sluzeb a v neposledni fadé se mize jednat i o negativni postoje
ze strany mistnich obyvatel. Khomutova (2014) upozoriiuje i na problémy tykajici se
sportovnich souvislosti: vytvareni podskupin u zahrani¢nich hracd, nebo v rozdilném
pfistupu k hra€lm ovliviujici tymovou dynamiku. Nékteti hraci, zvykli na individualni
pfistup k basketbalu, zaZivali najednou kolektivni pfistup, anebo naopak (Khomutova,
2014). T z téchto ditvodli se budeme v dalSich kapitoldch vénovat napf. komunikaci,

motivaci, nebo tématu trenérstvi.

2.3.4 Komunikace a motivace v tymové dynamice

2.3.4.1 Komunikace

Komunikaci rozumime spojeni mezi trenérem a sportovcem a povaZujeme ji
za nejdulezitéj$i podstatu trénovani. Radime sem vzijemné ovliviiovani vyménou

nazoru, citl, myslenek, informaci a aktivit.

Opét uvadime rozdéleni komunikace podle Martense (2006), ktery komunikaci

rozdéluje na 3 formy:

e Vydavani ptikazl a pfijimani reakci na tyto pokyny
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e Obsahova a emoc¢ni slozka komunikace
e De¢leni komunikace na verbalni a neverbalni
Neverbalni komunikaci mtuzeme podle Laska (2007) rozd¢lit jesté na:
o Napomahajici feci
o Nahrazujici fec¢
o Vyjadiujici postoje
o Vyjadiujici emoce

Dale pifipominame, ze trenér musi byt schopen efektivni komunikace
v nespocetnych situacich, at’ se jednd o komunikaci napf. s rozhod¢imi, kolegy trenéry,
novinafi, nebo pfi vysvétlovani nového prvku. Neefektivni komunikace ovSem neni jen
chybou trenéra. Problém miiZze zplsobit i sportovec, popiipadé se jedna o chybu obou
dvou. Abychom se témto problémim vyhnuli, je potfeba své vlastni komunikacéni
dovednosti neustale rozvijet. Usp&sni trenéfi se tak stavaji mistry komunikace (Martens,

2006).

Problémem v tymové komunikaci se stavd, pokud trenérovo hodnoceni vykonu
v utkani 1 tréninku nesouhlasi s ndzorem jednotlivcil, nebo celého tymu. Vysledkem
muze byt napfiklad rozmrzelost a odpor hraci k trenérovi. Jiny komunikacni problém
muze vzniknout pfi stresovych situacich béhem utkani. Za pfirozenym dusledkem
sniZzeni vykonu miiZou stdit momenty, kdy trenér méni na posledni chvili strategii, nebo
dava slozité informace, a tim pfetézuje kapacitu hrace k procesualnimu zpracovani
informaci. Za je$té hor$i variantu povazujeme rizné negativni poznamky a vyhruzky,
které predpokladaji netispech a v hracich upevinuji pocit, Ze maji prohrat a Ze jsou slabi.
Proto by mély byt zavérecné rady a pfipominky nejen pred zacatkem utkdni, ale 1 béhem
néj, v pozitivnim duchu. PakliZe trenér nesouhlasi s ur¢itymi projevy, mél by kritizovat
chovani hrace, nikoli jeho. Pokud hra¢ v navalu vzteku vybouchne a nevhodné trenéra
kritizuje, nemél by trenér odpovidat stejné, ale snazit se zjistit pti¢inu, umoznit hraci,

aby se vypovidal a odhalil, co za hnévem stoji (Dobry, Semiginovsky, 1988).

2.3.4.2 Motivace

Dovalil (2008, strana 117) definuje motivaci k vykonu jako: ,Integrace
dynamickych a poznavacich cinitelii v ¢innostech a osobnosti cloveka. Dynamickymi

ciniteli se rozumi skutecnosti, které sportovce podnécuji, podporuji, nebo naopak tlumi
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jeho angazovanost v ¢innosti. Jsou determinovany jak vnitinim, tak vnéjsim prostiedim
sportovce, ale i vrozenymi i ziskanymi dispozicemi.* Gillernova et al. (2000) doplnuji
tuto problematiku o tzv. vykonovou motivaci, kdy podle pfevazujici vykonové tendence
rozdé€luji sportovce na dva rtzné typy: prvni jsou orientovani na dosazeni uspéchu,
druzi jsou orientovani na vyhybani se neuspéchu. Kuchar s Jelinkem (2019) dopliuji, ze
motivace k vykonu znamena za né¢im jit (napf. dat vice goli/bodl nez soupet), anebo
naopak je to obava, abych neztratil to, co uz mam, spojend se starosti obdrzet mén¢

branek/bodu.

Uroven motivace se v pribéhu sezony miize ménit — bud’ je vysoka (napiiklad,
kdyz se hra¢ snazi dostat do druzstva), nebo klesa (kdyz se hra¢ do druzstva dostane).
Co je také pro trenéra dilezité, jsou reakce hracl na vitézstvi a porazky. Vitézstvi se
Casto pripisuje vysokému Usili a vykonu hract, ale porazku lze Casto vysvétlovat jako
smilu. Dopad na motivaci jednotlived a tymu ma pravdépodobnost uspéchu.
Za nejvhodnéjsi povazujeme situaci, kdyz hraci vefi, ze oni i soupef maji stejnou Sanci

na uspéch (Dobry, Semiginovsky, 1988).

Nezdoba (2018) ve své bakalaiské praci uvadi, ze s mirou motivace piimo souvisi
tzv. vlastni vnimana uéinnost (v originalu self-efficacy’). Vlastni vnimana uc¢innost
vypovida o osobnim ptesvédceni jedince, do jaké miry je schopny uspét pii dosahovani

urcitého cile (Nezdoba, 2018).

Horékova Hoskovcova (2009) dopliuje, Ze piesvédceni o vlastni G€innosti urcuje,
jak sportovci citi, mysli, motivuji sami sebe a jak se chovaji. Silny pocit vlastni
ucinnosti zvysuje jejich vykony, oproti tomu sportovci s pochybnostmi o vlastnich
schopnostech uhybaji pfed narocnymi ukoly, které vnimaji jako osobni hrozbu

(Horakovéa Hoskovcova, 2009).

Novakova (2020) se ve své bakalarské praci jeSté zmifiuje o trenérem vytvaieném
motivacnim klimatu, které pfispiva k tomu, jak bude urcitd osoba zaméfovat svou
motivacni orientaci, zda na ukol nebo na ego. Motiva¢ni klima je pak velmi dulezité
hlavn¢ pro trenéry, rodi¢e a ucitele usilujici o co nejlepsi vykony u svého tymu,

sportovce a ditéte. Proto také miizeme rozd¢lit klima na:

e Soutézni klima - tj. zapojeni ega, soupefeni, srovnavani a odmeénovani

a ocenovani hract s vysokymi vykony

3 prekladano do &estiny i jako ,,0sobni zdatnost®, nebo ,,védomi vlastni Gi¢innosti* (Nezdoba, 2018)
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e Klima mistrovstvi - tj. hra¢i jsou trenéry a rodi¢i podporovani, aby se
zlepsovali v osobnich cilech, vydrzeli u tkolu a pomahali druhym se

zlepsovat skrze tymovou praci (Novakova, 2020)

Myslikova (2014) ve své bakalarské praci zastavd nazor, ze porozuméni
motivacnimu klimatu je dulezité zejména pro trenéry, jejichz cilem je podpofit svého
svéfence nebo tym v podavani co nejlepsich vykont. U sportoveii vede motiva¢ni klima ke
vzniku vnitini motivace, zaloZzené na radosti z pohybu a dobrém psychickém rozpolozeni

(Myslikové, 2014)

Souvislost mezi soudrznosti, a trenéry vytvofenym motivacnim klimatem, zkoumal
Eys et al. (2013) na necelé tisicovce mladych hraca (532 divek a 465 chlapct). Autofi
tohoto vyzkumu odhalili pozitivni korelaci* (r=0,54) mezi klimatem mistrovstvi
a socialni kohezi. Naopak hraci, zaméfujici svou motivaci na ego, vnimali své tymy
jako mén¢ soudrzné (r=-0,39). Z uvedeného vyplyva, Ze trenérem vytvorené¢ motivacni
klima souvisi se soudrznosti tymu a motivacni klima by mélo byt brano jako dilezity
faktor pro budovani soudrzného tymu. (Eys et al. 2013)

V zavéru této Casti o motivaci pripisujeme nckolik poznatkli Dobrého se
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Semiginovskym (1988), ktefi fikaji, ze:

e Socialni kohezi a tymové dynamice pomahaji kapitani

e Pro pozitivni podporu a posileni kladného chovani je doporuceno urcit, jaké
chovani, projevy a postoje jsou pro uspéch druzstva dilezité

e Stiidat pochvalu a pozitivni podporu s negativni kritikou v poméru 4:1

e Povzbuzeni a pochvalu zamétovat €astéji na skupinu

2.3.5 Trenér v tymové dynamice

Dobry se Semiginovskym (1988, strana 54) rozumi pod pojmem trenér: ,,oznaceni
socialniho statusu, tj. spolecenského mista nebo pozice, kterou Cclovek zaujima
ve skupiné na zakladeé vrozenych, ziskanych a pripsanych viastnosti. Status prisuzuje

¢

trenérovi urcitd prava, odpovédnosti, povinnosti, prestiz.

Jansa (2012, strana 165) dodava, Ze trenér se v Ceském jazyce pouziva pro:

,,oznaceni funkce cloveka, ktery zajistuje, a hlavné vede trénink sportovce.

4 Vysvétleni pojmu korelace je v kapitole 4.5
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Trenérsky status se realizuje trenérskou roli. Tim je mySleno konkrétni jednani,
vystupovani a chovani, které se od trenéra ocekava. Pojem trenérské role je Siroky
a zahrnuje proménliva a rozdilnd chovani, které se nazyvaji subrole. Trenér je musi
pfijimat, bez pretvairky hrat a pIné prozivat. Subrole prostupuji celou trenérovu
osobnost, emoce, snahy a vyrazy. Nesmi si je zafixovat natrvalo, stejné¢ jako vnéjsi
chovani, fecnické projevy a gesta. Do jakych subroli se trenér dostava, vyjmenovava

Dobry se Semiginovskym (1988):

e Vladce — rozhoduje o podilu hrace na vykonu tymu, o hracové kariéfe, vyvoji
a rozvoji
e Podfizeny fadovy pracovnik
e 74k —udi se, pfijima normy a pravidla
e Otec — se stara o sv¢é hrace
e Terapeut — diagnostikuje jednani druhych, odstraiiuje neduhy, predepisuje 1éky
e Pacient — poznava své nedostatky, usiluje o jejich odstranéni
e Expert — hluboce vzdélan v odbornych otazkéach
e Radce — pomaha radami druhym
e Diktator — v kritickych okamzicich musi rozhodovat sdm
e Pritel — povzbuzuje aktivitu druhych, vede je k objevovani nového, provozuje
emocni naklonnost v krizovych momentech
e Vychovatel — vytycuje cile a ukazuje cestu k nim
e Psycholog — snazi se poznat hraCovu osobnost a vytvaret podminky pro jeji
roZVvoj
Hraci vidi trenéra v nejriznéjSich situacich a jsou jim ovlivilovani. ,, Trenér je
prosté bohem, ktery miuzZe vSechno, avSak vzapeti se miize stat obétnim berdankem,
kterého vyZenou do pousté treba i za cizi hiichy. “ (Dobry, Semiginovsky, 1988, strana

55)

2.3.5.1 Cinnost a osobnost trenéra, kou¢ink

Dovalil (2008) rozliSuje veskeré odborné ptsobeni trenéra jako:

e projek¢ni a planovaci — koncepce tréninku, vykonnostni cile, tikoly, obsahy,

postupy tréninku
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e organizaéni — materidlni zajiSténi tréninkd (prostor pro trénink, Casovy
rozvrh, pfiprava néacini), organizace tréninkové jednotky, zajiStovani tcasti

v sout€zich, kalendar soutézi
e realizacni — pfevedeni planovanych zamért do praxe
Jones (2006) dopliiuje pomiickou pro trenéry (viz Obrazek 1) takzvanym

Htrietapovym cyklem* ve kterém sdé€luje, ze po naplanovani urcitého ukonu piichazi

samotné provedeni, které je potfeba nasledné vyhodnotit (Jones, 2006).

)

Planovani Provedeni

Reflexe
Obrazek 1: Trietapovy cyklus podle Jonese (2006)

Jansa (2012) dale uvadi rozd¢€leni nékolika typologii trenéri:

e ve vztahu trenér X sportovec
o autoritativni x socialni

e zamgéfeni trenéra v pedagogickych postupech
o védecko-systematicky x empiricky

e zplsob fizeni sportovcl v soutézi
o takticky x emociondlni x psychologicky
Jansa (2012) déale poukazuje na rozd¢lent:

e Autoritafsky (,,studeny nos*)

e Pratelsky (,,prima chlapik®)

e Intenzivni (,,hnany*)

e Snadny (,,vSe lehce prekonavajici®)

e Chladny poctat (,,obchodnicky*)

A Sest dimenzi: Informéator, divérnik, ukaznovatel, motivator, referent, vychovatel

stanovili Svoboda s HoSkem (1986).
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Zminime jesté 3 trenérské styly dle Martense (2006):

e Autoritativni styl — trenér — diktator — déla vSechna rozhodnuti sam,

sportovec pouze plni jeho ptikazy, mé fadu znalosti a zkuSenosti

e Submisivni styl — trenér — opatrovatel — vydavd minimum pokyni; déla
co nejmén€ rozhodnuti; malo zasahuje do organizace tréninku; maji
nedostatek schopnosti fidit a vydavat instrukce; jsou pfili§ laxni; nevédi,
jak maji trénovat

e Kooperativni styl — trenér — ucitel — trenéfi rozhoduji se svymi svéfenci,
spolupracuji s nimi pii vytvareni kone¢nych rozhodnuti;

Kooperativni styl neznamend, ze by se trenér zbavoval zodpovédnosti, ze by
trénink nem¢l tad ani pravidla! Trenér, vyzadujici tento styl, vi, kdy ponechat
rozhodnuti a zodpovédnost na hracich. Asi jako nejzndméjSiho basketbalového
predstavitele tohoto stylu miZeme jmenovat byvalého trenéra v NBA, napf. u Chicaga
Bulls a Los Angeles Lakers, Phila Jacksona. Naopak jako predstavitele autokratického
stylu si prfipomindme Bobbyho Knighta, ktery naptiklad pfirovnal basketbal k valce,

ke svym svétenciim byval velice nekompromisni a nékteré hra¢e dokonce telefonicky

budil (Novotny, 2014).

K tématu déle opét vyuzijeme informace od Martense (2006) a Perice s Dovalilem

(2010).
Martens uvadi 3 vlastnosti uspéSného trenéra:
e Znalost sportu — pravidel, technickych a taktickych prvkl
e Empatie — schopnost porozumét pocitim, emocim a myslenkam svych svétenct

e Motivace — k tomuto bodu uvadi motivaci trenérti Obrazek 2 (McGill, 2012)

Trenér A Trenér B Trenér C

e Participace e Uceni dovednosti e Soutézeni
e Prozitek a zabava e Kompetence e Odborna
sportovce kvalifikace

Obrazek 2: Motivy trenéri (McGill 2012)
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Zajimavou pozndmku k motivaci jesté piidava i, dnes jiz bohuzel zesnuly, trenér

Lud¢k Bukac: ,, Kouc, ktery nehori, nemiize zapalit ani hrat. *“ (Bukac, 2014) Autor tim

chtél fici, ze ma-li tym motivovaného kouce, ma zpravidla motivované i svéience.

Martens (2006) dale dodava, ze k uspéchiim na trenérském postu je potieba si také

stanovit svllj osobni cil, filozofii a velmi dulezité je také spolupracovat s realiza¢nim

tymem.

Peri¢ s Dovalilem (2010) pisi o tzv. koucovani, coz povazuji za specifickou oblast

vedeni sportovctl v utkani. Radi sem:

Cinnosti bezprostiedné¢ pied utkdnim — organizacni zalezitosti, stru¢nou
charakteristiku soupefe, instruktdZe o zvolené taktice a strategii, otazky

discipliny a motivace

Cinnosti v pribéhu utkani — specificky cit pro hru, sebekontrolu,
chladnokrevnost, vc€asné rozhodovani, strategické schopnosti, odvahu
prosadit a uplatnit svoje rozhodnuti, schopnost objektivné hodnotit ¢innost

vlastniho sportovce i soupete

Cinnosti po utkdni — po neuspéchu stru¢né shrnout pribéh, vyhnout
se negativnimu hodnoceni a emocim; pfi vyhie vhodné ,,proziti* pozitivnich

emoci, podékovani za dosazeny vykon

Stejni autofi (Peri€¢, Dovalil, 2010) zmiuji 1 ¢tyf1 hlavni zdsady koucovani pii

predavani informaci sportovctim:

1. Strucné, jasné a nedvojznacné piedani informaci
2. Pozitivni pokyny
3. Mluvit klidné a vécné

4. Aktivné pozorovat a chladné naslouchat

Rovny (1976) jesté pridava 5 znaki GspéSného trenéra:

1. Pedagogicko-psychologicky pfistup k hracim, respekt k rozhod¢im, divakim,

funkcionaiim, tisku; ovladat se; byt piikladem s vysokymi moréalnimi a volnimi

vlastnostmi;

2. Duslednost, pestrost, pruznost a pohotovost v rozhodovéani; organizacni

schopnosti
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3. Umét presvédcit a strhnout k vysoké bojovnosti a obétavosti
4. Odbornik v dan¢ discipliné

5. Nepfeceniuje uspéchy, vice analyzuje neuspechy, kriticky hodnoti nejen vykony

hraca, ale 1 svoje (Rovny, 1976)

Velensky E. (1987) dodava analyzu prace trenéra-kouce, kam tadi shromazd’ovani
informaci o soupefi, pfipravu trenéra a druzstva pred utkdnim, ¢innost trenéra v pribéhu

utkani a ¢innost trenéra po utkani (Velensky, 1987).

Dodame jesté ,,znalostni zakladnu* od Jonese a spol. (2004), kam autofi fadi napf-.:
obsahové znalosti, vS§eobecné pedagogické znalosti, znalosti osnov, znalosti svéfenct,
znalosti vzdélavacich souvislosti (napf. znalosti komunit a kultur), nebo znalosti cild,

zamért a hodnot (Jones a kol., 2004).

Buka¢ (2014) jesté doporucuje: ,,Zachdzeni s védomostmi je mnohem vic nez
znalosti. Zasadnim pozadavkem koucovani je herni mysleni. K tomu, aby trenér poznal,
co, jak, kdy, kde atd. v utkani a tréninku funguje, potiebuje teoreticky pilir a dennodenni
praxi. Ucinnost koucovani vyjadiuje mira prenosu tréninku do utkdni: cestou hracské
zkuSenosti, cestou trenérské praxe a zkuSenosti z benckoucinku a cestou kritického
mysleni a vzdelavani umoznujici inovovanou aplikaci. “ Autor zaroven upozoriuje, Ze:
,,co plati dnes, zitra byvad zastaralé!* CimZ je naznaleno, Ze je potieba, aby se trenéfi

neustale vzdélavali.

Kazdy trenér si v podstaté vytvaii svoje vlastni nadvody a postupy, jak vést

sportovce, jak s nimi komunikovat, nebo jak je fidit v soutézi. (Novotny, 2014)

2.3.5.2 Problematika trenérstvi a kodex trenéra

V této souvislosti uvadime ndzory Jansy (2012), ktery tika, ze trenérstvi vykazuje
pouze rysy povoldni, ale samotnou profesi se zatim nestalo. Za tim vidi autor

nasledujicich osm faktor:

e Absence profesni autonomie trenérti — vyplyva ze zavislosti na laické vetfejnosti
a spolecenském ocekavani

e Spolecnost chape trenéra jako vefejnou osobu a vysledky jeho prace redukuje
na uspéchy jeho svérenct

e Extrémni konkurencni prostfedi — trenér mize byt vyménén sportovcem bez
odpovidajiciho vzdélani
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e Slozité situace, do kterych se trenéti dostavaji z hlediska svého chovéni a ¢asto
fesi ostry stfet zajmu

e Prace trenérti pod tlakem termint (soustiedéni, zavody, testy...), Casovy deficit
a problémy se synchronizaci jednotlivych ukolil

o Casové omezeni pracovnich kontraktd trenérii ve vrcholovém sportu

e Problém genderového kritéria (absence zen — trenérek)

e Absence trenérského etického kodexu v fadé zemi

K pfedposlednimu bodu, ktery se tyka genderového problému, proto zamérné
uvadime jest¢ Obrazek 3, ktery ndm popisuje schéma procesu rozhodovani k uchyceni
se trenérek v trenérské branzi (Lyle, 2002). Cesky olympijsky vybor ve spolupraci s EU
(resp. EIGE — Evropsky institut pro rovnost Zen a muz@’) navic poukazuje
na genderovou nerovnost ve sportu a fikd, ze pouze 20 % az 30 % vSech trenérii

v Evropé¢ jsou Zeny. (www.olympic.cz, 2017)

K poslednimu bodu o trenérském kodexu vybirdme nékolik norem etického

chovani trenérti podle Martense (2006):

e Trenér by si mél byt védom svého obrovského vlivu na sportovce

e Trenér by mél zachovat uctu a distojnost své profese, snazit se byt vzorem
etického a moralniho chovani

e Trenér by m¢l hrat aktivni roli v prevenci konzumace drog, alkoholu, tabaku

e Trenér by mél ovladat soutézni pravidla a ucit je své svéfence

e Trenér by se mél snazit vyuzit svého vlivu ke zlepSeni vztahti mezi sportovci

e Trenér by mél respektovat a podporovat sbor rozhodc¢ich

e Trenér by m¢l udrzovat ptéatelské vztahy s trenéry jinych tymu

e Trenér by nemél ziskavat informace o soupefich jinak, neZ béZznymi

a tolerovanymi prostredky

S EIGE (Europian Institute for Gender Equality) - Je autonomni organ EU zalozeny

k tomu, aby prispival a posilil prosazeni rovnosti pohlavi, véetné genderového hlavniho
proudu v evropskych politikach a byl vysledkem narodnich politik a bojoval proti
diskriminaci zalozené na pohlavi, stejné tak o zvyseni povédomi evropskych obcanii

o genderové rovnosti. Institut funguje od roku 2007, oficidalné zalozen byl jiz 20. 12.

2006 v litevském Vilniusu. (www.eige.europa.eu)

33



Vykonavani sportu

Piedchozi
zkuSenost

Rodicovsky smér

Uceni/vzdelavani

Vseobecny zdjem
Ocenéni

Vykonavan
i kou¢inku
motiv | | Najmuti

™  Podil na

koucovani

Nizké oc¢ekavani
Modelova role

Diskriminace
Rodinna
zodpovédnost

Obrazek 3: Faktory ovliviiujici angaZovani trenérek (Lyle, 2002)

A naptiklad s ,,Trenérskym kodexem chovani

6¢c

statech americkych. V ném se pise, ze (se) trenéti budou:

-

Podpora
X
Odstoupent

)

souhlasi trenéfi ve Spojenych

o Chovat zodpovédnym zptisobem sami k sob¢ a svému okoli

o Dodrzovat zasady zabavy, bezpecnosti a rozvoje vSech sportovetl

o Respektovat schopnosti protihract, rozhod¢ich a ostatnich trenéri

o Chovat profesionalné¢ za vSech okolnosti

o Vyhybat fyzickému kontaktu, pokud to nebude soucast rozvoje sportovcl

7w o

o Respektovat prava, diistojnost a hodnotu kazdé osoby, vcetné protihraci,

trenéry, rozhod¢ich, rodict a divakl

o Zodpovédni ke svym svéfencim

6 Pielozeno za pomoci Anglicko-ceského, némecko-ceského, cesko-némecko-anglického slovniku
sportovniho tréninku od Pokorné s Kandracem (2011)
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o Poskytovat pfilezitosti pro vSechny sportovce ke sportovani

o Postupovat dle trenérskych principt stanovenych k rozvoji hract

o Ujistovat, Ze bezpecnostni vybaveni je vhodné a spliluje bezpecnostni
normy

o Vzdélavat a vyuzivat nejnovejsi trenérské metody

o Dodrzovat veskera basketbalovd pravidla a bezpecnostni opatfeni

pro zajisténi basketbalu jako bezpecného sportu (www.usab.com)

2.4 Cinnostni determinanty tymového herniho vykonu

Do této kategorie zafazujeme cinnostni kohezi a ¢innostni participaci hrach
na tymovém vykonu. Pravé tyto determinanty zpasobuji, Ze tymovy vykon neni pouze
sumou individudlnich hernich vykonl. Zdlraznuji ndm nejen podminénost herniho
vykonu jednoho hrace vykony ostatnich spoluhraci, ale také pomahaji pochopit smysl
hry druzstva, Ulohu, nebo potiebu jednotlivel. Tyto dva pojmy (Cinnostni participace
a ¢innostni koheze) mizeme chépat jako prevenci pied pfehnanym individualnim, ale
také pred prehnanym kolektivnim pojetim tymového vykonu (Dobry, Semiginovsky,
1988). Legrant a Rat (2002) nicméné pravi, ze: ,,Opravdovym hracem basketbalu
se stanes teprve tehdy, az zvladnes se svymi spoluhraci dokonale rozpracovanou taktiku

a dokadzes ji vyuzivat v zapoleni se souperem. *

2.4.1 Cinnostni koheze v tymovém vykonu

Do ¢innostni koheze v tymovém hernim vykonu fadime:

e Soudrznost

e Spolupraci

e Souhru hract

e Soulad vztahli mezi hraci pfi ¢innosti v prib¢hu utkéani

Za vngj$im vyrazem herni koheze je herni systém druZzstva realizovany hernimi

kombinacemi a hernimi ¢innostmi jednotlivce (Dobry, Semiginovsky, 1988).

Cinnostni koheze podle Heuzé et al. (2006) piedstavuje obecnou motivaci
k dosazeni cilid skupiny, zatimco socialni koheze popisuje obecnou motivaci k rozvoji

a udrzovani socialnich vztahti ve skuping. Dle Dobrého se Semiginovskym (1988) vSak
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ob¢ tyto koheze odrazeji vnitini meziosobni vztahy mezi hraci pfi ¢innosti a uzce spolu
souvisi.  Cinnostni ~ koheze se také opirA o tymovou dynamiku
a vyuziva jejich pozitivnich strdnek. OvSem muzeme také narazit na rtizné deformacni
faktory, které ndm optimalni stddium c¢innostni koheze proméni. V tymovém vykonu

pak objevujeme chaos. Mezi piiznaky chaosu patfi:

e Neochota hrace spolupracovat

e Maléd/z4dné snaha realizovat dané ukoly, odstupovani od spolecnych zamért
e Pokles participace na THV a individualni feSeni hernich situaci

e Alibistické ¢ekéani na druhého

e Mizi spoluprace bez mice, vSichni chtéji mic¢

e Vyhleddvani obétniho beranka pii chybé

e Pokles pfijmu informaci

e Hracovo pozdni rozhodovani a prerusovani kontinuity akci

e Pokles individudlni odpovédnosti hrace za obranné tikoly

e Chybi hlasitd komunikace v obrané, v obrané se ml¢i
Naopak dobré znaky jsou:

e Vysoka pozornost pii plnéni hernich ukolil

e Rozhodnost pfi hie s micem

e Realizace roli pro spole¢ny systém hry druZstva
e Vyvazenost mezi ¢innostmi s mi¢em a bez mice
e Spoluprace hract bez mice

e Hlasita komunikace pfi hie v toku 1 v obrané

e Neustalad mobilizace psychickych sil

e Respekt k zadkladnimu hernimu systému

e Vyjadfena odhodlanost plnit své povinnosti

Je na trenérovi, aby pfipady pesimalniho stadia ¢innostni koheze rozpoznal a mél
by pak také hrace presvédcit, aby se vratili zpét k hernim kombinacim a upustili od Cisté
individualistické realizace svych roli. Dalsi stddium — stddium rozpadu nastane tehdy,
kdyz se ve stadiu chaosu dopusti druzstvo dalSich neptfesnosti a hrubych chyb,
a nezkoncentruje pozornost a disciplinu. Dale mizi tymova koheze, nastupuje

individudlni feSeni, nebo se kupi ztraty mice.
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Druzstvo miize t€mito stadii prochdzet zcela nepravidelné a je zddouci, aby tato dvé
stadia byl kratkodoba a aby se druzstvo naucilo vracet se zpét k optimalnimu stavu
¢innostni koheze. Pomoci k tomu muze pfiznivy stav ostatnich psychologickych
determinant a neustdle podnécovand odolnost ¢innostni koheze proti nepiiznivym
vlivim deformacnich faktorti (Dobry, Semiginovsky, 1988). Lynch (2001) pak celkové
vidi za kohezi jeSt¢ vice neZz jen synergii, spolupraci, jednotnost a harmonii mezi
sportovci. Zaklad pravé koheze je podle n€j nesobeckost — snaha vidét tymové cile

vetsi, nez cile jednotlivych sportovei (Lynch, 2001).

Muthaine (2014) déle zkoumal a zjist'oval, do jaké miry vnimaji hrac¢i a hracky hru
jako tymovou, zda oslavuji vyhru jako tym a koho piipadné vidi jako vinika porazky.
Z vysledki je patrné, ze 96 % dotadzanych odpovédélo na prvni otazku, ze hraji jako tym
(zbyla 4 % bez odpovédi), 96 % dotazanych na druhou otdzku odpovédélo, ze oslavuji
vyhru jako tym (zbyla 4 % bez odpovédi) a 76 % dotazanych na tfeti otazku uvedlo, ze

prohravaji jako tym (21 % bez odpovédi a 4 % vini konkrétniho hrace).

Muthaine (2014) dale hovoti o silné kohezi v druZstvech, na kterou poukazuje
dal§imi zjisténymi vysledky: 62 % dotazanych chce ostatnim v druzstvu pomahat, 51 %
dotdzanych je spokojend se svym vlivem, ktery na tym ma a 49 % dotazanych ptebira

zodpovédnost za sviij piipadny Spatny vykon pfi zapase.

Carron et al. (1997) cituji legendarniho basketbalistu Michaela Jordana (1994),
ktery o silné kohezi v druzstvu sdé€lil: ,,Samoziejmé dojde k néjakym vzestupiim
a padum, zvlasté pokud mate jednotlivce, kteri se snazi dosahnout nejvyssi urovné. Kdyz
Jjsme ale vstoupili na palubovku, védeéli jsme, ceho jsme schopni. Pokud jsme se vSak
dostali pod tlak, byli jsme schopni se navzdjem spojit a piisobit jako soudrzna jednotka.
Proto jsme se mohli tak casto vracet do zapasii a tolik tésnych jich vyhrat. A proto jsme

také dokazali porazit vice talentované tymy.* (Carron et al. 1997)

2.4.2 Cinnostni participace hra¢d na tymovém vykonu

Cinnostni participaci rozumime miru udasti jednotlivych hra¢i na tymovém
vykonu. Vyvoj hrace je vyvoj jeho participace na tymovém vykonu. Tato participace
vyzaduje kvalitni zvladnuti vSech hernich ¢innosti jednotlivce. Vliv zde hraji také
somatické a osobnostni pfedpoklady jedince, které mu v mnoha ptipadech piedurcuji

roli hrace, a tim ovliviiuji jeho celkovou participaci. Dal§im samoziejmym pozadavkem
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je komunikace s ostatnimi hraci, vzdjemné porozuméni a ,spolecny jazyk.“
Ke komunikaci fadime nejen feCové projevy a slovni signaly, ale také pohyby, kterymi

dava hrac¢ najevo sviij zdmér. (Dobry, Semiginovsky, 1988)

Podle Jelinka (2014) Cinnostni participace znamena: ,, nakolik se jednotlivi hraci
zapojuji do hry a podileji se na konecném vysledku sportovniho vykonu. Vychdzi
predevsim z individualniho herniho vykonu, tzn. zZe ¢im ma hrac lepsi individualni
dovednosti a kondicni pripravenost, tim vice se zapojuje do hry. OvSem pri utkani se
nemusi vSichni hraci stejnym zpiisobem podilet na jeho vysledku.* Jako piiklad je
mozné uvést hrace, ktery je skvely stielec. Za celé utkani zdanlive tvrdé nepracuje, ale
v utoku nastfili pres 20 a vice bodii. Naproti tomu hra¢ - ,,délnik* ud¢€la tzv. ,,Cernou
praci® (napf. svymi nabéhy do prostoru na sebe stdhne pozornost soupefe a vytvoii
pozici pro volnou stielu, nebo tim pfipadné uvolni spoluhrace od obrance, ktery ziska
odrazeny mi¢; zdvoji v obran¢ soupete a spoluhraci tim pomize k zisku mice; vytvari
pres celé hfisté tlak na hrace s mi¢em, kterému pak trva rozehravka delsi dobu a tim
»zkracuje* soupefi Cas na utok; nevypusti zdanlivé ztraceny souboj o mic; aktivni
obrana hrace bez mice; neSetii pohybem atd.), ale na vstfelenych bodech se ptimo
nepodili. Uzite¢nost obou hract pro muzstvo je nespornd, ackoli ¢innostni participace
u kazdého je razna.

Odpovédnosti hrace za iniciativu v ramci THV a relativni svobodu rozhodovéni
vramci smérnic danych trenérem pro herni systém druzstva, rozumime autonomii.

Problém tak mlze nastat, pokud m4 hrac trenérem ptisné vymezeni pohybu.

Participace na THV se fesi kazdou individuélni herni ¢innosti jednotlivce s mi¢em
1 bez mice jak v Gtoku, tak v obrané. Problém muiZe nastat, pokud néktefi hraci vidi tzce
smysl své participace. A to pouze v ¢innosti s mi¢em, ktery pokud nemaji, tak si mysli,
ze nehraji. Absence participace ochuzuje hrace, trenéra, i celé druzstvo v rozvoji
a kultivaci IHV 1 THV. Je to nastroj k prohlubovani koheze, a pokud chybi, potaci se

tymovy vykon mezi chaosem a rozpadem.

Pro praxi je proto prospésné si uvédomit, ze ¢innostni participaci hra¢e na THV je
nutné sledovat nejen v utkanich, ale také v hernich cvi€enich a pripravnych hrach

(Dobry, Semiginovsky, 1988).

Ortega et al. (2009) zkoumali v utkanich u vice nez 180 mladych basketbalisti do

16 let vztah mezi vlastni vnimanou Uc¢innosti (viz kapitola 2.3.4.2) hrace s micem,
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riznymi vykonnostnimi ukazateli a individudlni participaci hrde na utkani. Za
vykonnostni ukazatele stanovil: vstielené body; pocet stiel za 1, 2 a 3 body; procento
uspesnosti stiel za 1, 2 a 3 body; doskoky a osobni chyby. Za individudlni participaci
hrace na utkani povazovali Ortega et al. (2009) odehrané minuty; celkovy ¢as drzeni
mice; pocet, kolikrat se hra¢ dostal k mic¢i; pocet ptrihravek, které hra¢ obdrzel a pocet
utocnych fazi, do kterych se hra¢ zapojil. Vlastni vnimana ucinnost byla zjistovana
pomoci dotazniku, podle kterého se hraci zatradili do kategorie bud’ vysoké vlastni
vnimané Uc¢innosti, nebo naopak do nizké vlastni vnimané ucinnosti. Ortega et al.
(2009) na zakladé¢ téchto dotazniki a z analyzy 22 utkani zjistili, ze 74 % dotazovanych
hract do 16 let se dokazalo spravné zatadit do téchto dvou kategorii. Hraci s vysokou
urovni vlastni u€innosti vykazovali v utkanich vyssi hodnoty v riznych vykonnostnich
ukazatelich 1 v ukazatelich individualni participace hrace, nez hraci s nizkou Urovni

vlastni u¢innosti.

V nasi praci budeme participaci na tymovém hernim vykonu zjistovat prave
pomoci statistickych ukazateli u jednotlivych hracek. Statistika poctu odehranych
minut ndm muze sdélit, jaky ¢asovy prostor hracky dostanou na palubovce pfi utkanich,
aby se viilbec mohly zapojit do hry a ovlivnit vysledek. Statistika poctu vstielenych
bodli ndm zase mulze napovédét, do jaké miry jsou hracky bodoveé produktivni.
A statistika koeficientu uziteCnosti nam, kvili své komplexnosti a zahrnuti vSech
dilezitych statistickych aspektti, miize odhalit 1 jiné ukazatele, neZ jen pocet vstielenych

bodu.

2.4.3 Basketbal a sledovani tymového herniho vykonu

V basketbalovych utkanich mohou rozhodovat malickosti. A nemusi to byt jen
pocet uspéSnych stieleckych pokusii. Podle studii vice nez 306 zapast zakladni Casti
vmuzské ACB Spanélské basketbalové lize vsezoné 2007/2008 rozhodovalo
body. OvSem v nadstavbové cCasti (studie 17 zapas) zaznamendvaji autoii pfevahu

vitéznych tymi pouze v obrannych doskocich. (Garcia et al., 2013).

Gomez et al. (2008) jesté dopliuji, Zze ve stejné soutézi v zdkladni Casti sezony
2004/2005, vyhral domaci tym ve 179 utkani (tj. 58,5 %), zbylych 127 utkani vyhralo

hostujici druzstvo (tj. 41,5 %). Poukazuji na to, ze vitézna druZstva se na domacich
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palubovkach prezentovala vyssi uspeésnou stielbou za 2 a 3 body, vice stfeleckymi
pokusy pfi sttelbé za 2 a 3 body, méla vice nez soupeti obrannych doskokd, asistenci,
ziskli mice, blokii, osobnich chyb a ztrat. Vitézna druzstva na hiistich soupeft se stejné
tak prezentovala vysSi uspéSnou stielbou za 2 body, vice neltspéSnymi pokusy pii

stielbé za 2 a 3 body, méla vice nez soupeti obrannych doskokt, ziskii mice, blok,

vvvvvv

vvvvvv
vvvvvv

vvvvvv

trestnych hodech, asistencich a dale v ziskanych micich. Autofi déle zkoumali rozdily
mezi hrackami zdkladni sestavy a nahradnicemi. Zde vysledky ukdazaly predev§im
rozdily ve stfelbé za 2 body, Gspésnych trestnych hodech a v asistencich pro hracky

zakladni sestavy.

V portugalské basketbalové lize muzii zkoumali Janeira a Sampaio (2003) pies 400
zapasu (353 v zékladni ¢asti, 56 v play off) a zjistili, Ze pro vitézstvi v zakladni ¢asti
byla dilezitd GspéSnost trestnych hodii, v nadstavbové casti pak utocné doskakovani.

Dale autofi zjistili, Ze vitézové na domaci palubovce méli méné osobnich chyb, zatimco

vvvvvv

Jinou analyzu zase provedli Alvarez et al. (2009). Olympijské hry 2008 v Pekingu,
konkrétné Ctvrtfindle, semifinale, finale a zapas o 3. misto. Autofi napocitali v téchto
zapasech celkem 1045 utokt druzstva s mi¢em na itocné ¢asti htist¢. Zamétili se ale na
bréanici druzstva, konkrétné napt. na: typ pouzité obrany, tlak na utoc¢ici druzstvo pfii
pfechodové fazi do utoku, ptebirani hracl v obran€, pomoc v obrané, nebo obranu
stiilejiciho hrace. Zjistili, Ze nejpouZivangj$im typem obrany byla osobni obrana na
obranné cCasti htiste, pfi pfechodové fazi byl ve 23, 83 % pouzit tlak obrancti na utocici
druzstvo, k ptebirani hrac¢t v obrané¢ doslo v 7,85 % pftipadl, pomoc pii branéni
probé&hla v 60 % hernich fazi a takika 39 % stfel na ko§ bylo vystieleno i pfes velmi

tésnou obranu od braniciho hrace.

Na téchto péti zahrani¢nich studiich jsme chtéli poukazat na to, co vSechno se da

pfi analyze herniho vykonu vysledovat ze statistik, a Ze by bylo dobré sledovat vice
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ukazateld. Trenér tak muze po zjisténi slabych stranek u svého druzstva pracovat
v tréninku na jejich zlepSeni.

Zavérem této kapitoly jeSté podotykame, ze spoustu dalSich tymovych
(1 individudlnich) statistik eviduje basketbalovda NBA, kde mlzeme zjistit napt. jiz
zminované statistiky ndhradnikii, body ,,z druhych Sanci"; body z rychlych protiatoki,

hodnoty +/-, pocty bodii z vymezeného tizemi atd. (www.stats.nba.com).
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3. Cile, védecké otazky, ukoly prace

3.1 Cile prace

Cilem nasi prace je analyza podilu, pfinosu a wvytizenosti Ceskych hracek
do dvaceti let, hraéek nad dvacet let a cizinek v nejvyssi Zenské basketbalové soutézi

(dale ZBL) od sezony 1998/1999 do sezony 2019/2020.

3.2 Védecké otazky prace

Otazka O1: v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020 ptedpokladame nartst poctu

hracek z ciziny, ktery povede ke sniZzeni poctu ¢eskych hracek.

Otazka O2: pfedpokladame snizeni statistickych udajii (odehrané minuty, vstielené
body, uzitecnost) u Ceskych hracek do dvaceti let v rozmezi sezon 1998/1999 az

2019/2020.

Otazka O3: piedpokladdme zvySené zastoupeni hracek z ciziny v Zebficku
nejlepSich hracek celé¢ soutéZze po kazdém odehraném ro¢niku ve sledovanych
statistikach (odehrané minuty, vstielené body, uzite¢nost) v rozmezi sezon 1998/1999

az 2019/2020.

3.3 Ukoly prace
Ke splnéni této prace nam pomohou nasledujici tkoly:

e Analyza a zpracovani dat hracskych statistik
o Rozélenéni zkoumaného hra¢ského souboru na zahranicni hracky
a Cesky podle véku
e Vymezit jednotlivé sledované charakteristiky
o Zjistit vzajemny pomér mezi poctem hracek z ciziny, poctem
¢eskych hracek do 20 let a poctem ceskych hracek nad 20 let, stejné
tak ve stejnych kategoriich 1 jejich vzdjemny pomér poctu
odehranych minut a také pomér koeficientu uZzitenosti
e Porovnat sledované udaje v grafické form& a provést interpretaci

vysledka
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Zjistit, graficky znazornit a interpretovat vysledky zastoupeni hracek
z ciziny a Cesek z Zeb¥itkt mezi 10, 20 a 30 nejlepsimi hrackami celé
soutéze po kazdém odehraném rocniku ve sledovanych statistikach
Zhodnotit momentalni situaci v Zenské nejvyssi soutézi a v basketbalové
zenské reprezentaci

Vyhodnotit a sestavit zavér rigordzni prace
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4. Metodika prace

4.1 Analyza zdroji dat — zpracovani hraéskych statistik

V soucasnosti (kvéten 2022) se eviduji statistiky nejen v nejvyssich basketbalovych
soutézich — Narodni basketbalova liga muzi (ddle NBL) a v ZBL,
ale také v prvni lize muza a Zen a extraligové soutézi juniorti a juniorek. Nase prace
vyuzije tyto statistické tdaje z ZBL z oficialniho webu Ceské basketbalové federace
(dale CBF), které jsou od sezony 1998/1999 plné k dispozici. Vincenc (2018) ve své
praci uvadi, ze ptivodni papirové technické zdpisy, které slouzi jako rozsifeni Zapisu
o utkani, byly postupné nahrazovany elektronickou formou technickych zapisii. Vincenc

(2018) uvadi, ze elektronickd podoba technickych zapisi je k dispozici od sezony

2001/2002.

Dle Pixy (2014) se navic od roku 2010 pfimo z pribehu utkani zapisuji technické
zaznamy do programu FIBA LIVE STATS, ktery tato data okamZit¢ zpracovava
a ptfedava vysledky na internet. Tento program ovldda opravnénéd a proskolena osoba
Ceskou basketbalovou federaci (za dohledu komisaie CBF) je§té ve spolupraci
s minimalng dal§imi dvéma pomocniky. CBF uvadi zkratky a vysvétlivky statistickych

kategorii technického zapisu (viz Tabulka 1).

Tabulka 1: Zkratky statistickych kategorii (www.cbf.cz, 2020)

Zkratka Vysvétlivka Zkratka Vysvétlivka
Min odehrané minuty As asistence
2b. dvoubodova strelba M+ ziskané mice
3b. tfibodova strelba M- ztracené mice
TH trestné hody F+ ziskané fauly
DU doskoky utocné F- osobni chyba (faul)
DO doskoky obranné Val koeficient uZite€nosti

(rating)

DC doskoky celkem b. body
BI bloky
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o Koeficient uzitecnosti — rating
Podle CBF (www.cbf.cz, 2020) vypoéitame koeficient uZiteénosti (rating) hrace

v utkéani podle vzorce
[b] + [DC] + [Bl] + [As] + [M+] + [F+] - [S-] - [M-] - [F-]

Jednotlivé zkratky maji stejny vyznam viz Tabulka 1, S— je pocet netspéSnych

stteleckych pokust (dvoubodovych, tfibodovych i trestnych hodl).

4.2 Popis zkoumaného souboru — sjednoceni nazvii klubu

Pro lepsi orientaci uvadime sjednocené ndzvy vsSech druzstev, kterd zasahla
minimalng do jednoho soutéZniho ro¢niku ZBL v rozmezi sezon 1998/1999 —
2019/2020. V rozmezi téchto sezon tak v soutdzich ZBL evidujeme celkem 27
basketbalovych klubti.

e BA Sparta

e Basket Slovanka — Slovanka Tabor, Slovanka Mlada Boleslav, Slovanka
Chomutov

e BK Kompresory Praha

e Bro (Krdlovo Pole) - Lachema Brno, Basketbal SK Kralovo Pole, Valosun
Brno, VALOSUN Brno, Valosun KP Brno, KP Brno

e Brno (Zaboviesky) - BK IMOS Gambrinus Zaboviesky, BK Gambrinus Brno —
Zabovfesky, BK Gambrinus BVV Brno, Gambrinus Brno, Gambrinus JME
Brno, Gambrinus Sika Brno, Frisco Sika Brno, BK Imos Brno, BK Zabiny Bmo,
BK Handicap Brno

e Brno (SSMH)

e Brno — Teamstore Brno

e Hradec Kralové — Sokol Amaranth Hradec Kralové, TJ VCP Sokol Hradec
Kralové, Sokol VCP Hradec Kralové, Sokol Hradec Kralové, Sokol ZVUS
Hradec Kralové, Sokol Nilfisk Hradec Kralové

e Chomutov — DSK Levhartice Chomutov

e DSK Karlin

e Karlovy Vary — BK BLEX Dermacol Karlovy Vary, BK Lokomotiva Karlovy
Vary, BK Karlovy Vary

e Kralupy nad Vltavou — BK Kaucuk Kralupy n. Vltavou
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e Libochovice — BC Libochovice A

e Nymburk — DSK basketball Nymburk KV, BS DSK Basketball Nymburk KV

e Olomouc — SK UP Olomouc

e Ostrava— SSB Ostrava

e Pardubice — BK Pliska Studanka Pardubice

e Pierov — SBC Hanacka kyselka Prerov, Basketsport EMOS Pterov

e Slavia— VSE Praha, BLK VSE Praha, BLK Slavia Praha

e Sparta Praha — BK Mottl Glas Praha, Quelle Sparta, BLC Sparta Praha,
Kooperativa Sparta Praha, Sparta Praha

e Strakonice — BK CZ Strakonice, CZ MUS Strakonice, BK MUS ABplus
Strakonice, BK Appian ABplus Strakonice, BK Czech coal Aldast Strakonice,
BK Strakonice, U19 Chance

e Tébor — BK Tabor

e Trutnov — BK Loko Texlen Trutnov, BK Loko Texlen Trutnov SSZ, BK VCE
Loko Trutnov SSZ, BK Loko Trutnov, Kara Trutnov, BK Loko Trutnov

e USK Praha — USK Praha, USK Blex K.V. Praha, USK Blex KV Praha, USK
Blex Praha, ZVVZ USK Praha

e Usti nad Labem — PEML Usti nad Labem, BK Sktivanek Usti nad Labem

e VS Praha

o Zd4r nad Sazavou — TJ ZDAS Zd4r nad Sézavou

4.3 Popis zkoumaného souboru — sjednoceni nazvi soutézi ZBL

Pro tiplnost dodavame také oficidlni nazvy soutézi Zenské basketbalové ligy. Ze
stranek Ceské basketbalové federace evidujeme od sezony 1998/1999 do sezony
2009/2010 nazev ZBL — Zenska basketbalova liga. Stejny nazev nalezneme i
v ro¢nicich od sezony 2012/2013 do ro¢niku 2014/2015 a od sezony 2016/2017 do
ro¢niku 2018/2019. Naopak nazev soutéze podle tituldrnich partneri nesou sezony:
2010/2011 a 2011/2012 Excelsior ZBL, 2015/2016 Boner ZBL a 2019/2020 Renomia
ZBL.
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4.4 Sledované atributy

4.4.1

Vymezeni sledovanych skupin a charakteristik

Stanovime 3 zékladni skupiny hraéek ZBL:

4.4.2

Cesky pod 20 let

Zahrani¢ni hracky

Cesky nad 20 let

A charakteristiky, které¢ budeme sledovat:
Pocet hracek

Pocet odehranych minut

Pocet vstielenych bodt

Koeficient uzite¢nosti

Stanoveni pravidel pro vymezeni sledovanych skupin a

charakteristik

Cesky pod 20 let — napf. v sezoné 1998/1999 zapogitavame vsechny hracky,
které jsou narozeny po prvnim ¢ervnu 1978. V sezon¢ 99/00 hracky narozené
po datu 1. 6. 1979 atd. Volime tak z diivodii nadstavbové casti basketbalové
ligy, ktera napt. v sezon¢ 2002/2003 koncila v kvétnu a do statistik tak
zapocitame vyssi pocet mladych hracek. HraCky spadajici do této skupiny mayji
ob&anstvi CR.
o Zuvedeného tedy vyplyva, ze hratky majici ob&anstvi CR a jsou

narozené pred datem 1. 6. (napf. pro zminovanou sezonu 1998/1999

v roce 1978) patii do kategorie Cesky nad 20 let
Cizinkou rozumime hracku, ktera nema ob&anstvi CR
Za minimalni hraci dobu budeme povaZovat splnéni minimalniho limitu 5 %
podilu z maximalni mozné doby na jednoho hrace v sezon€. Do vypocta tak
nejsou zapocitana prodlouzeni, a hlavné také ne vSechny hracky, které
nastoupily do zapasti ZBL. Diivod jsme zvolili proto, aby se jednalo jen

o hracky patfici delsi ¢as do tymu a neplnily pouze epizodni roli.
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Priklad: Druzstvo Brna odehralo v sezoné 1998/1999 30 zapasii. Basketbalové
utkani trva 40 minut. Do nasich statistik proto zapocitame kazdou hracku, ktera
odehrala vice nez 60 minut (40*30%*0,05= 60).

e Pocet vstielenych boda byl vybran, nebot’ tento ukazatel je velmi sledovany,
protoze podle pravidel basketbalu: ,je vitezem utkani druzstvo, které docililo
vétsiho poctu bodii na konci hraci doby. “ (CBF, 2020)

e Koeficient uzitecnosti byl vybran, protoze zahrnuje vSechny diilezité statistické
aspekty. Pokud je pii zapase na palubovce hra¢, ktery tymu pomaha tieba
v obran¢ napi. vypichovanim mica, bloky a doskoky, tak pravé koeficient

uziteCnosti dokdze tyto piednosti zhodnotit.

4.4.3 Zapis jednotlivych statistickych ukazateli

Podrobny zapis jednotlivych statistickych ukazatelti u klubt, resp. hracek si
ukézeme na podrobném ptikladu hned z ivodni sezony 1998/1999.

Piiklad: Otevieme stranky www.cbf.cz, rozklikneme kartu ,, SOUTEZE ",
vybereme ,,dalsi soutéze “, nastavime nami pozadovany rok 1998/1999 a v nabidce
., zenska slozka* vybereme ., Zenskad basketbalova liga.

Do pripravené tabulky vypiseme vsechny kluby dle umisténi (konkrétné vsech
10), které v tomto roce soutéz hraly. Zkontrolujeme nazvy klubu, které
zaznamendame zde na strané 45, konkrétné bod 4.2 Popis zkoumaného souboru —
sjednoceni ndzvii klubii. Poté se jiz budeme vénovat klubum jednotlive. Zacneme
tymem BK IMOS Gambrinus Zabovfesky. Ve ,, Statistikach hracek‘ nalezneme,
kolik zapasu druzstvo v sezoné odehralo (30) a vypocitame 5% podilu z maximalni
mozné doby na jednoho hrace v sezoné viz bod 4.4.2. tj. 60 minut.

Dale jsou zde vypsany jednotlivé hracky a jejich podrobné statistiky (zde je
konkrétne 13 hracek, které nastoupily do zapasu). Kazdou hrdcku, ktera spliuje
nase kritérium (tj. odehrala vice nez 60 minut) zobrazime, a zjistime datum jejiho
narozeni a narodnost. Kritérium odehranych minut nespliuje Jana Kovarikova
(odehrdla 19 minut), tudiz zapisujeme do tabulky 12 hracek.

Hracek z ciziny jsme napocitali celkem 4 (L. Berukstiene — Litva, G. Branzova —
Bulharsko, N. Marilova — Rusko, M. Stépanova — Rusko), hracka mladsi 20 let je
jedna (I. Vecerova). Ostatnich 7 hracek zapocitavame dle data narozeni

a narodnosti do skupiny ceskych hracek starsich 20 let.
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4.5

Nasledné spocitame vsem 12 hrackam dohromady pocet odehranych minut

(5973) a u jednotlivych skupin vypocitame pocet odehranych minut:

e U20- 496 minut
o Cizinky — 1377 minut
o Cesky nad 20 let — 4100
Stejné postupujeme i u vstrelenych bodii — 3077 (nezapocitavame body
od hracky J. Kovarikové — 8 bodi):
o U20- 322 bod
o Cizinky — 748 bodui
o Cesky nad 20 let — 2007 bodi
Stejné postupujeme i v posledni statistice — koeficient uzitecnosti — 3897, kam
opét nezapocitavame hodnoty od hracky J. Kovarikové +1 (pozn. u nékterych
nezapocitanych hracek se vyskytuje zaporny koeficient uzZitecnosti)
o U20-419 bodu
o C(Cizinky — 879 bodu
o Cesky nad 20 let — 2599 bodi
Vypocitané hodnoty pribeézné zapisujeme (i narodnost hracek z cizin) a po
vepsani do tabulky (viz priloha) miizeme pokracovat dalsim druzstvem. Po
vypocitané celé sezoné zaznamename statistiky z zebricku 10, 20, 30 nejlepsich

hracek dané sezony (viz bod 5.3, strana 69).

Po vypoctu vsech 22 sezon rozdélime sezony na nékolik cykli. Zvolili jsme

vvvvvv

basketbalovych pravidel (i presto, zZe se pravidla aktualizuji skoro kazdy rok).
Z techto duvodii nam poté vychazel jeden (prvni) dvoulety cyklus (sezony 98/99;
99/00) a poté pét cyklii ctyrletych. Zprumerované vysledky zaznamename do grafii.

Statistické zpracovani ziskanych dat

V nadi praci vyuzivime metodiku Cermakové a Stielecka (1995) ktefi Fikaji, Ze

statistickymi metodami zkoumame jevy, které se vyskytuji v masovém meéfitku

a mohou se neustale opakovat. Tyto jevy se nazyvaji hromadné, zkouma je statistika

a cilem je popsat jejich vlastnosti, odhalit mezi nimi souvislosti, popfipadé je porovnat
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v prostoru nebo v ¢ase. Abychom tak mohli ucinit, potfebujeme znat postupy a metody

vedouci k vyty¢enému cili a mit k dispozici pottebné informace (data).

Ke zkoumani hromadnych jevl je potieba déle urcit mnozinu objektl, na nichz
budeme zkouméni provadét. Cermakova a Stiele¢ek (1995) tuto mnozinu nazyvaji jako
,»statisticky soubor.“ Do zminovaného ,,statistického souboru® nam budou pattit hracky
nejvyssi Geské Zenské basketbalové soutéze (ZBL) od sezony 1998/1999 do sezony
2019/2020.

Cermakova a Stiele¢ek (1995) dale hovoii o tzv. ,statistickych jednotkach®, které
jsou nositeli téch vlastnosti, které nds zajimaji. A odraz téchto vlastnosti tvofi tzv.
,statistické znaky*“, které se d€li na kvalitativni (kategoridlni) a kvantitativni
(numerické). Jako ,,statistickou jednotku tak uvadime hracky, které vyhovuji kritériim
vybéru urcené autorem této prace. Z téchto ,jednotek* pak také urcéime ,,statistické

znaky* — pocty odehranych minut, vstielenych bodu a koeficient uzitecnosti.

Mezi metody zatfadime analyzu prament. Jako zdroj zde poslouzi hracské statistiky
z utkani ZBL od sezony 1998/1999 — 2019/2020. Dale nam poslouZi z kvantitativniho
hlediska metoda srovnavaci, a také jeSt€ vyuzijeme i matematickou statistiku, kam
Barch (2000) tadi napt. metody souctu, aritmetického priiméru, modus, median, anebo
také procentualniho vyjadieni. V rdmci analyzy obsahu statistik na webovych strankach
CBF bude na$im grafickym vystupem ,trendova analyza“, béhem které budeme
studovat zmény a vyvojové tendence vybraného jevu v urcitém casovém obdobi
(Olecka et al., 2010). Pro zpracovani trendové analyzy je potieba dle Linderové et al.

(2016) brat v potaz hlavné:

e Dostupnost a charakter dat — bezproblémové je v naSem piipad€ vyuZiti
archivovanych dat a oficialnich statistik, které, jak jiz bylo zminéno,
vyuzijeme z oficialniho webu Ceské basketbalové federace

e Délka, pocatek a konec casové osy — kratké analyzované obdobi miiZe
vysledky velmi zkreslit (napt. v disledku efektu setrvacnosti). V nasem
ptipad¢ vsak sledujeme vice nez dvé dekady, coz povazujeme za dostatecné

obdobi (konkrétné od sezony 1998/1999 do sezony 2019/2020).

Trendovou analyzu lze kombinovat s komparativni analyzou, ve které¢ budeme
porovnavat stanovené ukazatele mezi ,,statickymi jednotkami.* Tato analyza nas mize

pfivést ke stanoveni rozdili u ,.statistickych jednotek a u ,statistickych znak®. Je
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potieba tak dbat na stanoveni vhodnych indikétort, které budeme sledovat a porovnavat pro

potvrzeni nasich védeckych otazek. (Linderova et al., 2016).

Mezi ,technické” nevyhody obsahové analyzy patii ¢asova naroc¢nost, pracnost
a pro n¢koho tfeba vyuziti vypocetni techniky. K vyhodam fadime nezéavislost na Case,
prostoru a sledovanych jedincich. Za nejvétsi nevyhodu vsak povazujeme neschopnost
vysvétlit diivody a pficiny, které vedly k plvodnim ,statistickym znakim® které
budeme zpracovavat (v nasem piipadé 1épe a konkrétné feceno: neschopnost vysvétlit,
jak prisly hracky ke statistikam, tj. k ,,vyslednym ¢islim* z jednotlivych sezon, jejich
motivy k t€émto udajim a také vnéjsi vlivy - napf. hracka hrala zranénd, na hfisti si
nerozumeéla se spoluhraCkami, trenér si na ni ,,zasedl, hracku nepfijalo publikum...).
Vyhodou je vsak nezavislost na pfitomnosti jinych osob. Mezi vyhody nasi analyzy
patii, ze nam ukazuje, co je obsahem naSeho sdéleni (hracky odehrdly..., hracky se
umistily..., pomér CeSek a zahrani¢nich hracek je takovy...), ale prona§ piipad
nevyhodou je, Ze ndm neukazuje, z jakého dlivodu médme analyzovat zrovna konkrétni
statistické ukazatele (hracka odehrdla tolik minut, dala tolik bodf, méla takovy

Mrwe

koeficient uzitecnosti, ale nevime, kvtli jakym pti¢indm).

Dle Ferjencika (2000) Ize z hlediska kvantitativniho vyzkumu zjistovat skutecnost
pomoci proménnych, které 1ze vyjadrfit ¢isly (vyuzijeme jak potadovd, tak pomérova
i intervalova). Svati¢ek s Sed'ovou (2014) dopliiuji, Ze tento vyzkum je zaloZzen na
deduktivnim pfistupu, ve kterém jsou zteorie vyvozovany hypotézy, které jsou
prostiednictvim sebranych dat testovany. Znamena to, Ze jesté pied zacatkem vlastniho
vyzkumu zndme jiz proménné i postup, jak budeme ziskana data interpretovat. Punch
(2008) dodava, Ze timto vyzkumem miiZeme ovétit vztahy mezi proménnymi, ptipadné
zjistit, jaky maji proménné mezi sebou vztah. Po celou dobu vyzkumu neménime

podminky zpracovani a zadana kritéria jsou porad stejna.

Mezi nevyhody kvantitativniho vyzkumu patii tzv. redukcionismus, ktery muze
vést k opomenuti nekterych jevil, nebot” se soustfed’uje pouze na testovani urcité teorie.
Nemusi ani odpovidat lokdlnim zvlastnostem. A vysledky mohou byt pfili§ obecné

a abstraktni pro pfimou aplikaci v danych podminkéch. (Hendl, 2016)

Vyhodou muze byt moznost eliminace rusivych proménnych a prokdzani
pfi¢inného vztahu, zkoumani velkych skupin, zobectiovani vysledkli na populaci,
testovani teorii, prace spresnymi numerickymi daty, nezavislost vysledkl
na vyzkumnikovi a rychly a ptimocary sbér dat. (Hendl, 2016)
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V rigorézni praci vyuzivame sekundarni (druhotnou) analyzu dat, ve které
zpracovavame tzv. sekundarni data. V sociologickém slovniku pise Geist (1992)
o postupu vyhodnoceni dat, ktera byla shroméazdéna jinou osobou, popi. instituci,
zjinych hledisek nez ztéch, kterd jsou relevantni pro toho, kdo provadi nova
vyhodnoceni. Jinymi slovy miizeme o sekundarni analyze hovofit jako o vyhodnoceni
jiz existujiciho materidlu v novém vztahovém ramci. Ziskat tim mtzeme hlubsi znalosti
o zkoumané problematice, €i projektech. Druhotnou analyzu lze chépat také jako
odhalovani dalSich skrytych informaci zkoumaného materidlu ke zvySovéani jeho
informacni hodnoty. Sekundarni analyza se také nazyvé terminem ,re-analysis*
(ptipadné také ,,Desk research®) (Geist, 1992). Dalsi autofi (Neubauer a kol., 2012)
uvadi, Ze jiz zminovana sekundérni data, kterd byla jiz v minulosti zpracovéana za jinym
ucelem, lze ziskavat z riznych tiSténych a elektronickych materiala (statistické rocenky,
firemni materialy, novinové zdroje, pocitacové databaze, datové nosice apod.). K tomu
dodava Burianek (2003), ze se predpokladd kvalitni archivace udaji z vyzkumi
a ze statistik. Termin vznikl v 50. letech 20. stoleti a s rozvojem archivii dat, databank
a s rozvojem vypocetni techniky zdjem o reanalyzu stoupal. Sekundarni analyza muiZe
smétovat k deskripci (popisu, resp. konstatovani vyskytu jevu, jeho vlastnosti
a projevi), generalizaci (zobecnéni — nalezeni souhrnné, spole¢né charakteristiky pro
urcitou tfidu jevl), nebo aZz k predikci (jednoznacné ptedpovédi budouciho chovani,
udalosti, nebo vyvoje). Touto analyzou miZzeme zachycovat vyvojové zmény, ovérovat

hypotézy, nebo objevit ,,zapomenuté* informace.

Jako vyhody sekundéarni analyzy uvadi Hendl (2009) Setfeni Casu a pencz, mensi
zasah do soukromi (jako napf. u dotazovacich technik) a snaz$i moZzZnosti provadét
srovnavaci analyzy (napf. mezindrodni srovnani, analyzy trendd, Casové srovnani

obdobnych jevii ve dvou nebo nékolika okamzicich).

V kapitolach 2.3.4.2; 2.3.2; 5.3 se setkdvame spojmem ,korelace”, kterym
oznacuje Hendl (2006) miru stupné dvou proménnych a tika, ze: ,,dvé promenné jsou
asociované (korelované), jestlize urcité hodnoty jedné promenné maji tendenci se
vyskytovat spolecné s urcitymi hodnotami druhé proménné.“ Formélni korelace vznika
napt. kdyz zjiStujeme korelaci procentudlnich charakteristik, jez se navzajem dopliuji

do 100 % (Hendl, 2006).

Olecka et al. (2010) doplnuji, ze kdyz dvé proménné dokonale koreluji, je to

vyjadieno koeficientem r = 1,0. Pokud mezi dvéma proménnymi nebyla nalezena
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korelace, rovnéa se koeficient nule. Existuje vSak také i negativni korelace vyjadiena
koeficientem r = -1,0. Cim je hodnota bliZe 1 nebo -1, tim silng&jsi linearni korelace je.
Hendl (2006, str. 244) navic tvrdi, ze: ,,» < 0 resp. r > 0, tak se Y v priméru zmensuje
resp. zvétSuje pii zvétsovani proménné X. Rikame, Ze asociace je zdpornd resp. kladnd.
Kladné hodnoty znamenaji, Ze je mezi veli¢inami vztah ,,¢im vice — tim vice®, s ristem

jedné veliciny roste 1 druhd. Zaporné hodnoty znamenaji, Ze je mezi veli¢inami vztah

,»cim vice — tim mén¢*, tedy s ristem jedné veli¢iny druha veli¢ina klesa.

Cohen (1988) s Evansem (1996) navrhli, ze korelaci, jako miru souvislosti,
muzeme popsat i slovné. Cohen (1988) tikd, Ze mira souvislosti 0,1 az 0,3 je ,,slaba“
korelace, 0,3 az 0,5 je ,stfedni korelace a vice nez 0,5 je ,,silnd* korelace. Evans
(1996) navrhl, ze korelace: 0,00 - 0,19 je ,,velmi slaba®“, 0,20 - 0,39 je ,,slaba“, 0,40 -
0,59 ,,stfedni®, 0,60 - 0,79 je ,,silna* a 0,80 - 1,00 je ,,velmi silna.*

Pro zjisténi, zda mezi cykly (sezonami) existuji zavislosti (souvislosti) ve
sledovanych jevech, jsme pouzili chi-kvadrat test nezavislosti v kontingenc¢ni tabulce.
Nulova hypotéza byla zamitana s pravdépodobnosti chyby nejvyse 5 % (o = 0,05). Pro
vypocet vécné vyznamnosti jsme pouZzili Cramerovo V, které se hodnoti vyhodnocuje
nasledovné:

= (0,10 <V ... maly efekt,

= (0,30 <V ... stredni efekt,

= 0,50<V ... velky efekt.

Pro zjisténi, zda mezi cykly’ (sezénami) existuji statisticky vyznamné rozdily
ve sledovanych proménnych, jsme pouzili Kruskal-Wallis test (KW, neparametricka
varianta ANOVA testu). Nulova hypotéza byla zamitana s pravdépodobnosti chyby
nejvyse 5 % (o= 0,05). Tento test jsme zvolili, nebot’ v nékolika ptipadech byla
zamitnuta normalita dat (testovano pomoci Shapiro-Wilk testu normality; o = 0,05).
Vécna vyznamnost (effect size) byla vypoctena pomoci koeficientu n2 (eta-squared),
kterou uvad¢ji autofi Tomczak a Tomczakova (2014). Vyhodnocuje se nasledovngé:

= 0,01 <n2 ... maly efekt,

= (0,06 <n2 ... stfedni efekt,

= 0,14<n2... velky efekt.

7 Pro lepsi pirehlednost jsou jednotlivé cykly znaceny pomoci podtrsitka _ napf. cyklus 00 03 znamend

rozmezi sezon 2000/2001 az 2003/2004, cyklus 08 11 rozmezi sezon 2008/2009 az 2011/2012 atd.
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V pfiipadé zjisténi statisticky vyznamného rozdilu mezi soubory byla provedena
post-hoc analyza pomoci neparametrického Mann-Whitney testu (a = 0,05). Soubory,
kde bylo mén¢ nez pét probandt (n < 5), jsme vyloucili (McDonald, 2014). Pro vypocet
veécné vyznamnosti (effect size) bylo pouzito formule podle Pallantové (2007), ktera
slouzi k hrubému odhadu vécné vyznamnosti (koeficient r), ktera se vyhodnocuje
nasledovné:

= 0,10 <r (maly efekt),

= 0,30 <r (stfedni efekt),

= 0,50 <r (velky efekt).

Pro statistickou analyzu byl vyuzit programovaci jazyk R (verze 3.5.2), ktery byl
pouzivan v IDE Rstudio (verze 1.1.463).

Jak mohla aplikovand metoda sbéru dat ovlivnit méfeni a vysledky? Vysledky
metfeni, mohly byt ovlivnény naptiklad Uzce stanovenou veékovou hranici vybéru
mladych hracek. Jiny vyzkumnik by mohl hranici nastavit jinym zplsobem, a tudiz
ziskat jiné vysledky, nez ke kterym jsme se dopracovali my. Pfikladem by mohla byt
stanovena hranice 23 let (nikoli 20 let jako v nasi praci viz kapitola 4.4.2), do které by

zatadil vyrazné vyssi pocet ¢eskych mladych hra¢ek v poméru ke star§Sim hrackam.

Dalsi ovlivnénim muze byt (ne)zapocitani vSech hracek, které statistiky v dané
sezon¢ uvadéji a nepodléhaji naSemu elimina¢nimu kritériu, tj. limitu 5% podilu
odehran¢ho ¢asu z maximalni moZné hraci doby (viz kapitola 4.4.2). Zapocitanim by se
sice navysil celkovy pocet hraek, (zejména mladsich, které s tymem tieba 1 trénuji), ale
na druhou stranu by byly ovlivnény statistiky s poctem odehranych minut, které by se
o tolik nezménily. V névaznosti na tuto skutecnost jsou tedy samoziejmé ovlivnény (dle
naSeho nazoru ale) mirné i1 celkové pocty vsttelenych bodi u klubi, a také koeficient
uzitecnosti, ktery vSak miiZze nabyvat i zapornych hodnot, takze v n€kterych pifipadech

se po ,,vySkrtnuti“ nezapocitanych hracek jeho statistiky u klubt zlepsi.

Za nejkomplexnégjsi statistiku povazujeme jiz zminény koeficient uZitenosti, ktery
se sklada z nejvice ukazateli, kazdopadné z Sir§iho uhlu pohledu z néj nezjistime silné
ani slabé stranky hracek (napt. hracka je dominantni na uto¢ném doskoku, ale koeficient
uzite¢nosti u ni neni nejlepsi, nebot’ si kladné body za doskok a ziskanou osobni chybu
pokazi netispéSnymi trestnymi hody). Tim miiZze byt ovlivnéno hodnoceni hracek a jeji

piinos v zapasech.
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Samotnou kapitolou by mohly byt napiiklad také hracky ze Slovenska, které
bychom tieba v n&kterych piipadech nemuseli zapisovat jako cizinky® (viz bod 4.4.2),

ale samostatné.

wewvr

na zpracovani) tim, ze bychom sledované skupiny rozd¢lili v danych kategoriich jeste
podle hrac¢skych funkci na podkosové hracky, rozehravacky a kiidla (nebo napt. na
podkosové, hraCky kolem trojkového tzemi, piipadné univerzalni, které hraji jak
,hahoie“, tak ,,dole®). Tim bychom sice ziskali jesté detailnéjsi piehled vlivu hracek na
utkdni, ale na§ vyzkum by byl pravdépodobné ovlivnén neptehlednosti, kterd by dle

naseho nazoru v celkové interpretaci posléze vznikla.

Jsme si védomi, Ze jakakoli jind stanovena kritéria mohou ovlivnit vysledek
vyzkumu a méteni, a ze kazdd metoda vyzkumu ma své ,,pro* a ,,proti.” Jaké jsou naSe

zvolena kritéria a zkoumané charakteristiky ukazuje kapitola 4.4.

8 Dle smérnic Ceské basketbalové federace miize: ,, Ridici orgdn stanovit pocet dospélych zahranicnich

stanovovaly kvoty pro cizince z EU, mimo EU a v nékolika pripadech mohli byt hraci ze

Slovenska evidovani v neomezeném poctu + k nim nékolik cizincii (Bubak, 2010),
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5. Vysledky a diskuze

Kapitola vysledkova ¢ast a diskuze je zpracovana do tfi hlavnich ¢asti, jehoz
soucasti jsou prostfednictvim zjisténych vysledku postupné zodpovidany odpovédi na
vyzkumné otazky. Zaroven po téchto tiech ¢astech jsou ve vysledkové ¢asti fesSeny také

dalsi faktory, které mohly zasdhnout do celkového nédhledu na feSenou problematiku.

5.1 Sledovani naristu poctu hracek z ciziny v nejvyssi Zenské
basketbalové soutézi za obdobi od sezony 1998/1999 do sezony
2019/2020 a porovnani s poctem ¢eskych hracek

V této ¢asti se zabyvadme odpoveédi na védeckou otdzku 1, kdy v rozmezi sezon
1998/1999 az 2019/2020 ptedpokladdme narist poctu hracek z ciziny, ve vztahu ke
snizeni poctu start ¢eskych hracek. Tuto odpoveéd’ nasledné podlozime statistickym

zpracovanim jednotlivych dat.

Abychom dokazali odpoveédét na védeckou otazku 1, zjistovali jsme postupné
pomeér mezi poctem hracek z ciziny, poctem Ceskych hrac¢ek mladsich 20 let a poctem
¢eskych hracek starSich 20 let (viz Tabulka 2), pomér mezi poctem odehranych minut
u hracek z ciziny, u ¢eskych hra¢ek mladSich 20 let a u ¢eskych hracek starSich 20 let
(Tabulka 4) v priméru na jednu hracku, pomér mezi poctem vstielenych bodi u hracek
z ciziny, u ¢eskych hrac¢ek mladsich 20 let a u ¢eskych hracek starSich 20 let (Tabulka
6) v priméru na jednu hracku a nakonec také pomér mezi koeficientem uZzitecnosti
u hracek z ciziny, u ¢eskych hra¢ek mladSich 20 let a u ¢eskych hracek starSich 20 let
(viz Tabulka 8) v priiméru na jednu hracku. Pro lepsi pfehlednost prevadime tyto

tabulky také do grafického zobrazeni (viz Graf 1 az Graf 4).

U kazde¢ podkapitoly je uveden také chi-kvadrat test nezavislosti pro zjisténi, zda
mezi cykly (sezénami) existuji zavislosti (souvislosti) ve sledovanych jevech. Prave
Tabulka 2 az Tabulka 9 a Graf 1 az Graf 4° ndm ukazuji, Ze v rozmezi sezon 1998/1999
az 2019/2020 doslo k ptfedpokladanému nariistu poctu hracek z ciziny, ktery vedl ke

snizeni poCtu Ceskych hracek. Mizeme tedy prijmout védeckou otazku 1.

° Prvni cyklus 98_99 je sloZen ze dvou sezon (1998/1999 a 1999/2000), zbylé cykly jsou jiz ctyFleté;
vysvétleni viz kapitola 4.4
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5.1.1 Cetnost hracek

Tabulka 2: Pomér mezi po¢tem hracek z ciziny, po¢tem ¢eskych hracek mladSich 20 let a po¢tem ¢eskych
hragek starSich 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020), vypolet: autor

L% ocet Pocet
el B sl | o | G | o
AL ciziny >20 let

98 99 75 31,9 15 6,4 145 61,7

00_03 126 32,9 33 8,6 224 58,5

04_07 160 31,9 102 20,3 240 47,8

08 11 131 25,0 113 21,6 280 53,4

12_15 134 22,1 176 29,0 296 48,8

16_19 200 33,2 135 22,4 268 44 .4
100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0
0,0

98 99 00_03 04_07 08 11 1215 1619

B Pocet Cesek < 20 let M pocet hracek z ciziny M Pocet CeSek > 20 let

Graf 1: Pomér mezi poctem hracek z ciziny, po¢tem ¢eskych hracek mladsich 20 let a po¢tem ceskych hracek
star§ich 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020), vypo&et: autor

Tabulka 3: Cetnost hragek v sezénach (popisna statistika, test nezavislosti)

n
chi-kvadrat 110,634
p 0,001
\Y 0,139

Struény komentai: Ve sledovanych cyklech (sezénach) jsme zjistili, Ze mezi t€émito
cykly existuji vyznamné rozdily v poméru hracek (Ceské hracky pod 20 let : nad 20 let :

cizinky), a to pii p = 0.001. Zjistén byl také maly efekt vécné vyznamnosti (V= 0,139).
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Tabulka 2 (a jeji grafickd podoba Graf 1) nam ukazuje, ze procentualné nejvyssi

pocet Ceskych hracek starsich 20 let, konk. 61,7 %, evidujeme hned v prvnim

zapocitaném cyklu 98 99. Zaroven v tomto cyklu evidujeme i procentudlné nejnizsi

pocet zahrani¢nich hracek konk. 6,4 %. Naopak procentualné nejvyssi pocet 29 %

zahrani¢nich hracek evidujeme v cyklu 12 15, kdy zaroven pozorujeme i procentudlné

nejnizsi zastoupeni Ceskych hracek mladsich 20 let konk. 22,1 %

5.1.2 Pocet odehranych minut

Tabulka 4: Pomér mezi po¢tem odehranych minut u hracek z ciziny, po¢tem odehranych minut u ¢éeskych
hratek mladsich 20 let a poétem odehranych minut u &eskych hradek starich 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020),
vypocet: autor

100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

Pocet
ks ek

<20 let
98 99 430,8
00_03 378,4
04_07 330,2
08_11 357,8
12_15 282,7
16_19 272,4

98_99 00_03

B Pocet odehranych minut ¢esek < 20 let B PocCet odehranych minut cizinek

32,4
27,8
23,0
22,8
20,7
23,5

Pocet

odehranych

minut
cizinek
375,1
477,4
540,4
571,7
516,8
434,5

04_07

B Pocet odehranych minut ¢eSek > 20 let

%

28,2
35,0
37,6
36,4
37,8
37,5

08_11

Pocet
odehranych
minut Cesek

>20 let

522,3
506,6
565,7
642,2
567,5
451,1

12_15

%

39,3
37,2
39,4
40,9
41,5
39,0

16_19

Graf 2: Pomér mezi po¢tem odehranych minut u hracek z ciziny, poétem odehranych minut u ¢eskych hracek
mladsich 20 let a poétem odehranych minut u &eskych hragek starich 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020),
vypocet: autor
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Tabulka 5: Pocet odehranych minut hracek v sezonach (popisna statistika, test nezavislosti)

minuty

chi-kvadrat 79,744
p 0,001
V 0,070

Struény komentai: Ve sledovanych cyklech (sezoénach) jsme zjistili, Ze mezi t€émito
cykly existuji statisticky vyznamné rozdily v poméru poc¢tu odehranych minut u hracek
(Ceské hracky pod 20 let : nad 20 let : cizinky), a to pfi p = 0.001. Efekt vécné

vyznamnosti (V= 0,070) v tomto piipad¢ nebyl zjistén.

Tabulka 4 (a jeji grafickd podoba Graf 2) ndm procentudlné ukazuje, Ze pocet
odehranych minut ¢eskych hracek starsi 20 let za jednotlivé cykly se pohybuje
v rozmezi od 37,2 % do 41,5 %. U hracek z ciziny se kromé prvniho cyklu (tj. 28,2 %)
pohybuje pocet odehranych minut za jednotlivé cykly v rozmezi 35 % do 37,8 %. Pocet
odehranych minut ¢eskych hracek mladsich 20 let za jednotlivé cykly se z kromé

prvnich dvou cyklu (tj. 32,4 % a 27,8 %) pohybuje v rozmezi od 20,7 % do 23,5 %.

5.1.3 Pocet vstielenych bodii

Tabulka 6: Pomér mezi poc¢tem vsti‘elenych bodii hrackami z ciziny, poctem vstielenych bodu ¢eskymi
hra¢kami mlad$imi 20 let a poétem vsti‘elenych bodii star$imi hra¢kami 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020),
vypocet: autor

Pocet . Pocet
vstielenych VP ocet’ vstfelenych

Cyklus ot Cesek % vstrelenych % i Cotek %

<20 let Lo G >20 let
98 99 135,4 27,2 178,7 35,9 183,3 36,8
00_03 127,0 23,5 224,5 41,6 188,5 34,9
04_07 101,2 18,5 235,7 43,1 209,5 38,3
08_11 104,1 17,6 248,3 42,0 238,4 40,4
12_15 73,0 15,2 215,8 44,8 192,7 40,0
16_19 79,3 18,2 194,7 44,7 161,6 37,1
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100,0
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B Pocet vstielenych bod( ¢esSek < 20 let m Pocet vstrelenych bod cizinek

M Pocet vstielenych bod( ¢esek >20 let

Graf 3: Pomér mezi poctem vstielenych bodi hrackami z ciziny, poctem vsti‘elenych bodii ¢eskymi hrackami
mlad3imi 20 let a poétem vstielenych bodii star§imi hrackami 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020), vypo&et: autor

Tabulka 7: Pocet vsti‘elenych bodi hracek v sezonach (popisna statistika, test nezavislosti)

body

chi-kvadrat 34,104
p 0,001
v 0,074

Struény komentai: Ve sledovanych cyklech (sezénach) jsme zjistili, Ze mezi t€émito
cykly existuji drobné rozdily v poméru poctu vstielenych bodt u hracek (¢eské hracky
pod 20 let : nad 20 let : cizinky), a to pfi p = 0.001. Efekt vécné vyznamnosti (V' =
0,074) v tomto piipade nebyl zjistén.

Tabulka 6 (a jeji grafickd podoba Graf 3) ndm procentudlné ukazuje, Ze pocet
vstielenych bodii ¢eskych hracek starsi 20 let za jednotlivé cykly se pohybuje v rozmezi
od 34,9 % do 40,4 %. U hracek z ciziny se kromé prvniho cyklu (tj. 35,9 %) pohybuje
pocet vstielenych bodul za jednotlivé cykly v jesté vys$sim rozmezi nez u zmiitovanych
¢eskych hracek nad 20 let konkrétné od 41,6 % do 44,8 %. Pocet vstelenych bodl
¢eskych hracek mladsich 20 let za jednotlivé cykly se z kromé& prvnich dvou cyklt (4.
27,2 % a 23,5 %) pohybuje v rozmezi od 15,2 % do 18,5 %.

60



5.1.4 Koeficient uziteénosti

Tabulka 8: Pomér mezi koeficientem uZite¢nosti (ratingem) u hracek z ciziny, koeficientem uzitec¢nosti ¢eskych
hra¢ek mladsich 20 let a koeficientem uZite¢nosti ¢eskych hratek starsich 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020),
vypocet: autor

Koeficient Koeficient Koeficie[\t
Cyklus vuiiteénosti % uzitecnosti % uzitecnosti CeSek %
Cesek <20 let cizinek >20 let
98 99 131,5 27,8 187,4 39,6 154,7 32,7
00_03 116,8 20,9 260,6 46,7 180,1 32,3
04_07 73,3 13,8 253,1 47,6 205,1 38,6
08 11 76,4 13,3 269,9 46,9 229,6 39,9
12_15 49,8 10,7 241,1 51,6 176,0 37,7
16_19 61,8 13,5 242,6 52,9 154,4 33,7

100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

98_99 00_03 04_07 08 11 12_15 16_19

B Koeficient uZite¢nosti ¢esek < 20 let B Koeficient uZiteénosti cizinek

B Koeficient uzite¢nosti ¢eSek > 20 let

Graf 4: Pomér mezi koeficientem uZitecnosti (ratingem) u hracek z ciziny, koeficientem uZite¢nosti ¢eskych
hra¢ek mladSich 20 let a koeficientem uZite&nosti Seskych hradek starSich 20 let v ZBL (www.cbf.cz, 2020),
vypocet: autor

Tabulka 9: Koeficient uZite¢nosti hracek v sezonach (popisna statistika, test nezavislosti)

Rating

chi-kvadrat 79,723
p 0,001

Vv 0,114

Stru¢ny komentai: Ve sledovanych cyklech (sezonéach) jsme zjistili, Ze mezi témito

cykly existuji statisticky vyznamné rozdily v poméru koeficientu uzitecnosti u hracek
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(Ceské hracky pod 20 let : nad 20 let : cizinky), a to pfi p = 0.001. Zjistén byl také maly

efekt véené vyznamnosti (V= 0,114).

Tabulka 8 (a jeji grafickd podoba Graf 4) ndm procentualné ukazuje, ze koeficient
uziteCnosti Ceskych hracek starsi 20 let za jednotlivé cykly se pohybuje v rozmezi od
32,3 % do 39,9 %. U hracek z ciziny se kromé prvniho cyklu (tj. 39,6 %) pohybuje
koeficient uzitecnosti za jednotlivé cykly v jesté vyS$im rozmezi nez u zminovanych
¢eskych hracek nad 20 let konkrétn¢ od 46,7 % do 52,9 %. Koeficient uzitecnosti
¢eskych hracek mladsich 20 let za jednotlivé cykly se z kromé prvnich dvou cykla (t;.
27,8 % a 20,9 %) pohybuje v rozmezi od 10,7 % do 13,8 %.

5.2 Sledovani zmén statistickych idaja (odehrané minuty, vstielené
body, uzite¢nost) u ¢eskych hracek do dvaceti let v rozmezi sezon

1998/1999 az 2019/2020

V této Casti se zabyvame odpovédi na védeckou otazku 2, kdy predpokladame
sniZeni statistickych udaji (odehrané minuty, vstielené body, uzite¢nost) u ceskych
hracek do dvaceti let v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020. Tuto odpovéd’ nasledné

podlozime statistickym zpracovanim jednotlivych dat.

Abychom dokézali odpoveédét na védeckou otazku 2, zjistovali jsme postupné
pramérny pocet odehranych minut, primérny pocet vstielenych boda a primérny
koeficient uzitecnosti u eskych hra¢ek mladsich 20 let. K tomu nam slouzi Tabulka 10
az Tabulka 18, kterd ndm zobrazuje nejen popisné statistiky, ale také vysledky Kruskal-
Wallis testu, s ndslednou Mann-Whitney post-hoc analyzou. Krabicovy Graf 5 az Graf 7
s anténami vyuZziva pro identifikaci odlehlych hodnot kritérium, které se opird o velikost

interkvantilového rozpéti Q.

Pravé Tabulka 10 az Tabulka 18 a Graf 5 az Graf 7'° nam ukazuji sniZeni
statistickych tdaji (odehrané minuty, vstelené body, uZite€nost) u ¢eskych hracek do
dvaceti let v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020. Muzeme tedy ptijmout védeckou

otazku 2.

19 Pryni cyklus 98_99 je sloZen ze dvou sezon (1998/1999 a 1999/2000), zbylé cykly jsou jiz étyileté;
vysvétleni v kapitole viz kapitola 4.4
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5.2.1 Pocet odehranych minut ¢eskych hracek pod 20 let

Tabulka 10: Ce¥ky pod 20 let - priimérny poéet odehranych minut v sezéné (popisna statistika)

M SD Min Qi1 Mdn Q3 Max IQR QD Mod
98 99 19,02 8,83 4,71 1041 18,00 2550 39,00 15,09 7,55 8,00
00_03 17,90 9,97 4,58 10,66 15,92 2496 86,38 14,30 7,15 16,71
04_07 16,36 8,65 5,71 10,54 14,81 20,04 85,08 9,49 4,75 6,42
08_11 15,71 14,94 4,07 9,56 13,63 17,83 166,00 8,27 4,14 8,00
12_15 13,67 6,05 4,62 9,24 1238 17,10 33,59 7,87 3,93 10,00
16_19 15,65 6,74 4,00 10,39 14,06 19,80 3496 9,41 4,71 14,00

Legenda k Tabulce 10: M = aritmeticky prumér; SD = smérodatna odchylka;, Min = minimum
(kvartil 0); Q1 = kvartil 1; Mdn = median (kvartil 2); Q3 = kvartil 3; Max = maximum (kvartil
4); IOR = mezikvartilové rozpéti (O3 — Q1); OD = mezikvartilova odchylka (IQR/2); Mod =

modus

Tabulka 11: CeSky pod 20 let - priimérny poéet odehranych minut v sezéné (Kruskal-Wallis test)

X 28,799
df 5,000
p 0,001
n? 0,026

Legenda k Tabulce 11: df = stupné volnosti; p = statistickd vyznamnost; n° = vécna
vyznamnost;

Struény komentat: Mezi sledovanymi cykly (sezonami) byl zjistén statisticky
vyznamny rozdil v primérném poctu odehranych minut v sezéné (p = 0.001) s malym
efektem v&cné vyznamnosti (° = 0,026). Tabulka 10 ndm ukazuje popisnou statistiku

jednotlivych cykli, a v nasledujici tabulce jsou uvedeny vysledky post-hoc analyzy.
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Tabulka 12: CeSky pod 20 let - podet odehranych minut v sezéné (post-hoc; p-hodnoty)

Mdn(x) Mdn(y) z P r
98 99 00_03 18,000 15,918 1,005 0,316 0,071
98 99 04_07 18,000 14,812 2,223 0,026 0,144
98 99 08_11 18,000 13,630 3,421 0,001 0,237
98 99 12 15 18,000 12,382 4,216 0,001 0,290
98 99 16_19 18,000 14,063 2,612 0,009 0,157
00_03 04_07 15918 14,812 1,286 0,199 0,076
00_ 03 08_11 15918 13,630 2,775 0,005 0,173
00_03 12 15 15918 12,382 3,731 0,001 0,231
00_03 16_19 15,918 14,063 1,715 0,086 0,095
04_07 08 11 14,812 13,630 1,910 0,056 0,112
04_07 12_15 14,812 12,382 3,037 0,002 0,177
04_07 16_19 14,812 14,063 0,557 0,578 0,029
08 11 12_15 13,630 12,382 1,095 0,274 0,067
08 11 16_19 13,630 14,063 -1,494 0,135 0,082

Legenda k Tabulce 12: Mdn = median; z = z-hodnota (hodnota Mann-Whitney testu); p =

statisticka vyznamnost pri alfa = 0.05; r = vécna vyznamnost (Pallant)

Struény komentat: Mezi n¢kolika sledovanymi sezonami byly zjistény
statisticky (i vécné) vyznamné rozdily. Statisticky vyznamny rozdil byl zjiStén mezi
cykly sezon 98 99 a 04 07 (p=0,026 ar=0,144);98 99a08 11 (p=0,00l ar=
0,237); 98 99a 12 15 (p=10,001 ar=0,290); 98 99a 16 19 (p=0,009 ar=0,157);
00 03a8 11 (p=0,005ar=0,173); 00 03 a 12 15 (p=10,001 ar=10,231); 04 07
al2 15(p=0,002ar=0,177); 12 15a16 19 (p=0,007 ar=0,147).
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Graf 5: Prumérny pocet odehranych minut ¢eskych hracek mladsich 20 let v jednotlivych cyklech
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Krabicovy Graf 5 ndm ukazuje ze ¢eské hracky mladsi 20 let odehraly primérné

v

nalezneme v cyklech 08 11 a 12 15.

5.2.2 Pocet vstirelenych bodu ¢eskych hracek pod 20 let

Tabulka 13: Ceky pod 20 let - primérny poéet vstielenych bodii v sezoné (popisna statistika)

M SO Min Q Mdn Q3 Max IQR QD Mod
98 99 5,819 4,909 0,375 2,333 4,444 8,143 22,750 5,810 2,905 2,308
00_03 5,851 4,989 0,500 2,075 4,765 8,386 38,875 6,311 3,155 2,000
04 07 5,009 4,692 0,556 2,279 4,019 6,386 45583 4,107 2,054 2,000
08 11 4,104 2,882 0,238 2,039 3,515 5352 14,000 3,313 1,657 2,000
12_15 3,453 2,637 0,001 1,820 2,974 4,260 20,864 2,441 1,220 3,750
16_19 4,420 3,136 0,001 2,000 3,670 6,030 14,560 4,030 2,015 2,167

Legenda k Tabulce 13: M = aritmeticky priumér; SD = smérodatna odchylka; Min = minimum
(kvartil 0); Q1 = kvartil 1; Mdn = median (kvartil 2); O3 = kvartil 3; Max = maximum (kvartil
4); IOR = mezikvartilové rozpéti (O3 — Q1); OD = mezikvartilova odchylka (IQR/2); Mod =

modus

Tabulka 14: Ceky pod 20 let - primérny poéet vstielenych bodii v sezoné (Kruskal-Wallis test)

X 25,913
df 5,000
p 0,001
n? 0,042

Legenda k Tabulce 14: df = stupné volnosti; p = statistickd vyznamnost; n° = vécna

vyznamnost

Stru¢ny komentat: Mezi sledovanymi cykly (sezonami) byl zjiStén statisticky
vyznamny rozdil v primérném poctu odehranych minut v sezéné (p = 0.001) s malym
efektem vécné vyznamnosti (° = 0,042). Tabulka 13 ndm ukazuje popisnou statistiku

jednotlivych cykli, a v nasledujici tabulce jsou uvedeny vysledky post-hoc analyzy.
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Tabulka 15: CeSky pod 20 let - polet vstielenych bodii v sezéné (post-hoc; p-hodnoty)

Mdn(x)  Mdn(y) z p r
98 99 00_03 4,444 4,765 -0,238 0,813 0,017
98 99 04_07 4,444 4,019 0,790 0,431 0,051
98 99 08_11 4,444 3,515 1,948 0,051 0,135
98 99 12 15 4,444 2,974 3,266 0,001 0,225
98 99 16_19 4,444 3,670 1,567 0,117 0,094
00_03 04_07 4,765 4,019 1,280 0,201 0,076
00_03 08 11 4,765 3,515 2,666 0,008 0,166
00_03 12_15 4,765 2,974 4,215 0,001 0,261
00_03 16_19 4,765 3,670 2,274 0,023 0,126
04_07 08 11 4,019 3,515 1,756 0,079 0,103
04_07 12 15 4,019 2,974 3,688 0,001 0,215
04_07 16_19 4,019 3,670 1,063 0,288 0,056
08_11 12 15 3,515 2,974 1,907 0,056 0,117
08 11 16_19 3,515 3,670 -0,732 0,465 0,040
12 15 16_19 2,974 3,670 -2,756 0,006 0,151

Legenda k Tabulce 15: Mdn = median; z = z-hodnota (hodnota Mann-Whitney testu); p =

statisticka vyznamnost pri alfa = 0.05; r = vécna vyznamnost (Pallant)

Struény komentar: Mezi n¢kolika sledovanymi sezonami byly zjiStény statisticky
(1 véené) vyznamné rozdily. Statisticky vyznamny rozdil byl zjiStén mezi cykly sezon
98 99a12 15(p=0,001 ar=0,225); 00 03a08 11 (p=,008 ar=0,166); 00 03 a
12 15(p=0,001 ar=0,261); 00 03a 16 19 (p=0,023ar=0,126); 04 07a 12 15 (p
=0,00l ar=0,215); 12 15216 19 (p=0,006 ar=0,151).
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Graf 6: Prumérny pocet vstielenych bodii ¢eskych hracek mladsich 20 let v jednotlivych cyklech
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Krabicovy Graf 6 ndm ukazuje Ze ¢eské hracky mladsi 20 let vstielily primérny

nejvice boda v cyklu 00 03, naopak nejnizsi hodnoty evidujeme v cyklu 12_15.

5.2.3 Koeficient uzitecnosti ¢eskych hracek pod 20 let

Tabulka 16: CeSky pod 20 let - primérny koeficient uZite¢nosti v sezoné (popisna statistika)

M SD Min Q1 Mdn Q3 Max IQR QD Mod
98 99 4,688 5,688 -1,190 0,667 2,857 6,677 22,794 6,011 3,005 0,667
00 03 5,284 6,291 -1,125 1,229 3,058 7,568 47,375 6,339 3,170 3,000
04_07 3,606 6,054 -2,667 0,551 2,261 5,135 63,417 4,584 2,292 2,200
08_11 2,702 3,378 -2,174 0,558 1,897 3,795 19,059 3,238 1,619 1,000
12_15 2,320 3,129 -1,526 0,500 1,531 3,000 24,182 2,500 1,250 3,000
16_19 3,429 3,330 -2,250 0,750 2,709 5,774 17,292 5,024 2,512 1,000

Legenda k Tabulce 16: M = aritmeticky priumér; SD = smérodatna odchylka; Min = minimum
(kvartil 0); Q1 = kvartil 1; Mdn = median (kvartil 2); O3 = kvartil 3; Max = maximum (kvartil
4); IOR = mezikvartilové rozpéti (O3 — Q1); OD = mezikvartilova odchylka (IQR/2); Mod =
modus

Tabulka 17: CeSky pod 20 let - primérny koeficient uZite&nosti v sezoné (Kruskal-Wallis test)

X 27,910
df 5,000
p 0,001
n? 0,041

Legenda k Tabulce 17: df = stupné volnosti; p = statisticka vyznamnost; y° = vécna
vyznamnost,

Struény komentat: Mezi sledovanymi cykly (sezonami) byl zjistén statisticky
vyznamny rozdil v primérném poctu odehranych minut v sezoné (p = 0.001) s malym
efektem vé&cné vyznamnosti (° = 0,041). Tabulka 16 ndm ukazuje popisnou statistiku

jednotlivych cykll, a v nésledujici tabulce jsou uvedeny vysledky post-hoc analyzy.
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Tabulka 18: CeSky pod 20 let -koeficient uZite¢nosti v sezéné (post-hoc; p-hodnoty)

Mdn(x)  Mdn(y) z p r
98 99 00_03 2,857 3,058 -0,981 0,328 0,069
98 99 04_07 2,857 2,261 1,171 0,242 0,076
98 99 08_11 2,857 1,897 2,028 0,042 0,141
98 99 12_15 2,857 1,531 2,688 0,007 0,185
98_99 16_19 2,857 2,709 0,578 0,565 0,035
00_03 04_07 3,058 2,261 2,757 0,006 0,163
00_03 08 11 3,058 1,897 3,707 0,001 0,231
00_03 12_15 3,058 1,531 4,643 0,001 0,288
00_03 16_19 3,058 2,709 2,068 0,039 0,115
04_07 08_11 2,261 1,897 1,163 0,245 0,068
04_07 12_15 2,261 1,531 2,017 0,044 0,118
04_07 16_19 2,261 2,709 -1,035 0,301 0,055
08_11 12_15 1,897 1,531 0,947 0,344 0,058
08_11 16_19 1,897 2,709 -2,222 0,026 0,122
12_15 16_19 1,531 2,709 -3,256 0,001 0,178

Legenda k Tabulce 18: Mdn = medidn; z = z-hodnota (hodnota Mann-Whitney testu); p =
statisticka vyznamnost pri alfa = 0.05; r = vécna vyznamnost (Pallant)

Struény komentat: Mezi n¢kolika sledovanymi sezonami byly zjiStény statisticky
(i véené) vyznamné rozdily. Statisticky vyznamny rozdil byl zjistén mezi cykly sezéon
98 99208 11 (p=0,042ar=0,141); 98 99a12 15(p=0,007ar=0,185); 00 03 a
04 07 (p=0,006ar=0,163); 00 03208 11 (p=0,001ar=0,231); 00 03a12 15(p
=0,001ar=0,288); 00 03216 19 (p=0,039ar=0,115); 04 07a12 15 (p=0,044
ar=0,118); 08 11a16 19(p=0,026ar=0,122); 12 15a16 19(p=0,00l ar=
0,178).
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Graf 7: Pramérny koeficient uZite¢nosti ¢eskych hrac¢ek mladsich 20 let v jednotlivych cyklech

Krabicovy Graf 7 nam ukazuje ze ¢eské hracky mladsi 20 let mély primérny

v v

5.3 Sledovani zastoupeni po¢tu hracek z ciziny v Zebricku nejlepsich
hracek celé soutéze po kazdém odehraném rocniku ve
sledovanych statistikach (odehrané minuty, vstielené body,
uzite¢nost) v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020 v porovnani
s po¢tem Ceskych hracek

V této ¢asti se zabyvame odpovédi na védeckou otdzku 3, kdy predpokladame
zvysené zastoupeni hracek z ciziny v zebticku nejlepSich hracek celé soutéze, po
kazdém odehraném rocniku, ve sledovanych statistikach (odehrané minuty, vstielené
body, uzite¢nost) v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020. Tuto odpoveéd nasledné

podlozime statistickym zpracovanim jednotlivych dat.

Z webovych stranek Ceské basketbalové federace zpracoval autor statisticka data
z tzv. zebticku hracl. Zde jsme provedli rozd€leni jiz pouze do dvou skupin — Ceské
a zahrani¢ni hracky, nebot’ nds zajimal pomér mezi témito zmiflovanymi skupinami
v jiz zminénych sledovanych charakteristikdch. Postupn€ autor uvadi v tabulkach
a grafech pomér mezi Ceskymi a zahrani¢ni hrackami, v zebticku deseti, dvaceti a tficeti
nejlepSich hracek, ve sledovanych statistikdch podle priméru na zapas, ptipadné podle

celkového poctu, za sezonu. Je tedy patrné, ze budeme evidovat dokonalou negativni
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korelaci -1, protoze ¢im vice budeme zapocitavat hracek z jedné skupiny, tak tim méné

budeme zapocitavat hracek z druhé skupiny. (Novotny, 2012).

Abychom dokazali odpovédét na védeckou otazku 3, zjistovali jsme
postupné, jaké jsou pomery zastoupeni Ceskych hracek a zahrani¢nich hracek mezi TOP
10, TOP 20 a TOP 30 nejlepsich hrac¢ek v poctu odehranych minut, v poctu vstrelenych
bodi a v koeficientu uzite¢nosti. K tomu nam slouzi Graf 8 az Graf 16 a Tabulka 19 az
Tabulka 30.

U kazd¢ podkapitoly je uveden také chi-kvadrat test nezavislosti pro zjisténi, zda

mezi cykly (sezonami) existuji zavislosti (souvislosti) ve sledovanych jevech.

Pravé Graf 8 az Graf 16 a Tabulka 19 az Tabulka 30'! nam ukazuji zvySené
zastoupeni hracek z ciziny v Zebficku nejlepSich hracek celé soutéze, po kazdém
odehraném roc¢niku, ve sledovanych statistikich (odehrané minuty, vstfelené body,
uzitecnost) v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020. Miizeme tedy piijmout védeckou

otazku 3.

5.3.1 Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny
v jednotlivych cyklech v kategorii 10 nejlepSich hracek ve

sledovanych statistikach

Tabulka 19: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 10
nejlepSich hracek podle poctu nejvice odehranych minut (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP10 TOP10 TOP10 TOP10
Cesky  cizinky  Cesky cizinky
minuty minuty minuty minuty

(%) (%)
98_99 19 1 95 5
00_03 39 1 97,5 2,5
04_07 29 11 72,5 27,5
08_11 27 13 67,5 32,5
12_15 14 26 35 65
16_19 24 16 60 40

T Pryni cyklus 98-99 je sloZen ze dvou sezon (1998/1999 a 1999/2000), zbylé cykly jsou jiz ctyFleté;
vysvétleni viz kapitola 4.4
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Graf 8: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 10 nejlepSich
hracek podle poc¢tu nejvice odehranych minut (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 19 (a jeji grafickd podoba Graf 8) nam ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v zebticku deseti nejlepSich hracek podle poctu nejvice odehranych
minut se v prvnich dvou cyklech (98 99 a 00 03) pohyboval v rozmezi 2,5 % a 5 %,

zatimco v cyklu 1215 zaznamenavdme maximalni hodnotu 65 %.

Tabulka 20: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 10
nejlepSich hracek podle poctu nejvice vstifelenych bodi (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP10 TOP10 TOP10 TOP10
Cesky  cizinky  Ce3ky  cizinky
body body body body

(%) (%)
98_99 19 1 95 5
00_03 35 5 87,5 12,5
04_07 26 14 65 35
08_11 27 13 67,5 32,5
12_15 18 22 45 55
16_19 21 19 52,5 47,5
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Graf 9: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 10 nejlepSich
hracek podle poctu nejvice vstielenych bodii (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 20 (a jeji grafickd podoba Graf 9) nam ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v zebficku deseti nejlepSich hracek podle poctu nejvice vstrelenych
bodl je k nalezeni v prvnim cyklu 98 99 (konkrétné 5 %), zatimco v cyklu 12 15

evidujeme maximalni hodnotu 55 %.

Tabulka 21: Pomér zastoupeni ¢eskych hradek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 10
nejlepSich hracek podle poctu nejvyssiho koeficientu uZite¢nosti (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP10 TOP10 TOP10 TOP10
Cesky  cizinky  CeSky  cizinky
rating rating rating rating

(%) (%)
98_99 18 2 90 10
00_03 31 9 77,5 22,5
04_07 20 20 50 50
08_11 26 14 65 35
12_15 5 35 12,5 87,5
16_19 9 31 22,5 77,5
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Graf 10: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 10 nejlepsich
hracek podle poctu nejvyssiho koeficientu uZite¢nosti (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 21 (a jeji graficka podoba Graf 10) nam ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v zebticku deseti nejlepsich hracek podle poctu nejvyssiho koeficientu
uzitecnosti je k nalezeni v prvnim cyklu 98 99 (konkrétné 10 %), zatimco v cyklu

12 15 evidujeme maximalni hodnotu 87,5 %.

Tabulka 22: Pomér poctu ¢eskych a zahrani¢nich hracek v TOP 10 nejlepSich hracek v jednotlivych
ukazatelich v sezénach (popisna statistika, test nezavislosti)

Minuty Body rating

chi-kvadrat 44,985 27,032 63,087
p 0,001 0,001 0,001

\Y 0,452 0,351 0,535

Struény komentéi: Ve sledovanych cyklech (sezonach) jsme zjistili, Ze mezi
témito cykly existuji statisticky vyznamné rozdily v poméru poctu odehranych minut
u hracek a v poméru ratingu u hracek (ceské hracky : cizinky). Drobné rozdily existuji
v poméru poctu vstielenych bodld. A to vSe pifi p = 0.001. Stfedni efekt vécné
vyznamnosti (V' = 0,452 a V" = 0,351) byl zjiStén u poméru po¢tu odehranych minut
a poctu vstfelenych bodl u hracek (Ceské hracky : cizinky). Velky efekt vécné
vyznamnosti (V' = 0,535) byl zjiStén u poméru koeficientu uziteCnosti hracek (ceské

hracky : cizinky).
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5.3.2 Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny
v jednotlivych cyklech v kategorii 20 nejlepSich hracek ve

sledovanych statistikach

Tabulka 23: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 20
nejlepSich hracek podle poctu nejvice odehranych minut (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP20 TOP20 TOP20 TOP20
Cesky  cizinky  CeSky cizinky
minuty minuty minuty minuty

(%) (%)

98 99 39 1 97,5 2,5

00_03 76 4 95,0 5,0

04_07 59 21 73,8 26,3

08 11 57 23 71,3 28,8

12 15 38 42 47,5 52,5

16_19 55 25 68,8 31,3
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Graf 11: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 20 nejlepSich
hracek podle poctu nejvice odehranych minut (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 23 (a jeji graficka podoba Graf 11) ndm ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v zebticku dvaceti nejlepsich hrac¢ek podle poctu nejvice odehranych
minut se v prvnich dvou cyklech (98 99 a 00 _03) pohyboval v rozmezi 2,5 % a 5 %,

zatimco v cyklu 1215 zaznamenavdme maximalni hodnotu 52,5 %.
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Tabulka 24: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 20
nejlepSich hracek podle poctu nejvice vstirelenych bodi (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP20 TOP20 TOP20 TOP20
Cesky  cizinky  CeSky cizinky
body body body body

(%) (%)

98 99 38 2 95,0 5,0

00_03 69 11 86,3 13,8

04_07 55 25 68,8 31,3

08_11 54 26 67,5 32,5

12 15 43 37 53,8 46,3

16_19 47 33 58,8 41,3
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Graf 12: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 20 nejlepsich
hracek podle poctu nejvice vstielenych bodi (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 24 (a jeji graficka podoba Graf 12) nam ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v zebticku dvaceti nejlepsich hracek podle poctu nejvice vstielenych
bodt je k nalezeni v prvnim cyklu 98 99 (konkrétné 5 %), zatimco v cyklu 12 15

evidujeme maximalni hodnotu 46,3 %.
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Tabulka 25: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 20
nejlepSich hracek podle poc¢tu nejvyssiho koeficientu uzite¢nosti (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP20 TOP20 TOP20 TOP20
Cesky  cizinky  CeSky cizinky
rating rating rating rating

(%) (%)

98 99 35 5 87,5 12,5

00_03 64 16 80,0 20,0

04_07 46 34 57,5 42,5

08_11 51 29 63,8 36,3

12 15 28 52 35,0 65,0

16_19 22 58 27,5 72,5
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Graf 13: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 20 nejlepSich
hracek podle poétu nejvyssiho koeficientu uZite¢nosti (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 25 (a jeji graficka podoba Graf 13) ndm ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v zebticku dvaceti nejlepsich hracek podle poctu nejvyssiho koeficientu
uzitecnosti je k nalezeni v prvnim cyklu 98 99 (konkrétné 12,5 %), zatimco v cyklu

16_19 evidujeme maximalni hodnotu 72,5 %.
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Tabulka 26: Pomér poctu ¢eskych a zahrani¢nich hracek v TOP 20 nejlepsich hracek v jednotlivych

ukazatelich v sezéniach (popisna statistika, test nezavislosti)

minuty Body Rating

chi—kvadrat 59,911 36,785 77,487
p 0,001 0,001 0,001

V 0,369 0,289 0,420

Struény komentéi: Ve sledovanych cyklech (sezonéch) jsme zjistili, ze mezi
témito cykly existuji statisticky vyznamné rozdily v poméru po¢tu odehranych minut
u hracek (Ceské hracky : cizinky) a v poméru ratingu u hracek (¢eské hracky : cizinky).
Drobné rozdily existuji v poméru poctu vstielenych bodi. A to vse pti p = 0.001.
Stfedni efekt vécné vyznamnosti (V= 0,369, V= 0,289, V= 0,420) byl zjistén jak u
poméru poctu odehranych minut hracek (Ceské hracky : cizinky), tak i u poméru poctu
vstielenych bodl u hracek (¢eské hracky : cizinky), ale také byl zjistén i u poméru

koeficientu uzite¢nosti hracek (Ceské hracky : cizinky).

5.3.3 Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny
v jednotlivych cyklech v kategorii 30 nejlepSich hracek ve
sledovanych statistikach

Tabulka 27: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 30
nejlepSich hracek podle poctu nejvice odehranych minut (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP30 TOP30 TOP30 TOP30
Cesky  cizinky  Cesky  cizinky
minuty minuty minuty minuty

(%) (%)
98_99 57 3 95,0 5,0
00_03 113 7 94,2 5,8
04_07 89 31 74,2 25,8
08_11 86 34 71,7 28,3
12_15 63 57 52,5 47,5
16_19 83 37 69,2 30,8
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Graf 14: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 30 nejlepSich
hracek podle poc¢tu nejvice odehranych minut (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 27 (a jeji grafickd podoba Graf 14) nam ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v zebticku tficeti nejlepSich hracek podle pocétu nejvice odehranych
minut se v prvnich dvou cyklech (98 99 a 00 03) pohyboval v rozmezi 5 % a 5,8 %,

zatimco v cyklu 1215 zaznamenavadme maximalni hodnotu 47,5 %.

Tabulka 28: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 30
nejlepSich hracek podle poctu nejvice vstirelenych bodi (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP30 TOP30 TOP30 TOP30
Cesky  cizinky  CeS3ky  cizinky
body body body body

(%) (%)
98_99 58 2 96,7 3,3
00_03 104 16 86,7 13,3
04_07 83 37 69,2 30,8
08_11 86 34 71,7 28,3
12_15 72 48 60,0 40,0
16_19 75 45 62,5 37,5
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Graf 15: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 30 nejlepsich
hracek podle poétu nejvice vstielenych bodi (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 28 (a jeji graficka podoba Graf 15) nam ukazuje, ze minimalni pocet
hracek z ciziny v Zebfticku tiiceti nejlepsich hracek podle poctu nejvice vstielenych
bodi je k nalezeni v prvnim cyklu 98 99 (konkrétné 3,3 %), zatimco v cyklu 12 15

evidujeme maximalni hodnotu 40 %.

Tabulka 29: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 30
nejlepSich hracek podle poc¢tu nejvyssiho koeficientu uZite¢nosti (www.cbf.cz, 2020)

Cyklus TOP TOP TOP TOP
30 30 30 30

Cesky cizinky Cesky cizinky

rating rating rating rating
(%) (%)
98_99 54 6 90,0 10,0
00_03 102 18 85,0 15,0
04_07 76 44 63,3 36,7
08_11 72 48 60,0 40,0
12_15 44 76 36,7 63,3

16_19 48 72 40,0 60,0

79



100,0
>
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0

30,0
20,0
10,0

0,0
98 99 00_03 04_07 08 11 12_15 16_19

TOP 30 Cesky rating (%) B TOP 30 cizinky rating (%)

Graf 16: Pomér zastoupeni ¢eskych hracek a hracek z ciziny v jednotlivych cyklech v kategorii 30 nejlepsich
hracek podle poc¢tu nejvyssiho koeficientu uZite¢nosti (www.cbf.cz, 2020)

Tabulka 29 (a jeji graficka podoba Graf 16) nam ukazuje, Ze minimalni pocet
hracek z ciziny v Zebfticku tficeti nejlepsich hracek podle poctu nejvyssiho koeficientu
uzitecnosti je k nalezeni v prvnim cyklu 98 99 (konkrétné¢ 10 %), zatimco v cyklu

12_15 evidujeme maximalni hodnotu 63,3 %.

Tabulka 30: Pomér poctu ¢eskych a zahrani¢nich hrac¢ek v TOP 30 nejlepsich hracek v jednotlivych

ukazatelich v sezénach (popisna statistika, test nezavislosti)

Minuty Body Rating

chi — kvadrat 70,391 45,709 101,528
p 0,001 0,001 0,001
\Y 0,327 0,263 0,392

Struény komentéi: Ve sledovanych cyklech (sezénach) jsme zjistili, ze mezi
témito cykly existuji statisticky vyznamné rozdily v poméru poctu odehranych minut
u hracek (Ceské hracky : cizinky) a v poméru ratingu u hracek (Ceské hracky : cizinky).
Drobné rozdily existuji v poméru poctu vstielenych bodd. A to vse pii p = 0.001.
Stfedni efekt vécné vyznamnosti (V' = 0,327, V' = 0,263, V = 0,392) byl zjistén jak
u poméru poctu odehranych minut hracek (¢eské hracky : cizinky), tak i u poméru poctu
vsttelenych bodii u hracek (Ceské hracky : cizinky), ale také byl zjistén i u poméru

koeficientu uzitecnosti hracek (¢eské hracky : cizinky).
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5.4 DalSi moZné ukazatele vlivu zahrani¢nich hracek, v porovnani

s eskymi hra¢kami, na utkani ZBL a jejich p¥ipadny vliv na

uspéchy reprezentace Zen CR a porovnani poc¢ti zahrani¢nich

hracek ve svétovych basketbalovych soutéZich a evropskych

poharech s ¢eskymi kluby

Abychom vytvorili vétsi piehled o zastoupenych hrackach z ciziny, tak uvadime

Graf 17, ktery nam tika, jaké je zastoupeni hracek v ZBL podle kontinenttl. Vidime, Ze

nejCastéji jsou zastoupeny hracky z Evropy, ovSem vyrazné zastoupeni maji také

zéastupkyné Severni Ameriky.

Pocet cizinek v ZBL podle kontinent{

44 5

M Evropa

H Asie

M Sev. Amerika
| Jizni Amerika
| Afrika

® Australie

Graf 17: Piehled poétu hradek z ciziny v ZBL podle kontinenti (www.cbf.cz, 2020), vypoéet: autor

r

Jesté konkrétnéjsi je Tabulka 31, kde uvadime prehled nérodnosti hracek z ciziny.

Nejpocetnéji zastoupeny jsou zde basketbalistky ze Spojenych statii americkych (46 %),

z Evropy maji u nds nejvétsi zastoupeni nasi vychodni sousedé ze Slovenska (15 %).

Tabulka 31: Pi-ehled narodnosti hradek z ciziny v ZBL (www.cbf.cz, 2020), vypodet: autor

Narodnost
Australie
Belgie
Bélorusko
Bosna
Brazilie
Bulharsko
Cerna hora
Egypt
Finsko
Francie

)
o
(¢

O W= NP WwWooawdrDN

(]
-

Narodnost
Chile
Chorvatsko
Irsko
Italie
Kanada
Litva
LotySsko
Madarsko
Mali
Némecko

Pocet
1

8
1
1
3
6
6
3
1
3

Narodnost
Nigérie
Nizozemsko
Polsko
Portugalsko
Rumunsko
Rusko
Recko
Senegal
Slovensko
Slovinko
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Narodnost Pocet

Srbsko 24
Spanélsko 7
Svédsko 13
Ukrajina 5

USA 172
VB 2

Celkem 377



Z vysledkii a z tabulek, které nam ukazuje kapitola 5, mlizeme vypocitat
pramérny pocet hradek z ciziny v ZBL na druZstvo za jednotlivé ro¢niky viz Tabulka
32. Nejvyssi prumérny pocCet 4,1 hracek zciziny na klub evidujeme v sezoné
v sezon€ 1999/2000. Z celkovych 22 sezon, 226 druzstev a 574 cizinek ndm vychazi
primér 2,5 cizinky na druzstvo, pficemz od sezony 2006/2007 zaznamendvame
pramérné pocty cizinek na jedno druzstvo v rozmezi od 2,5 do 4,1 hracek na klub,
s jedinou vyjimkou v ro¢niku 2010/2011 (konkrétné¢ 1,5). Za poslednich 5 sezon

evidujeme v priméru 3,1 cizinky na klub.

Tabulka 32: Primérny potet hragek z ciziny v ZBL na druZstvo za jednotlivé ro¢niky, (www.cbf.cz, 2020),
vypocet: autor

Sezona Pcic':et I?c!éet (7] cizivnek na
druzstev cizinek druzstvo

1998/1999 10 9 0,9
1999/2000 9 6 0,7
2000/2001 8 6 0,8
2001/2002 8 9 1,1
2002/2003 8 6 0,8
2003/2004 8 12 1,5
2004/2005 10 18 1,8
2005/2006 10 24 2,4
2006/2007 10 28 2,8
2007/2008 10 32 3,2
2008/2009 10 31 3,1
2009/2010 10 26 2,6
2010/2011 10 15 1,5
2011/2012 12 41 3,4
2012/2013 12 44 3,7
2013/2014 12 41 3,4
2014/2015 12 49 4.1
2015/2016 12 42 3,5
2016/2017 12 30 2,5
2017/2018 12 34 2,8
2018/2019 11 39 3,5
2019/2020 10 32 3,2

Celkem 226 574 2,5

Pro dalsi pfedstavu a porovnani udavame i informace od Berbera a Turca (2012),
kteti zjistili, Ze ve Spané€lské lize Zen (14 tymil) v sezon¢ 2010/11 byly primérné 2-3
hracky z ciziny na tym, a v turecké lize Zen (12 tymill) ve stejné sezoné byla z ciziny
kazda tfeti hracka (54 cizinek ze 164) (Novotny, 2012).
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Jesté konkrétnéjsi je Tabulka 34, kterd ndm za pét ro¢nikli ukazuje pramérny pocet
hracek z ciziny na soupisce na jeden klub ve vybranych zahrani¢nich soutézich od
sezony 2015/2016 do sezony 2019/2020. Primérn¢ vice nez 6 zahrani¢nich hracek na
soupisce méla druzstva v soutézi v Némecku, vice nez 5 ve Spanélsku, vice nez 4
v Polsku, Velké Britanii a Turecku, vice neZ 3 v Italii, Mad’arsku, Svédsku a gv;’/carsku

a mén¢ nez tfi napf. v Belgii, Portugalsku, Rusku, nebo na Slovensku.

Zenska profesionalni basketbalova soutéz v USA (WNBA) zaéind zpravidla
v kvétnu/Cervnu a konci v zafi/fijnu t€hoz roku. Hraje ji 12 druzstev rozdé€lenych ve
dvou skupindch po Sesti tymech, kdyz kazdé druzstvo odehraje v zakladni casti 18
zapast doma a 18 venku. Poté nasleduji zapasy nadstavbové Casti. PocCet zahrani¢nich
hra¢ek v této kvalitni soutézi od sezony 2014 ndm ukazuje Tabulka 33. Zni se
dozvidame, ze prumémé ma jeden klub v této soutézi v poslednich péti letech na
soupisce 3,4 cizinky.

Tabulka 33: Prehled poctu cizinek v WNBA soutéZich od sezony 2015 do sezony 2020, (www.eurobasket.com,
2021), vypocet: autor

WNBA
Sezona Pocet Pocet @ cizinek na
druzstev cizinek druzstvo
2014 12 31 2.6
2015 12 41 3.4
2016 12 57 438
2017 12 36 3,0
2018 12 39 3,3
2019 12 44 3,7
2020 12 39 3,3
Primérné 3,4

Déle jsme se jeSté snazili prozkoumat i jiné svétové kontinenty a z dostupnych
zdrojii (www.eurobasket.com, 2021) jsme zjistili, Ze naopak tfeba v Australii, Japonsku,
Cing, nebo Jizni Koreji se podty zahrani¢nich hra¢ek na soupiskach pohybuji spise
kolem jedné zahrani¢ni hracky na druZstvo. V nékterych piipadech i kolem dvou

zahrani¢nich hracek na klub.

V souvislosti s touto, a nadchézejici tématikou, pfichazi autor k zamysleni, a tfeba
1 k pfipadnému navrhu na nové téma zcela jiné prace, a to, jak se muze lisit vliv
zahrani¢nich hrafek v druZzstvu na utkdni oproti vlivu Ceskych hracek v utkanich
Euroligy a EuroCupu. K tomu tématu miizeme taktéz ptifadit i naturalizaci zahrani¢nich

hra¢ek a jejich pfipadny vliv. na utkdni reprezentacnich  druzstev.
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Tabulka 34: Pi‘ehled poc¢tu cizinek ve vybranych evropskych soutézich od sezony 2015/2016 do sezony 2019/2020, (www.eurobasket.com, 2021), vypocet: autor

Stat Belgie Bélorusko Bulharsko Francie Chorvatsko Italie Madarsko

Sezona Pocet Pocet Pocéet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet PocCet Pocet Pocet Poclet Pocet Pocet
tymu cizinek ftymu cizinek tymi cizinek tyma cizinek tymu cizinek ftymud cizinek tymu cizinek

2019/2020 12 26 9 12 9 0 12 49 10 9 14 56 12 41
2018/2019 12 27 8 8 8 1 12 50 12 = 12 44 12 40
2017/2018 12 22 7 3 11 2 12 58 11 6 10 43 11 43
2016/2017 12 |7 8 3 5 12 12 49 11 4 12 40 11 41
2015/2016 11 19 10 9 8 17 14 61 10 1 14 52 10 31
Pramérné 1,9 0,8 0,8 4,3 0,6 3,8 3,5

Stat Némecko Polsko Portugalsko Rumunsko Rusko Recko Slovensko

Sezona Potet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Potet Pocet Pocet Pocet Pocet Poet Pocet Pocet
tymd cizinek tymu cizinek tyma cizinek tymd cizinek tymu cizinek tymu cizinek tymu cizinek

2019/2020 12 83 12 56 12 37 13 40 9 24 12 42 6 11
2018/2019 11 70 13 63 12 30 13 32 10 26 12 36 8 13
2017/2018 12 81 13 69 12 33 9 39 11 30 12 28 8 17
2016/2017 12 72 12 43 12 33 10 39 11 32 12 29 8 12
2015/2016 12 63 12 40 12 40 11 46 12 26 10 27 8 7
Priamérné 6,3 4.4 2,9 35 2,6 2,8 1,6
Stat VB Srbsko Spanélsko Svédsko Svycarsko Turecko Ukrajina

Sezona Pocet Pocet Pocéet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet PoCet Pocet Pocet PocCet Pocet Pocet
tymd cizinek ftymu cizinek tyma cizinek tymd cizinek tymu cizinek fymu cizinek tymu cizinek

2019/2020 12 53 10 14 14 83 11 39 9 35 13 55 6 3
2018/2019 12 70 12 15 14 72 11 36 i 27 14 50 9 5]
2017/2018 11 585 12 19 14 72 10 34 8 33 14 70 8 4
2016/2017 10 43 12 13 14 75 10 33 9 30 14 66 9 2
2015/2016 9 39 12 13 14 66 10 31 9 21 14 63 16 2
Pramérné 48 1,3 5,3 3,3 3,5 4,4 0,3
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Dle nézoru autora dokaZe sou¢asna ekonomicka situace vytvofit v ZBL jedno,
maximalné vSak dvé druzstva, kterd jsou schopna, s pomoci hracek z ciziny, konkurovat
nejuzs§i evropské basketbalové Spicce. Nejvyssi evropskou soutézi zenskych
basketbalovych druzstev na klubové urovni je Euroliga v basketbale Zen (FIBA

EurolLeague woman - ELW).

V roce 2000 a 2003 obsadilo druzstvo Zaboviesky Brno v této soutézi tfeti misto
se tfemi hra¢kami z ciziny na soupisce. Ctvrté misto, také se tiemi hrackami z ciziny,
v roce 2001 a stejné umisténi v roce 2004 - tentokrat jiz se ¢tverici zahrani¢nich hracek.
A pravé ctyfi hracky z ciziny byly na soupisce Brna i pii druhych mistech v roce 2005

a 2008 a pri vitézstvi Euroligy v roce 2006.

S pétici zahrani¢nich hracek na soupisce vyhrdly basketbalistky USK Praha
Euroligu v roce 2015. Sestice hra¢ek z ciziny jim pomohla ke &tvrtému mistu v roce
2016, 2017 a k tieti pricce v roce 2019. Piehled druzstev Euroligy od sezony 2014/2015
do sezony 2019/2020'? s postem hracek z ciziny na soupisce uvadi Tabulka 35. Z ni je
patrné, Ze vSechna druzstva, piihlaSend do této soutéze, nehledé¢ na kvalitu jejich
nejvyssi domaci basketbalové ligy, maji na soupisce zapsané minimalné¢ 2 zahrani¢ni
hracky. Ovsem v nékterych ptipadech jich evidujeme i tfeba 8, nebo 9. v souladu
s kritérii jednotlivych narodnich federaci. Druzstva, umisténa od sezony 2014/2015 do
sezony 2018/2019 na prvnich ¢tyfech mistech, pak méla na soupisce minimalné 4

zahrani¢ni hracky.

V Eurolize se pravidelné objevuji kluby z Ruska, Francie, Italie, Turecka,
Spanélska a Polska, pfi¢emz se nemusi jednat jen o jeden klub, ale jak miizeme vidét
(Tabulka 35), tak napt. z Ruska hraje tuto soutéz Jekatérinburg, Kursk a Orenburg;
z Turecka Fenerbahce a Galatasaray; nebo z Francie Bourges, Lille, Montpellier.
Prazské USK (a diive Brno) jiz bylo zminéno a diky témto dvé klubim ma Ceska
republika také svého pravidelného ucastnika. V Eurolize se prosazuji také kluby

z Mad’arska a své zastupce mélo 1 Slovensko, Belgie, Recko, nebo Lotyssko.

Kjiz dfive zminovanym vitéznym a UspéSnym druzstviim z Ceské republiky

Brnu a USK Praha, miizeme v poslednich letech zatadit zejména Jekatérinburg z Ruska.

12 Roénik 2019/2020 se nedohral
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Tabulka 35: Piehled klubu hrajicich Zenskou basketbalovou Euroligu od sezony 2014/2015 do sezony 2019/2020, (www.eurobasket.com, 2021), vypocet: autor

Sezona
2014/2015

Klub

USK Praha
Jekatérinburg
Kursk
Orenburg
Fenerbahce
Schio
Bourges
Salamanca
Galatasaray
Brno
Montpellier
Toruri
Krakov
Kosice

Belona

*PoznamkKka: Tucné pismo = vitéz rocniku, kurziva = 2. misto, podtrzeni = 3. misto, dvojité podtrzeni = 4. misto

Pocet
cizinek

Sezona
2015/2016

Klub

USK Praha
Jekatérinburg
Kursk
Orenburg
Fenerbahce
Schio
Bourges
Salamanca
Galatasaray
Soprofi
Kosice
Braine
Krakowv
Lille
Bellona

Girona

Pocet
cizinek

Sezona
2016/2017

Klub

USK Praha
lekatérinburg
Kursk
Orenburg
Fenerbahce
Schio
Bourges
Salamanca
Hatay BSB
Soprofi
Montpellier
Gyor
Krakov
Lille
Polkowice

Mersin

Pocet

cizinek
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Sezona
2017/2018

Klub

USK Praha
Jekatérinburg
Kursk
Orenburg
Fenerbahce
Schio
Bourges
Salamanca
Galatasaray
Soprofi
Montpellier
Braine
Krakov
Lille

Polkowice

Yakin Dogu

Pocet
cizinek

= T T S = L T ¥ e = S = T = TR B = TR+« B = L T & B ¥

~J

Sezona
2018/2019

Klub

USK Praha
Jekatérinburg
Kursk
Orenburg
Fenerbahce
Schio
Bourges
Salamanca
TTT Riga

Soprofi

Ardennes
Braine
Hatay BSB
Lille
Polkowice

Olympiakos

Pocet
cizinek

Sezona

2019/2020

Klub

USK Praha
Jekatérinburg
Kursk
Orenburg
Fenerbahce
Schio
Bourges
Girona
Venezia
Soprofi
Montpellier
Braine
Gdyné
TTT Riga
Lyon

Mersin

Pocet
cizinek

(o T = N TR ~ TR N B+ = B — R B U = Ry B = R = B R = A« < o)



Druhou nejvyssi evropskou soutézi zenskych basketbalovych druzstev na
klubové trovni je EuroCup (ECW). I v této soutézi ma Ceské republika v poslednich
letech své zastoupeni v podobé tymi basketbalistek z Brna (Valosun KP Brno)
a Nymburka. K podobné velkym uspéchim, jako napi. hracky USK v Eurolize, se tato
Ceska druzstva zatim nepropracovala, ale postup do nadstavbové ¢ésti basketbalistek

Nymburka v letech 2017 a 2018 je, dle nazoru autora, skvély vysledek.

V porovnani s Euroligou Zen, je v EuroCupu zastoupeno jesté vice klubt z jesté
veétstho poctu statlt z jejich basketbalovych soutézi. Jedna se napi. o Portugalsko,
Rumunsko, Izrael, Nizozemsko, nebo Bélorusko, ovSem to jesté neznamena, zZe se kluby

ze zminovanych stati nemusi do Euroligy dostat.

Neni to podminkou a pravidlem, ale spiSe v EuroCupu se pak mizeme v této
soutézi setkat s vice u¢astniky z jedné basketbalové ligy. Napiiklad CR nebo Mad’arsko
maji v Eurolize jedno druzstvo, v EuroCupu ale hraji druzstva dvé. Hraci systém je
takovy, ze tymy jsou rozdéleny do nékolika skupin po ¢tyfech druzstvech, hraji mezi
sebou kazdy s kazdym doma i venku a dvojice nejlepSich z kazdé skupiny postoupi do
nadstavbové Casti. Nadstavbova cast se hraje zpravidla vyfazovacim zplsobem, kdy
postoupi do dalsi ¢asti. Ze se nejedna o jednoduchou soutéz navic doklada i to, Ze
nadstavbovou ¢ast mohou doplnit 1 druzstva z Euroligy. Napfiklad v roce 2016 vyhralo
EuroCup druzstvo z Bourges z Francie, nebo v roce 2019 z Orenburgu z Ruska. Oba

zminované tymy vSak zahajily poharovou sezonu v Eurolize.

Piehled druzstev EuroCupu od sezony 2014/2015 do sezony 2019/2020"3
s poctem hrafek z ciziny na soupisce uvadi Tabulka 36, kde vitéznd druzstva jsou
oznacena tucné, porazeni finalisté jsou oznaceni kurzivou, podtrZzend druzstva obsadila
treti pticku a druzstva s hvézdickou (pod ¢arou) jsou tymy, které doplnily nadstavbovou
¢ast z Euroligy. Pfedni umisténi patii v EuroCupu v poslednich letech klubim
z Francie, Turecka, Spanélka, Ruska a Italie. Na ptedni piicky se pak dokazal dostat
také tym z Belgie, nebo z Izraele. Zajimavosti je pak také soutézni ro¢nik 2016/2017, ve
kterém se mezi Ctvefici nejlepSich tyml dostala jen druzstva z Turecka (Yakin Dogu
Universitesi, Bellona Kayseri Basketbol, Hatay Biiyiiksehir Belediyespor, Galatasaray
S.K)).

13 Roénik 2019/2020 se nedohral
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Tabulka 36: Pi‘ehled klubi hrajicich Zensky EuroCup od sezony 2014/2015 do sezony 2019/2020, (www.eurobasket.com, 2021), vypocet: autor

Sezona 2014!2015

Sezona 2015/2016

Sezona 201 Bf2l]1?

Sezona 201 ?’f2l:l1_3

Sezona 201 Bf2l]19

Sezona 2019!’2020

alosun Brno

Podet Poéet Podet Podet Poéet Poéet

Kiub cizinek I cizinek ISIat cizinek iak cizinek Kiub cizinek Kiub cizinek
Umea & Wasserburg 5] Asdod & Wasserburg 11 Gorzow Wielkopolski 9 Herner 11
ASdod 7 Delgada T Keltern & Keltern 9 Keltern 9 Keltern 10
Wasserburg [ MNapoli T Wasserburg 8 Sfantu Gheorghe 7 Sfantu Gheorghe 7 Ardennes 8
Sopronf i Nantes =] Yakin Dogu [ Wroclaw Fd MNymburk T Sfantu Gheorghe 7
Istanbul Uni. 5] Umea 5] Braine [ Mersin Buyuksehir 5] Gernika T Botasspor &
Orduspor ] Edirnespor 9 Samsun ] RoZumberok ] Bydgoszcz 5] Gorzow Wielkopolski 5]
Ardennes 2] MNymburk 5 Umea 2] Umea 2] Torun 3] Valosun Brno 6
Quinta dos Lombos 2] Peac - Pecs 5 Nantes 5 Torun 2] Umea 5] Polkowice 3]
Namur 2] Pinkk - Pecs 5 Girona 5 Gdyné &) Mersin Yanisehir (5] Umea (5]
Mersin B Angers 4 Fribourg B Girona ] Wisla Krakow 5] Salamanca 5]
Braine 5 Fribourg 4 Venezia 5 Galatasaray =] Valosun Brno =] Srekszard 5
MNantes 5 Gyor 4 Ardennes 5 Salamanca =] Fribourg 5 Peac - Pecs 5
Peac - Pecs 5 Istanbul Uni. 4 Pinkk - Pecs 4 Hatay BSB 5 Celje 3 Landes 5
Botas 4 Landes 4 Galatasaray 4 Peac - Pecs 5 RoZumberok 5 Valencia 5
Spartak Moskva 4 Miskolc 4 KoSice 4 Miskolc 5 Srekszard 5 Gernika 5
Besiktas 4 Mamur 4 Miskolc 4 Ardennes 5 Girona 5 Bydgoszcz 5
Gorizont Minsk 4 Orduspor 4 Nymburk 4 Orenburg 5 Lefkadas 4 Hatay BSB 5
Miskolc 4 Adana Mersin 3 Delgada 4 Nantes 5 Galatasaray 4 Ramla 4
Lille 4 Besikias 3 Landes 4 Gyor S Botasspor 4 Prihstina 4
Gyor 4 Dunay 3 Lulea 4 Hainaut 5 Mersin Buyuksehir 4 Bellona 4
Landes 4 Lulea 3 Peac - Pecs 3 Namur 5 Ankara 4 Fribourg 4
Chevakata 3 Piestany 3 TTT Riga 3 Venezia 5 Besiktas 4 Mamur 4
Tsmoki - Minks 3 Tsmoki - Minks 3 Ragusa 3 Besiktas 4 Landes 4 Olympiakos Pireus 4
Vilnius 3 Valosun Brno 3 Nice 3 KoSice 4 Lyon 4 Galatasaray 4
Enisey 2 Venezia 3 Cegledi 2 Bydgoszcz 4 Montpeillier 4 Tsmoki - Minks 4
Spartak Nogings 2 TTT Riga 2 Spartak Mosk.ob. 2 Gorzow Wielkopolski 4 MNantes 4 Jenisej Krasnojarsk 4
Dynamo Moskva 1 Dynamo Moskva 1 Bellona 2 Piestany 4 Venezia 4 Vendee 4
Utena 1 Jenise] Krasnojarsk 1 Olympiakos Pireus 2 Bellona 4 Miskolc 4 Cadi la Seu 4
Klaipeda 0 Spartak Mosk.ob. 1 Namur 2 Landes 4 Gyor 4 Besiktas 3
lvanovo 1 Kaunas 1 Gernica 4 Tsmoki - Minks 3 Ankara 3
Crange Blizzards ] MNovosibirsk 1 Cegledi 4 Bigorre 3 Miskolc 3
Bourges* 9 MBA Moskva 0 Lille 4 Cegledi 3 Cegledi 3
Lille™ 3 Hatay BSB* ¥ Fribourg 4 Delgada 3 Gyor 3
Mymburk 4 Spartak Mosk.ob. 2 Lulea 3
Srekszard 4 Jenisej Krasnojarsk 2 Olivais 3
Olympiakos Pireus 2 Sodertalje 2 Spartak Mosk.ob. 2
TTT Riga 3 Stara Zagora 1 RoZumberok 1
Jenise] Krasnojarsk 3 MBA Moskva o0 Liege 1
Istanbul Uni. 3 Inventa Kursk o MBA Moskva 0
Gdessa Barreiro 3 Sink Katelijne waver 0 Sink Katelijne waver 0

Ragusa 3 Orenburg* 5
Spariak Mosk.ob. 2 Schio* 4
2
0

MBA Moskva
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Jak jiz bylo zminéno, tak Tabulka 35 nam ukazuje, ze druzstva v Eurolize maji
na soupisce od sezony 2014/2015 do sezony 2019/2020 minimaln€ 2 hracky z ciziny.
Obcas se sice muze piihodit, Ze ne vSechny zahrani¢ni hracky na soupisce se do utkani,
at’ uz z jakéhokoli ditvodu, dostanou, ale pokud jsou v tymu evidovangé, tak jsou do
vyctu zatazeny. V EuroCupu, jak ukazuje Tabulka 36, je ve stejnych sezonach vzdy
minimaln¢ jedno druzstvo bez hracek z ciziny. V sezoné 2014/2015 odehralo pouze
s domécimi hrackami druzstvo z Litvy Klaipeda 6 utkani v zakladni skuping s bilanci 6
proher a 0 vyher. V sezoné 2015/2016 odehralo druzstvo z Nizozemska Orange
Blizzards 6 utkani v zékladni skuping s bilanci 6 proher a 0 vyher. V sezoné 2016/2017,
2017/2018 a 2018/2019 odehralo druzstvo z Ruska MBA Moskva 6 utkani v zakladni
skupinég s bilanci 3 vitézstvi a 3 porazek. Rusky Inventa Kursk v sezoné 2018/2019 také
odehral 6 utkani v zékladni Casti, ale s bilanci dvou vyher a ¢tyt proher. A s bilanci tfi
vitezstvi se stejnym poctem porazek zakoncilo ro¢nik 2018/2019 druzstvo Basket Hema
Sink Katelijne Waver z Belgie. Vitézna druzstva naopak méla na soupisce vice nez 4
hracky z ciziny. Tato skute¢nost tak miize znamenat, Ze i s ohledem na kvalitu
basketbalové soutéze v riznych domacich ligach, je pro dosazeni vitézstvi v evropské
klubové soutézi zatim potieba angazovat i hracky z ciziny. (www.eurobasket.com,
2021)

Prave slozeni basketbalovych druzstev, s ohledem na tspéch v evropskych
soutéZich znamena podle nazoru autora, ze tymy hrajici Euroligu zpravidla vyhravaji
1 domaci soutéZz, a to nékdy 1 docela jednozna¢né. Samoziejmée, zZe v nékterych
soutézich, v n€kterych ro€nicich, vyhraje domaci soutéz tym nehrajici v evropské
klubové soutézi, ale naptiklad v Rusku vladne jiz dfive zminovany Jekatérinburg.

V Polsku vyhravaji v poslednich letech kluby tcastnici se Euroligy (napt. Polkowice,
diive Wisla Krakov), stejné tak ve Francii (napf. Montpellier, Lyon, nebo Lille), nebo
v Turecku (napt. Fenerbahce, nebo Galatasaray). Ve Spanélsku se jedna o Salamancu,

v Italii o Schio, nebo tfeba v Belgii o Braine.

5.4.1 DalSi mozné aspekty vlivu herniho zatiZeni zahrani¢nich hracek
v utkanich ZBL na vysledky reprezenta¢nich druZstev Zen

Déle se blize podivame na ¢eskou basketbalovou reprezentaci zen, kterd dosahla
od roku 1998/1999 nékolika tispéchti na MS, OH a ME. Ty nejvétsi jsou dle ndzoru

autora tyto: druhé misto na MS v roce 2010, prvni misto na ME 2005 v Turecku, druhé
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misto na MS v roce 2003 v Recku a u¢ast na OH v roce 2008 a 2012. Dalsi piehled

umisténi reprezentace zen na vyznamnych basketbalovych akei uvadi Tabulka 37.

Tabulka 37: Piehled umisténi reprezentace Zen od roku 1998 na vyznamnych basketbalovych akcich,
(www.archive.fiba.com, Ziskano 2020),

MS Zemé Umisténi ME Zemé Umisténi OH Zemé Umisténi
1998 Némecko  neucast 1999 Polsko 5 2000 Australie  neucast
2002 Cina netidast 2001 Francie 9 2004  Recko 5
2006  Brazilie 7 2003 Recko 2 2008  Cina 7
2010 CR 2 2005 Turecko 1 2012 VB 7
2014  Turecko 9 2007 Italie 5 2016 Rio neucast
2018 Spanélsko  neucast 2009 Lotyssko 9
2011 Polsko 4
2013 Francie 6
2015 Rumunsko a 11
Mad’arsko
2017 CR 13
2019 Srbsko a 15
LotySsko

Autor vytvaii Graf 18 ve kterém vidime nejen umisténi reprezentantek CR na
vyznamnych basketbalovych akcich, ale také piehled poétu hraéek z ciziny v ZBL.
Levé (hlavni) svisla osa udava umisténi reprezentantek na akci, zatimco prava (vedlejsi)
svisla osa zobrazuje poéet hradek zciziny v ZBL. Primérné evidujeme na sezonu
v ZBL 26 cizinek, a pokud se podivame, tak do roku 2005 vidime podprimérny poéet
hracek z ciziny, poté 3 roky nad primeérem, 1 rok pod primérem a nasledné jiz jen
nadprimérny pocet cizinek v ZBL. Do zmifiovaného roku 2010 se reprezentantkam sice
nepovedlo 2x postoupit na OH a 1x na MS, ale jinak krom¢ dvou 9. mist jim na
turnajich patii umisténi mezi prvnim az sedmym mistem (véetné¢ OH a MS). Od roku
2010, se zmifovanym nadprimémym poétem cizinek v ZBL, dosahly reprezentantky
jesté na 2 Sestd mista na ME, sedmé misto na OH a devété misto na MS (2014). Poté jiz
zaznamenavame umisténi mimo 10 nejlepSich na ME, nebo nepostup na OH a MS.

Graf 18 nam také ukazuje pocet eskych hradek mladsich 20 let v ZBL, které
mohou v takto mladém veku v seniorské reprezentaci nastupovat, ale zaroven se do
reprezentace Zen mohou také dostat az v pozd&jsim veku. Ve skutecnosti to tedy miize
znamenat, ze Uspéch reprezentace Zen muZe piijit 1 za vyrazného poklesu zapojovani
juniorek do utkani ZBL (napt. roky 2005 a 2010). Dle nazoru autora pak je (nejen) pro
reprezentaci dilezité, aby ceské hracky do 20 let mély herni vytiZeni, ziskavaly

zkuSenosti a zapasovou praxi v t€zkych utkanich. A hlavng, aby poklesu poctu mladych
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hraéek v ZBL piedchazel také rist jejich podtu (napt. poklesu poétu hradek do 20 let
v ZBL do sezony 2005/2006 piedchazel jejich narist v sezoné 2003/2004).

5.4.1.1 Uspéchy reprezentace Zen ve vztahu k zapojeni zahrani¢nich

hradek a hradek Eeskych mladsich 20 let v ZBL

Uspéchy basketbalové reprezentace zen od roku 1998
na MS, OH a ME

[%,]
=2

40

10

ol L I = I T e ]

OH —8— poéet cizinek v ZBL

@ hragek z ciziny v ZBL —8— Pofet feiek pod 20 let vZBL

@ Eetek pod 20 let v ZBL

Graf 18: Pi'ehled umisténi reprezentace Zen od roku 1998 na vyznamnych basketbalovych akcich s po¢tem
cizinek a CeSek do 20 let v ZBL, (www.archive.fiba.com, Ziskano 2020)

Posledni cast této kapitoly tedy nemizeme vénovat nikomu jinému nez mladym
hrackam. Tabulka 38 nam ukazuje umisténi hrac¢ek reprezentace U16 na ME v této
vekové kategorii. Déale jsme podle soupisky z ME 2019 v Makedonii (ve Skopje)
vytvofili tabulku, ktera ndm ukazala, Ze po tomto mistrovstvi se jiz n€které mladé
hracky objevily, byt tieba jen na par sekund, v utkanich ZBL v sezon& 2019/2020 (viz
Tabulka 39). Zde jsme objevily tfi hracky, pfiCemz dle statistik se hracka Lucie

Svatofiova (narozena 2003) stala ¢lenkou kadru, kterd nastoupila do 10 zapast. Pro
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potieby reprezentace vynechdvame stanovena kritéria (vék a pocet odehranych minut)

a zapisujeme hracky dle jejich nominace k ME a statistik v ZBL. P¥ipominame jesté, Ze

se vénujeme pouze statistikdm z nejvyssi zenské soutéze, tudiz nepocitame statistiky

z nizsich

souté¢zi, ani zjinych vékovych kategorii,

které vSak nominované

basketbalistky hraji. Jest¢ zminime, reprezentantky U16 patii stale do nejvyssi Divize A

(kam patii basketbalové velmoci jako napi. Spanélsko, Francie, Rusko). Reprezentaéni

kategorie U16 maji jesté divize B a C.

Tabulka 38: Umisténi reprezentantek U16 na ME (www.cbf.cz, 2020), (www.wikipedia.org, 2020)
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Tabulka 39: Pi-ehled hragek reprezentace U16, které nastoupily v sezoné 2019/2020 v ZBL (www.cbf.cz, 2020)

Jméno
Ceralova

Klub
Chomutov

Kadlecova Chomutov
Svatoriova

Slovanka

Narozena
2003
2004
2003

Sezona
2019/2020
2019/2020
2019/2020

Minuty
9
3
181

Body
2
0

40

Rating
-2
-2
44

Stejnym zplisobem jsme postupovali v kategorii U18. Tabulka 40 nam ukazuje

umisténi této vékové kategorie na ME U18. S jednou vyjimkou (rok 2004) patii 1 zde

Ceska reprezentace do divize A.

Tabulka 40: Umisténi reprezentantek U18 na ME (www.cbf.cz, 2020), (www.wikipedia.org, 2020)
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https://en.wikipedia.org/wiki/2017_FIBA_U18_Women%27s_European_Championship

I vtéto veékové kategorii jsme pied a po ME 2019 v Bosné a Hercegoviné

(v Sarajevu) vytvorili ptehled hracek (viz Tabulka 41), které byly nominovéany na toto

ME a zaroven nastoupily v ZBL (alespoii vjedné sezoné od roku 2016/2017 do
2019/2020). Ze statistik ZBL vyplyva, ze 4 hracky si po ME 2019 statisticky polepsily,

2 poprvé nastoupily a jedna si sice statisticky pohorsila, ovSem také zménila plsobiste

nastupem do tymu suveréna Zenské nejvyssi soutéze — USK Praha. Jedna hracka navic

nastoupila o sezonu, druha dokonce o 2, dfive.

Tabulka 41: Pi‘ehled hracek reprezentace U18, které nastoupily v sezoné 2018/2019 a 2019/2020 (piipadné i
drive) v ZBL (www.cbf.cz, 2020)

Jméno Klub
Fucikova Slovanka
Slovanka
Halatkova Strakonice
USK
Hamzova BK Brno
BK Brno
Malikova Slovanka
USK
Slovanka
Ondrouskova Slovanka
Slovanka
Slovanka
Slovanka
Patorkova Ostrava
Zeithammerova USK

Narozena
2002

2001

2001

2002

2001

2001
2002

Sezona
2018/2019
2019/2020
2018/2019
2019/2020
2018/2019
2019/2020
2017/2018
2018/2019
2019/2020
2016/2017

2017/2018
2018/2019

2019/2020
2019/2020
2019/2020

Minuty

174
480
564
156
26
131
55
8
509
66

101
524

521
226
26

Body

27
144
170
46
3
47
12
0
151
23
19
161

207
49
2

Rating
32
132
150
38
2
65
-1
3
142
18
18
115

176
60
10

Ceska reprezentace Zen do 19 let dosahla vyrazného tispéchu hlavné v roce 2001 na

MS v Brné (viz Tabulka 42).

Tabulka 42: Umisténi reprezentantek U19 na MS (www.cbf.cz, 2020), (www.wikipedia.org, 2020)
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Tabulka 43 ndm ukazuje zlaté medailistky na zminovaném MS U19 v Brné a jejich

zapojeni do utkani ZBL pied timto Gispé&nym turnajem (zbylé reprezentaéni hratky na
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Tunisko
https://cs.wikipedia.org/wiki/Slovensko
https://cs.wikipedia.org/wiki/Thajsko
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https://cs.wikipedia.org/wiki/It%C3%A1lie
https://cs.wikipedia.org/wiki/Thajsko

tomto turnaji - Brantlova, Kysilkovd a Hamouzova - jest¢ do ZBL nenastoupily).
Vidime, Ze spousta hracek se diky svym vykoniim dokdzala prosadit na hfisti v utkdnich
ZBL, a tim se stala v jiZ takto mladém véku duleZitymi ¢lenkami extraligovych druZstev
zen. Takika vSechny tyto hracky se pak také o rok pozdéji podilely na dalSim zlatém
uspéchu — tentokrat v Chorvatsku na ME hracek do 20 let (viz Tabulka 45).

Tabulka 43: Pi‘ehled hracek reprezentace U19, které nastoupily od sezony 1998/1999 do sezony 2000/2001
v ZBL (www.archive.fiba.com, 2001), (www.cbf.cz, 2020)

Jméno Klub Narozena Sezona Minuty Body Rating
Stefkova Kompresory 1982 1999/2000 138 40 13
Sparta 2000/2001 177 66 30
Mariakova USK 1982 1998/1999 546 77 68
USK 1999/2000 109 26 31
Mottl 175 66 40
USK 2000/2001 63 17 15
Safrankova Zdar 1982 1998/1999 903 182 113
Prerov 2000/2001 35 3 2
Uhrova Trutnov 1982 1998/1999 942 223 166
Trutnov 1999/2000 310 37 11
Trutnov 2000/2001 776 235 176
Vesela Sparta 1983 2000/2001 676 336 448
Spirkova Kralupy 1982 1998/1999 72 28 13
Mottl 1999/2000 717 197 143
USK 2000/2001 265 99 117
Sparta 54 8 18
Viteckova Zdar 1982 1998/1999 1250 636 775
Zaboviesky 1999/2000 568 342 381
Zaboviesky 2000/2001 584 270 301
Rejchova USK 1983 2000/2001 23 7 5
Hartigova Trutnov 1983 1999/2000 144 37 54
Trutnov 2000/2001 843 371 426
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Reprezentaéni kategorie basketbalistek U20 se v poslednich letech spise pohybuje
mezi Divizi A a divizi B (viz Tabulka 44).

Tabulka 44: Umisténi reprezentantek U20 na ME (www.cbf.cz, 2020), (www.wikipedia.org, 2020)

Zemé Rok b= Zemé Rok b Zemé Rok |m

o 2000 2 il 2008 10 Wi 2014 11
—_ 2002 1 p— 2009 15 = 2015 15
i1l 2004 3 — 2010 X (@& | 2016 X
- 2005 10 = 2011 X (& | 2017 X
— 2006 10 — 2012 X — 2018 X
- 2007 14 2013 X - 2019

Poznamka: ME 2020 v Izraeli bylo zruseno

I v této vékové kategorii jsme pred a po ME 2019 v Ceské republice (Klatovech)
vytvotili pfehled hracek, které byly nominovany na ME a zédroven nastoupily
v sezonach od ro¢niku 2015/2016 do 2019/2020 v ZBL (viz Tabulka 46). Pro porovnani
jsme zaroven vytvorili i ptehled reprezentantek z vitézného ME U20 zroku 2002

a jejich zapojeni do ZBL (viz Tabulka 45).

Tabulka 45: Pi-ehled hragek reprezentace U20, které nastoupily do sezony 2001/2002 v ZBL (www.cbf.cz,
2020), (www.FIBAEurope.com)

Jméno Klub Narozena Sezona Minuty Body Rating

Kysilkova Sparta 1982 2001/2002 248 47 63
Maridkova* v USA 1982 2001/2002 478
Uhrova Trutnov 1982 2001/2002 756 344 345
Vesela Sparta 1983 2001/2002 627 270 363
Chuchlerova (roz. Sparta 1982 2001/2002 140 27 14
Hamouzova)

Brantlova HK 1982 2001/2002 864 331 312
Spirkova Sparta 1982 2001/2002 805 306 423
ViteCkova ZabovFesky 1982 2001/2002 644 353 418
Rejchova USK 1983 2001/2002 174 74 127
Hartigova Trutnov 1983 2001/2002 658 299 315

Z Tabulky 46'* vidime, Ze si ve vét$ing piipadd hracky minutové, bodové, v ratingu

(a pfedpokladejme, ze i zménou pusobisté¢ do zahranici) po ME 2019 polepsily. Coz

14 U 4 hrdcek evidujeme sezony v USA, statistiky jsou brany z webovych stranek danych klubii:
*USF  (www.gousfbulls.com), **Wisconsin (www.uwbadgers.com), ***Minnesota
(www.gophersports.com), ****Wyoming (www.gowyo.com), *****Syracouse (www.cuse.com)

*xx%% Veronika Vordckova se umistila na druhém misté v anketé o nejlepsi mladou

basketbalistku nedohraného rocniku Euroligy 2019/2020. (www.fiba.basketball.com)
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znaseho pohledu je tak trochu ocekdvané a tento krok jednoznacné podporujeme.
VétsSina hracek navic stihla naskoCit o 1 az dvé sezony dfive, ve dvou piipadech
1 v sezoné 2015/2016.

Z Tabulky 45" je patrné, Ze si nékteré hracky po Usp&$ném MS v Brné 2001 také
polepsily, ale protoze vétSina ostatnich hracek jiz byla stdlymi ¢lenkami extraligovych

druzstev, tak u nich zase tak k vyraznému zlepseni ve statistikach pteci jen nedoslo.

15U I hrdacky evidujeme sezonu v USA; statistiky jsou brany z webovych stranek daného klubu:
Illinois Central College (Www.njcaa.org); Hracky Sarka Kucerova a Anna Polaskova v ZBL
nehraly; hracka Lenka Stefkovd a Petra Safiankovd, které byly ¢lenkami reprezentace Zen Ul9 na
MS 2001 nebyly k ME U20 2002 nominovany, ale Stefkova v ZBL v sezoné 2001/2002 odehrdla 88

minut, vstrelila 23 bodit a mela rating 10, S‘afrdnkovd odehrala 536 minut, vstrelila 144 bodii a méla

rating 88
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Tabulka 46: Pi‘ehled hracek reprezentace U20, které nastoupily od sezony 2016/2017 do sezony 2019/2020
(nejen) v ZBL (www.cbf.cz, 2020)

Jméno Klub Narozena Sezona Minuty Body Rating
Brabencova* BK Brno 1999 2016/2017 198 74 97
USK 2017/2018 210 64 79
USK 2018/2019 144 55 73
v USA 2019/2020 601 176 44
Dudackova u19 2000 2015/2016 340 58 52
u19 2016/2017 630 218 216
KP Brno 2017/2018 96 31 38
KP Brno 2018/2019 72 33 38
KP Brno 2019/2020 252 86 52
Galickova BK Brno 2000 2017/2018 114 45 36
BK Brno 2018/2019 49 29 22
BK Brno 2019/2020 527 206 143
Pospisilova** USK 1999 2017/2018 136 58 67
USK 2018/2019 118 50 69
v USA 2019/2020 638 157 100
Rylichova Trutnov 1999 2016/2017 380 111 102
Trutnov 2017/2018 568 203 229
Trutnov 2018/2019 618 269 267
Trutnov 2019/2020 584 311 277
Sklenarova KV 2000 2016/2017 6 4 6
KV 2017/2018 289 75 36
Nymburk 2018/2019 280 106 132
USK 2019/2020 303 131 141
Sipova USK 1999 2016/2017 154 47 62
USK 2018/2019 182 70 90
USK 2019/2020 281 138 170
Sotolova Nymburk 1999 2017/2018 301 93 80
Hradec 2018/2019 403 87 94
Hradec 2019/2020 444 127 140
Tomancova*** BK Brno 1999 2017/2018 237 75 94
v USA 2018/2019 72 14 20
v USA 2019/2020 142 14 12
Vitulova**** BK Brno 1999 2015/2016 231 69 44
BK Brno 2016/2017 268 145 124
Trutnov + BK Brno 2017/2018 297 100 96
v USA 2018/2019 234 126 94
v USA 2019/2020 728 411 367
Vorackova***** u19 1999 2015/2016 512 108 88
USK 2017/2018 603 230 365
v USA 2018/2019 X X X
USK 2019/2020 199 78 95
Zilova USK 2000 2018/2019 13 6 6
Chomutov 2019/2020 528 124 114
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Nasledné mezi sebou porovname dostupné statistiky z ZBL (piipadné z USA)
hracek do 20 let ze sestavy na ME 2002 v Chorvatsku (viz Tabulka 45 a Tabulka 46)
a hragek ze sestavy na ME 2019 v CR. K tomu nam pomtize Tabulka 47, ze které je
patrné, ze hracky z obou zminovanych tymii do 20 let odehraly v zenskych soutézich
podobné¢ kolem 13000 minut. VEtsi rozdil vSak evidujeme ve vstielenych bodech, kdy
reprezentantky ME 2002 U20 nastfilely v Zenskych soutézich o vice nez 900 bodu vice
a stejna skupina dosdhla koeficientu uziteCnosti o takika 1100 vysSSiho, nez
reprezentantky ME 2019 U20 v Zenskych soutézich.

Jesté vetsi rozdily pak zaznamenavame, pokud vypocitdme prumérné hodnoty na
jednu hracku. Opét ani ne tak veliky rozdil v po¢tu odehranych minut, ale spise ve
vstielenych bodech a koeficientu uzite¢nosti. Pro nas to tedy znamend, Ze reprezentacni
hracky do 20 let dostavaji podobny prostor v utkanich v zenské soutézi, jako dostavaly
hracky o 18 let dfive, ale zatim se nedokazou jesté tolik bodové podilet na skore, jako
jejich reprezentaéni ptredchidkyné. Obdobné pak miizeme zhodnotit i situaci
kolem koeficientu uzite¢nosti, coZ by mohlo znamenat, ze mladé hracky jesté napiiklad
dosko¢i méné micii, nezaznamenaji tolik asistenci, neptesnéji stiili, ztraci vice micu,
vice fauluji, nebo tfeba nezablokuji tolik stfel protihracek, jako jejich zmiflované

reprezentacni piedchtidkyné v roce 2002.

Tabulka 47: Porovnani statistickych udaji reprezentantek ME 2019 a reprezentantek ME 2002 za jejich
nékolik sezon v ZBL; vypocet: autor

Minuty Body Rating
Reprezentantky ME 2019 v ZBL 12982 4612 4471

@ na reprezentantku ME 2019 1081,8 384,3 372,6
Reprezentantky ME 2002 v ZBL 13033 5541 5568
@ na reprezentantku ME 2002 1303,3 554,1 556,8

Zhodnotime-li reprezentatni kategorie Zen Ceské republiky, tak mizeme
konstatovat, ze hracky v kategoriich reprezentace U16 a U18 jsou konkurenceschopné
s ostatnimi  nejlepSimi  evropskymi mladeznickymi reprezentacemi stejné veékove
kategorie. OvSem v kategorii U20 reprezentace v poslednich letech spiSe balancovala na
hran¢ divize A a divize B, coz zménilo az devaté misto na ME v Klatovech. Dle nazoru
autora se tedy zd4, Ze velky problém ¢ini pfechod hracek z kategorie U18 do kategorie
U20 popft. poté i zatazeni do kategorie zen. K tomuto Bukac (2014) dodava: ,,Kritickymi
body jsou prechody do dorostu a z juniori do dospélych.* Proto prace s mladezi, dle
naSeho nazoru, potiebuje nejlepsi trenéry a vyborné podminky. Podminky, které

povedou napt. k vétSimu poctu profesiondlnich trenéri mladdeze. K zajmu déti o aktivni
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hrani basketbalu a tim 1 k rozSifeni clenské zdkladny. K vys§i sledovanosti
a navstévnosti pii utkanich a tim i ke generovani vysSich financi (nebo v nizsich
soutézich alespoi néjakych financi) klubtim. Ke spolupraci skol s basketbalovymi kluby
a tim 1 k efektivnéjSimu skloubeni studia s hranim basketbalu. Nebo tfeba k financovani
vyzkumt vedouci ke zlepSeni a rozvoji hracl napft. v technice sttelby, v driblinku, nebo
ve fyzické kondici. Samoziejmé, ze vSe vySe uvedené stoji finance, Cas a usili.
A vneposledni fad¢ tu musi byt také hracky, které se samy chtéji stat nejlepSimi,
neustale se zlepSovat a intenzivné na sob¢ pracovat. A pravé takto, dle ndzoru autora,
mohou mladé hracky byt konkurenceschopné, a dale se konkurenceschopné stavat.
Druzstvo Zen nezaZiva v poslednich letech obdobi, na které jsme v Ceské

republice Uplné zvykli, co se umisténi na ME a netcasti na MS a OH (viz Tabulka 37)
tyce. Nicméné jak jiz bylo fefeno, hraCka v reprezentaci zen miZze byt
konkurenceschopna az v pozdé¢jsim veéku, coz by tedy mohlo znamenat, ze uspesné
mladeznické reprezentantky zatim jeSté nejsou na nominaci do seniorské reprezentace
pfipraveny a musi, dle nazoru autora, ziskat a dale ziskévat patficné zkuSenosti
v zapasech v Zenské nejvyssi soutézi.

Autofi Alfonso, Ortega a Palao (2009) se zaméfili na vykony vSech basketbalisti
a basketbalistek ucastnicich se OH 2008 v Pekingu. Hrace a hracky deli podle veku
a jejich hrac¢skych funkci na podkoSové, rozehravace a kiidla. Prostfednictvim jejich
podilu na tymovém hernim vykonu zjist'uji, kterd skupina hract a hracek podle véku
dosahovala na turnaji v priméru nejlepsi vysledkti - v po¢tu odehranych minut, ve
stielbé trestnych hodu a stielbé z pole za 2 a 3 body, v procentudlni stielbé trestnych
hodl a procentudlni stielbé z pole 2 a 3 body, v doskocenych micich, v asistencich,
v blocich, ziscich, v celkovém poctu bodi, v poctu bodl za zapas a ve ztratach micu.
Autofti zjistili'®, Ze na pozici rozehravacek dosahovaly nejlepsich vykont hracky starsi
29 let, na pozici kiidel byly nejlepsi hracky v rozmezi 26 aZ 29 let a na podkoSovych
pozicich hracky starsi 28 let (Alfonso et al., 2009)

16U muzl na pozici rozehrdavacii dosahovali nejlepsich vykonii hrdci starsi 29 let, na pozici kiidel
byli nejlepsi hraci v rozmezi 27 az 29 let a na podkosovych pozicich hraci v rozmezi 25 az 28 let

(Alfonso et al., 2009)
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Nase prace se vénovala problematice narodnostniho slozeni hracek v druzstvech
Ceské zenské nejvyssi basketbalové soutéze od sezony 1998/1999 do sezony 2019/2020.
Po zpracovani statistickych dat, kam jsme vybrali zakladni basketbalové ukazatele -
odehrané minuty, pocet bodli a koeficient uziteCnosti, jsme zjistili, jaky podil na
zépasech maji zahrani¢ni hracky, ¢eské hracky mladsi 20 let a ¢eské hracky starsi 20 let.
Z téchto tii skupin a jejich statistickych ukazateld, jsme vytvoftili n€kolik letitych cykl,
které jsme mezi sebou porovnavali. Vice ukazateli bylo vybrano prave proto, ze z jedné
statistiky nemtizeme hracky hodnotit zcela objektivné. Ke zkoumani jsme vybrali hodné
sledovanou statistiku poctu vstielenych bodi, déale kvili zahrnuti dilezitych statistik
také koeficient uziteCnosti a pro zjiSténi strdveného ¢asu na palubovkach pfi utkanich

také pocet odehranych minut.

Byly stanoveny celkem ti1 védecké otazky. U prvni otdzky jsme pomoci testu
nezavislosti zjistili, Ze mezi cykly (sezonami) existuji zavislosti (souvislosti) ve
sledovanych jevech. Znamenalo to tedy, Ze v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020
doslo k ptedpokladanému narGstu poctu hracek z ciziny, ktery vedl ke snizeni poctu

¢eskych hracek. Védeckou otazku 1 jsme mohli pfijmout.

Abychom dokézali odpoveédét na védeckou otazku 2, zjistovali jsme postupné
pramérny pocet odehranych minut, primérny pocet vstielenych boda a primérny
koeficient uzitenosti u ¢eskych hra¢ek mladsich 20 let. Nejen pomoci popisné
statistiky, ale také dle vysledkt Kruskal-Wallis testu, s ndslednou Mann-Whitney post-
hoc analyzou, jsme zjistili sniZeni statistickych udajii (odehrané minuty, vstielené body,
uzite¢nost) u této skupiny hracek v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020. Mohli jsme

tedy piijmout védeckou otazku 2.

U treti védecké otazky jiz autor pracoval s rozdélenim hracek pouze do dvou skupin
— Ceské hracky a cizinky. Postupné jsme zjistovali, jaké jsou poméry zastoupeni
¢eskych hracek a zahrani¢nich hra¢ek mezi TOP 10, TOP 20 a TOP 30 nejlepSich
hracek v poctu odehranych minut, v poctu vstielenych bodl a v koeficientu uzitecnosti.

Pomoci testu nezavislosti jsme zjistili, Ze mezi cykly (sezonami) existuji zavislosti
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(souvislosti) ve sledovanych jevech. Zvysené zastoupeni cizinek v zebticku nejlepSich
hracek celé soutéze, po kazdém odehraném ro¢niku, ve sledovanych statistikdch
(odehrané minuty, vstielené body, uzite¢nost) v rozmezi sezon 1998/1999 az 2019/2020

znamenalo, Ze jsme mohli pfijmout 1 védeckou otazku 3.

V posledni kapitole zkoumd autor nejprve narodnostni slozeni hracek z ciziny
v ZBL. Nejvétsi pocet hracek zde evidujeme z USA (cca 46 %) a poté ze Slovenska
(cca 15 %). Minimum hra¢ek pak nachazime z Asie, Austrdlie, Jizni Ameriky
a z Afriky. Zbyla procenta tak tvoifi hracky z Evropy (napt. ze Srbska, Chorvatska,
Ruska). Dale autor nahlizi do zahrani¢nich soutézi a zkouma pocty hracek z ciziny
v jednotlivych svétovych basketbalovych soutézich od sezony 2015/2016 do sezony
2019/2020. Zatimco v ZBL za toto obdobi evidujeme na soupiskach v praméru 3,1
cizinky na klub, tak primérné vice nez 6 hracek na soupisce méla druzstva v soutéZzi
v Némecku, vice nez 5 ve Spanélsku, vice nez 4 v Polsku. Naopak méné, nez tii hracky
na soupisce méla druzstva v soutézich napt. v Belgii, Portugalsku, Rusku, nebo na
Slovensku. V ndvaznosti na toto zjiSténi jesté¢ autor zkoumal, s jakym poctem hracek
zenskych evropskych basketbalovych klubovych soutézi — Eurolize a Eurocupu.
A stejné tak autor zjistil, jak dopadly v téchto soutézich tymy, které nastoupily bez

hracek z ciziny.

V neposledni fad¢ se v praci také vénujeme reprezentaci druzstva Zen, a to nejen na
seniorské Urovni, ale 1 na té mladeZznické. Jsou zde zminény nejen vysledky
jednotlivych reprezentaci na prestiznich akcich, jako jsou OH, ME a MS, ale autor zde
také uvadi porovnani statistickych tidaji z ZBL u reprezentatnich hracek Zen na

soupisce z ME 2019 a reprezentacnich hracek zen na soupisce z ME 2002.

V teoretické ¢asti se vénujeme tymovému hernimu vykonu, protoZe v kolektivnim
sportu, jako je basketbal nerozhoduje pouze individudlni herni vykon, ale také
spoluprace  vSech zucastnénych hracek na palubovce. Dale poukazujeme
na problematiku trenérstvi a také se v€nujeme vlastnostem socialnich skupin, mezi které

basketbalova druzstva rozhodné patii.
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Piiloha 1: Statistika sezony 1998/1999

Umisténi 1. 2 3. 4. 5. b. [ 8. g 10.
Tym Zaboviesky Prerov Trutnov Kralupy | Lachema Brno | Karlovy Vary USK i Strakonice | Libachovice
Potet zdpast 30 34 33 32 32 33 34 34 34 34
5% minut na hrace 60 68 66 64 b4 66 66 66 66 66 Celkem | (%)
Pocet celkem 12 12 11 13 12 13 13 10 15 12 123
hraéi | Cesky pod 20 let 1 1 2 3 b 2 i 9 7 2 40 | 3252%
Cizinky 4 1 0 0 0 3 1 0 0 0 9 1.32%
Cesky nad 20 let 7 10 9 10 b 8 5 1 6 10 74 | 60,16%
Odehrané celkem 5973 0636 6436 6321 6321 6593 6721 6671 6792 6785 05251
minuty | Cegky pod 20 let 496 657 1130 964 3294 471 4579 6596 1638 764 20589 | 31,55%
Cizinky 1377 540 0 0 0 815 282 0 0 0 3014 | 462%
Cesky nad 20 let 4100 5441 5306 5495 3027 5298 1860 75 51564 6021 AMTT7 | 64,03%
Vstelené celkem 3077 2541 2010 221 2235 2248 2204 2086 1835 2139 22646
body | Cesky pod 20 let 322 302 252 i 1075 139 1709 2066 323 177 6662 | 2951%
Cizinky 748 176 0 0 0 296 M 0 0 0 1331 | 5.88%
Cesky nad 20 let 2007 2063 1858 1998 1160 1613 364 20 1512 1962 14777 | 65,25%
Koeficient celkem 3697 2358 1811 2166 1829 1614 2015 1924 1313 1022 20149
uitegnosti | Cesky pod 20 let 419 332 1631 209 762 107 1572 1914 179 83 7208 | 3577%
Cizinky 879 107 0 0 0 234 99 0 0 0 1319 | 6,55%
Cesky nad 20 let 2589 1919 180 1959 1067 1473 344 10 1134 939 11624 | 57 69%
Zapotitané Berukstiene Baki¢ Gureeva Gonsalves
cizinky Marilova Mccombs
Stepanova Sakova
Branzova

Vysvétlivky: Ceky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1978




Piiloha 2: Statistika sezony 1999/2000

Umisténi 1. 2 3. 4. b, 6. i. 6. 9.
Tym Zaboviesky | Prerov USK  |Lachema Bro| Trutnov Kralupy | Strakonice | Mottl Praha | Kompresory Praha
Poget zapasl 30 30 30 30 33 26 26 26 e
5% minut na hrace 60 60 60 60 66 52 52 52 48 Celkem | (%)
Pocet celkem 13 11 14 11 12 10 10 14 7 112
hragi | Cegky pod 20 let 3 0 b 1 2 5 3 8 7 3B | 31.25%
Cizinky 3 0 1 0 2 0 0 0 0 b 5,36%
Cedky nad 20 let 7 11 [ 10 8 5 7 b 10 71 63,39%
Odehrane celkem 5993 5696 5823 6007 5060 5157 5010 5133 4830 45709
minuty | Ce3ky pod 20 let 1450 0 2191 351 454 1602 1497 2616 1179 12140 | 24 92%
Cizinky 117 0 204 0 1171 0 0 0 0 2492 | 512%
Cedky nad 20 let 3426 5696 2828 5656 3435 3555 3513 2317 3651 4077 | 69,96%
Vstfelené celkem 3098 2312 1878 1932 1848 1673 1445 1303 1243 16732
body | Cedky pod 20 let 643 0 996 62 74 h45 322 678 n 3631 | 21,70%
Cizinky 700 0 50 0 507 0 0 0 0 1267 | 7.51%
Cedky nad 20 let 1755 2312 832 1370 1267 1128 1123 625 932 11844 | 70,79%
Koeficient celkem 3642 2285 1798 1619 1710 1390 1263 675 666 15088
uzitetnosti | Cesky pod 20 let 715 0 915 49 65 422 266 327 119 2898 | 19.21%
Cizinky 826 0 24 0 520 0 0 0 0 1370 | 9.08%
Cedky nad 20 let 2101 2285 859 1570 1125 968 997 348 567 10820 | 71,71%
Zapocitané Bogojevic Kuzmichova Dobrovicova
cizinky Garbova Sakova
Stepanova

Vysvétlivky: Ceky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1979



Priloha 3: Statistika sezony 2000/2001

Umisténi 1. & 3 4. 5 6. T 6.
Tym BK Brno USK Prerov | Trutnov Hradec Strakonice Sparta | Kralovo pole
Poget zdpasu 26 27 27 30 25 27 26 24
5% minut na hrace 52 54 54 60 50 54 52 43 Celkem | (%)
Pocet celkem 12 12 12 11 11 10 14 14 96
hraé Cedky pod 20 let 3 4 3 3 3 2 4 3 25 26,04%
Cizinky 3 1 0 1 0 0 1 0 b 6,25%
Cegky nad 20 let 6 7 g 7 7 8 9 11 64 66,67 %
Odehrané celkem 4926 5356 6267 5894 4985 5374 5061 4279 42142
minuty Cedky pod 20 let 1154 703 781 1941 973 250 1500 409 7711 | 18.30%
Cizinky 1345 122 0 530 0 0 444 0 2441 5,79%
Cegky nad 20 let 2427 4531 5486 3423 4012 5124 7 3870 31990 | 75,91%
V/stielené celkem 2535 1983 2301 2047 1716 1649 1741 1349 15521
body Cedky pod 20 let 552 175 163 665 191 62 535 89 2432 | 1567%
Cizinky 804 29 0 156 0 0 69 0 1068 | 6,82%
Cesky nad 20 let 1179 1779 2138 1226 1525 1787 1137 1260 12031 | 77,51%
Koeficient celkem 3090 1931 2091 1695 1475 1626 1644 1207 14959
uzitecnosti|  Cedky pod 20 let 538 96 57 632 264 65 627 67 2346 | 15,68%
Cizinky 1003 8 0 95 0 0 101 0 1207 | 8,07%
Cegky nad 20 let 1549 1827 2034 968 1211 1761 916 1140 11406 | 76,25%
Zapocitané Frniakova | MiSurova Sakova Olson
cizinky Godalyova
Stepanova

Vysvtlivky: Cesky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1980




Priloha 4: Statistika sezony 2001/2002

Umisténi 1. 2. 3. 4 5. 6. T 8.
Tym Brno Sk Trutnaoyv Hradec [ Strakonice | Sparta Prerov | Kralovo Pole
Poet zdpasu 27 28 28 28 29 28 30 30
5% minut na hrace 54 56 56 56 53 56 60 60 Celkem (%)
Pocet celkem 13 12 11 11 10 13 13 11 94
hraéu Cesky pod 20 let 1 2 3 3 1 4 i 5 26 27,66%
Cizinky 4 0 2 0 0 2 0 1 9 9,57%
Cesky nad 20 let g 10 6 g 9 7 6 5 59 62,77%
Odehrané celkem 5395 5585 5438 b563 5732 bb42 5964 5879 45198
minuty | CeSky pod 20 let 644 801 1596 1719 583 1281 2726 2462 11812 | 26,13%
Cizinky 1426 0 1264 0 0 858 0 535 4083 9.03%
Cedky nad 20 let 3325 4784 2578 3834 5149 3503 3238 2882 29293 | 64,81%
Vstielené celkem 2624 2304 2198 1909 2066 2179 1968 1663 17111
body Cedky pod 20 let 353 344 661 561 246 403 [ 767 4132 | 2415%
Cizinky 836 0 573 0 0 2n 0 138 1818 | 10,62%
Cedky nad 20 let 1635 1960 944 1348 1820 1505 1191 758 11161 | 65,23%
Koeficient celkem 3720 2570 219 1531 2163 2058 1508 940 16681
uziteénosti | CeSky pod 20 let 418 450 672 513 270 510 600 333 3806 [ 22 82%
Cizinky 1009 0 632 0 0 241 0 89 1971 11,82%
CeSky nad 20 let 2257 2080 887 1018 1893 1307 908 518 10904 | 65,37%
Zapocitane Frniakova Sakova Olson lvey
cizinky Godalyova Dobrovitova MiZurova
Stepanova

Abrossimova

Vysvétlivky: Ce3ky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1981




Priloha 5: Statistika sezony 2002/2003

Umisténi 1. 2 3 4. 5. 6. [ 8.
Tym BK Brno USK Trutnov Hradec | Strakonice Sparta Slovanka | Prerov
Poéet zapasi 29 29 31 32 30 30 30 29
5% minut na hrace 58 58 62 64 60 60 60 58 Celkem (%)
Pocet celkem 10 11 14 11 11 13 13 14 97
hraéa Cesky pod 20 let 0 1 8 4 4 4 6 g 35 36.,08%
Cizinky 3 1 1 0 0 1 0 0 B 6.19%
Cesky nad 20 let [ - 5 7 7 g 7 6 56 57.73%
Odehrané celkem 5638 5545 6185 6302 5817 5915 5816 5810 47028
minuty | CeZky pod 20 let 0 719 3464 1816 1281 1026 2178 3516 14000 | 29,77%
Cizinky 1594 224 989 0 0 532 0 0 3339 7.10%
Ceky nad 20 let 4044 4602 1732 4486 4536 4357 3638 2294 29689 | 63,13%
\/stfelené celkem 3103 2325 2265 2316 1976 2041 1896 1539 17461
body Ceky pod 20 let 0 326 1189 745 494 285 654 813 4506 | 25,81%
Cizinky 869 = 578 0 0 194 0 0 1714 9,82%
Ceky nad 20 let 2234 1926 498 1571 1482 1562 1242 726 11241 | 64,38%
Koeficient celkem 4009 2556 2195 2145 1686 1743 1410 937 16681
uziteénosti | Cedky pod 20 let 0 475 1048 790 386 37 440 529 4033 | 24 21%
Cizinky 1099 100 760 0 0 123 0 0 2082 12 48%
Ceky nad 20 let 2910 1981 387 1355 1300 1249 970 408 10560 | 63,31%
Zapocitane Shakirova| Podevova | Dobrovicova MiSurova
cizinky Zirkova
(odalyova

Vysvétliviy: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1982




Priloha 6: Statistika sezony 2003/2004

Umisténi i 2. 3. 4. 5. B. i 8.
Tym BK Brno Trutnaov LSK Strakonice | Karlovy Vary | Hradec Sparta | Slovanka
Poéet zdpasd 26 30 26 29 27 28 24 24
5% minut na hrace 52 60 b2 58 54 56 48 48 Celkem (%)
Pocet celkem 10 " 13 12 " 14 13 13 g7
hraéu Ceky pod 20 let 1 5 1 5 5 10 5 B 40 41,24%
Cizinky 4 1 3 0 3 0 1 0 12 12,37%
Ceky nad 20 let 5 5 9 7 3 4 [ 5 45 46,39%
Odehrané celkem 5195 5563 5137 5T 5332 5585 4796 4746 42545
minuty Cegky pod 20 let 503 2297 134 1566 2189 4143 948 2257 14037 | 32,99%
Cizinky 2000 830 900 0 1639 0 543 0 5912 13,90%
CeZky nad 20 let 2692 2836 4103 4225 1404 1442 3305 2489 22496 | 52,88%
\stielené celkem 2737 2329 17 1810 1748 1972 1711 1417 16641
body CeZky pod 20 let 235 887 39 443 761 1656 251 743 4915 31,42%
Cizinky 1135 418 348 0 B66 0 241 0 2808 17,95%
Cegky nad 20 let 1367 1024 1630 1367 i 416 1219 674 7918 50,62%
Koeficient celkem 714 2272 2056 1439 1467 1839 1617 1048 16352
uziteénosti | Cedky pod 20 let 342 948 58 214 | 1472 223 608 4456 | 29,03%
Cizinky 1435 616 443 0 612 0 195 0 3301 21,50%
Celky nad 20 |et 1937 708 1655 1225 264 367 1099 440 7595 | 4947%
Zapoéitané Dos Santos |Dobrovicova|  Matovié Hrickova MiZurova
cizinky Kovalova Pode&vova Mager€iakova
Sarenac Borovigkova Abelova
Zirkova

Vysvétliviey: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1983




Priloha 7: Statistika sezony 2004/2005

Umisténi 1. 2. 3. 4. 5. B. [ 8. 9. 10.
Tym Bk Brno USK Trutnov | Sparta | Hradec |Karlovy Vary |Strakonice| Slovanka | Olomouc Usti
Pocet zapasu 32 32 33 36 26 3 29 30 33 32
5% minut na hrace 64 64 66 [ 52 62 58 60 66 b4 Celkem (%)
Potet celkem 10 12 11 14 13 13 11 14 13 13 124
hraéu Cegky pod 20 let 1 0 4 b 10 3 7 b 4 B 49 39.52%
Cizinky 4 5 0 2 0 B 0 0 0 1 18 14,52%
CeSky nad 20 let 5 i i 6 3 4 4 8 9 4 57 45 97%
Odehrané celkem 6334 6341 6488 7173 5181 5242 5795 5980 G565 6368 62467
minuty Cedky pod 20 let 100 0 2431 1681 3407 1233 2498 2120 3138 3923 20591 | 32,96%
Cizinky 2625 1840 0 1806 0 2758 0 0 0 733 9762 15,63%
Cedky nad 20 let 36039 4501 4057 3686 1774 2191 3287 3860 3427 1712 32114 | 51.41%
Vstfelené celkem 3229 2796 2524 2898 1765 2232 1795 1812 2307 il 23135
body Cedky pod 20 let 61 0 957 366 1150 399 762 543 1310 1132 6680 | 28.87%
Cizinky 1135 789 0 1003 0 1029 0 0 0 306 4262 18,42%
Cedky nad 20 let 2033 2007 1567 1529 615 804 1033 1269 997 339 12193 | 52.70%
Koeficient celkem 4389 3274 2419 27N 14039 2240 1248 1379 1841 g9 21829
uZitecnosti | CeSky pod 20 let 66 0 10485 Jog 635 283 405 Jal 479 578 5022 | 23.01%
Cizinky 1651 942 0 §56 0 1138 0 0 0 162 4743 | 21,76%
Cesky nad 20 let 2672 2332 1371 1487 514 g19 943 999 862 159 12058 | 55.24%
Zapo&itané Zirkova Brown MiSurova Hrickova Perzelova
cizinky McWilliams | Combs Stratton Mager&iakova
kovatova | Kityzina Abelova
Poto  |Podedvova Domaratska
Lichnerova Zarytska

Gavornikova

Vysvétliviky: Cedky pod 20 let narozeny po 1.6. 1984




Piiloha 8: Statistika sezony 2005/2006

Umisténi 1. 2 3. 4. 5. b. I 8. g. 10.
Tym BK Brno USK Trutnov | Sparta | Karlovy Vary | Hradec | Valosun Bmo | Slovanka Chomutov | Strakonice | Olomouc
Potet zdpasu 32 32 33 34 3 30 29 30 k]l 32
5% minut na hrace 64 64 66 68 62 60 58 G0 62 64 Celkem | (%)
Pocet celkem 11 11 14 13 12 16 11 10 10 12 120
hratd Cesky pod 20 let 1 1 5 5 3 i 2 2 4 1 32 | 2667%
Cizinky 4 4 1 4 5 1 4 1 0 0 24| 20,00%
Cesky nad 20 let 6 b 8 4 4 7 5 7 b 11 64 £333%
Qdehrané celkem 6269 6322 6560 6725 6245 6032 A735 5705 6064 6292 61949
minuty Cesky pod 20 let 277 351 727 1648 494 1833 hBA 963 1786 148 8727 | 14,09%
Cizinky 2513 2241 623 1890 3401 342 2789 513 0 0 14312 | 23.10%
Ce3ky nad 20 let 3534 3730 5210 387 2350 38a7 2351 4229 4278 6144 38910 | 62.81%
Vstielené celkem 3293 2866 2212 2151 2243 2035 1845 1812 1970 1935 22362
body Cesky pod 20 let g7 104 195 397 112 507 169 285 495 27 2389 | 10,68%
Cizinky 1489 1347 276 79 1289 99 885 176 0 0 6340 | 28,35%
Cesky nad 20 let 1707 1415 174 975 842 1429 791 1351 1474 1908 13633 | 60,97%
Kaoeficiant celkem 4487 3406 1873 1880 2167 1670 1624 1645 1672 131 21739
uzitetnosti | Cegky pod 20 let 101 128 90 452 b2 276 7 196 341 -2 1721 | 7.92%
Cizinky 2004 1564 324 535 1162 70 831 52 0 0 6572 | 30,23%
Cesky nad 20 let 2382 1714 1457 GEK] 937 1324 716 1367 1331 1323 13444 | 61,84%
Zapotitané Kovalova Burse PodeSvovalHrabakova|  Abelova Danihlikova Perzelova
cizinky Milton-Jones|Castro margues MiSurova | Mageriakova Ciulisova
Sales Lichnerova Olson | Sandoréinova Townsend
Zirkov Volnaya Sigldkova| Zarytska Flagarova
Fabianova

Vysvétlivky: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1985




Priloha 9: Statistika sezony 2006/2007

Umisténi 1. 2 & 4. b b. i B. D 10.
Tym BK Brno | USK Trutnov | Hradec |Valosun Brno| Sparta | Karlovy Vary [Slovanka Tabor|Strakonice] Olomouc
Poéet zdpasU 29 30 29 30 31 30 30 30 30 31
5% minut na hrace 58 60 58 G0 62 60 60 60 G0 62 Celkem (%)
Poiet celkem 12 13 12 14 9 12 10 15 12 16 125
hraéu Celky pod 20 let 2 4 2 b 1 pi 1 i g 5 3 30,40%
Cizinky 4 b 3 1 3 4 4 1 1 1 28 22 40%
Cesky nad 20 let 4 3 i 7 5 b b 7 3 10 54 47,20%
Odehrané celkem 5812 6020 5979 5302 6110 5914 5920 5962 5702 6089 59410
minuty Cesky pod 20 let 197 1100 578 1627 677 484 61 1728 3409 1093 10854 | 18.27%
Cizinky 1853 2946 1553 923 2054 1818 2361 596 445 498 15048 | 25.33%
Cesky nad 20 let 3762 1974 3768 3452 3379 3612 34938 3638 1847 4493 33448 | 56,30%
stfelené celkem 3203 2711 2204 2138 2994 2228 2134 1364 1760 1933 23275
body Cesky pod 20 let GL 413 212 417 252 167 g 512 1039 239 3347 | 14,38%
Cizinky 1061 1486 593 473 800 714 809 245 167 166 6540 | 26.09%
Cesky nad 20 let 2054 812 1399 1250 1247 1347 1322 1207 554 1508 12700 | 54.56%
Koeficient celkem 4232 3279 1886 1583 2277 2154 1920 1619 1343 1360 21723
uZitecnosti | Cedky pod 20 let 103 477 143 252 231 211 -8 289 723 gh 2509 | 11.55%
Cizinky 1380 1818 512 390 952 646 03 146 222 160 6835 | 31.46%
Ce3ky nad 20 let 2803 984 1231 951 1094 1287 1319 1184 398 1112 12379 | 56,99%
Zapoéitané Kovafovd| Burse | Midurovd | Hanks Ciulisovad |Hrabakova) Abelova PerZelova | Williams | Chernyi
cizinky Molan Daley |Podevova Danihlikovd | Morka | Sandoréinovd
Young Farris Udeaja Mayes Olson Serbakova
Zitkova | LeDréan Reese Imekova
Lichnerova
Volnaya

Vysvétliviey: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1986



Piiloha 10: Statistika sezony 2007/2008

Umisténi 1. 2. 3 4. b B. 74 8. 9. 10.
Tym BK Brno | USK Trutnov | Valosun Brno | Karlovy Vary | Sparta | Hradec |[Strakonice| Slovanka Tabor|  Usti
Pofet zdpasi H 3 35 3 27 H 30 30 3 3
5% minut na hrace 62 62 70 62 54 62 60 60 62 62 Celkem (%)
Potet celkem 11 13 11 13 14 14 12 16 14 15 133
hraéi Cegky pod 20 let 1 4 1 4 2 4 4 3 b 9 41 30,83%
Cizinky 4 B 5 ] B 4 0 2 0 0 32 24,06%
Cesky nad 20 let B 3 5 4 B B g g g B 60 45 11%
Odehrané celkem 6191 5190 6927 5243 5359 6026 5768 5953 6163 6160 61000
minuty Cedky pod 20 let 125 1548 437 1823 294 1334 1900 1884 1506 3180 14031 | 23.00%
Cizinky 2593 2785 2927 1822 2654 2439 0 319 0 0 15539 | 2547%
Cesky nad 20 let 473 1857 3563 2598 2411 2253 3868 3750 4657 2980 31430 | 51,52%
Wstfelend celkem 3027 2520 2680 2327 1825 2375 2227 1828 2007 1562 22743
body Cedky pod 20 let 32 689 143 597 52 519 689 387 350 883 4341 19.08%
Cizinky 1417 1262 1128 682 916 1146 0 110 0 0 6661 | 29.28%
Cesky nad 20 let 1578 LR 1404 1048 ga7 710 1538 1331 1727 679 11746 | 51.64%
Koeficient celkem 3817 3342 2542 2066 1761 243 1908 1206 1812 729 21614
uZitetnosti | Cedky pod 20 lat 13 714 56 508 -13 363 541 173 149 395 2899 13.41%
Cizinky 1826 1606 1154 602 937 1191 0 70 0 0 7386 | M AT%
Cesky nad 20 let 1978 1022 1332 956 837 877 1367 963 1663 334 11329 | 52 42%
Zapo€itané Béres |Agalareva| lvanova Belanska Hrickova  |Hrabakova Chermnyi
cizinky Maiga-Ba| Burse | Carvajal Ciulisova  |Mager€iakova) Louden Bishof
Whitmore| Godin | Desouza | Danihlikova | Sandoréinova| Miszkiel
Zitkové | Karpova |Karavaeva Ishaola Timkova Fejkova
LeDréan | MiZurova Whitley Wallace
Whalen Zmekova

Vysvétlivky: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1987




Priloha 11: Statistika sezony 2008/2009

Umisténi 1. 2. 3 4. 5 b. P 8. 9. 10.
Tym USK BK Brno | Trutnov | Valosun Brno |Strakonicel Sparta  |Basket Slovankal  Hradec Karlovy Vary | BK Tabor
Pofet zdpasu 4 34 El 32 36 ] 35 i 32 32
5% minut na hraée 58 68 52 B4 72 74 70 74 64 64 Celkem (%)
Potet celkem 13 12 12 11 11 13 11 15 10 14 122
hraéi CeZky pod 20 let 3 1 5 2 3 3 5 8 1 i 38 3.15%
Cizinky i li 2 3 1 4 1 0 5 1 3 2541%
Cedky nad 20 let 3 4 5 6 7 6 5 i 4 6 53 43.44%
Odehrané celkem 6732 6790 6218 6345 7064 7431 6792 7436 6313 6389 67510
minuty | Ceky pod 20 let 1524 450 1431 218 2520 563 2121 2805 515 2416 14669 | 21,73%
Cizinky 3240 3485 1627 2405 196 3608 430 0 2710 329 16030 | 26,71%
Cedky nad 20 let 1968 2855 3160 3722 4343 3154 4241 4631 3088 3644 34811 | 51.56%
Vstielené celkem 3131 3216 2554 2514 2519 2507 2424 2640 2207 1941 25653
body Cegky pod 20 let 562 235 543 32 690 219 710 812 184 582 4574 | 17.83%
Cizinky 1671 1676 661 1114 93 1320 119 0 gag 126 7668 | 29.89%
Cedky nad 20 let 598 1305 1345 1368 1736 968 1595 1628 1135 1233 13411 | 52,28%
Koeficient celkem 3641 3915 2538 2325 2285 2156 2141 2113 2024 1333 24471
uZitegnosti | Cedky pod 20 let 563 234 464 2 584 87 712 544 203 260 3653 | 14,93%
Cizinky 2008 1999 702 1216 58 992 154 0 787 99 8025 | 32,79%
Cedky nad 20 Jet 1070 1682 1372 1107 1633 1077 1275 1569 1034 974 12793 | 52,28%
Zapogitané Cash |Fegyvemneky| lanova Belanska Hardy | Hrabdkovda | Monaenkova Allan Swailes
cizinky Kublina Frohlich | Misurova Louden Harris Mager€iakova
LeDréan Béres Miller Fejkova Mc Guinnes
Maltsi Jansone Sopirjakova Sandoréinova
Matié Maiga-Ba Imekova
Sales | Whitmore
Whalen |  Zirkova

Wysvétliviky: CeSky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1988



Priloha 12: Statistika sezony 2009/2010

Umisténi 1. 2. 3 4. 5. B. i. 8. 9. 10.
Tym BK Brno USK Trutnov | Slovanka MB | Karlovy Vary |Valosun Brno| Hradec |Strakonice| VS Praha| Sparta
Potet zdpasu 33 33 32 32 37 36 36 37 33 33
5% minut na hrage 66 66 64 64 74 72 72 74 66 66 Celkem (%)
Fotet celkem 14 13 11 11 13 12 14 12 17 16 133
hragu Cesky pod 20 let 2 2 5 3 3 2 B 2 9 10 44 33.08%
Cizinky B B 1 0 3 3 0 1 2 2 26 19.55%
Ceiky nad 20 let g 3 5 g 7 i 8 g 6 4 65 48,87%
Odehrané celkem 6560 6618 6419 6364 7481 7150 7184 277 7180 6896 69129
minuty Cesky pod 20 let 663 1272 1451 769 337 1204 2435 374 2807 2996 14313 [ 20.70%
Cizinky 2630 397 966 0 2513 961 0 588 485 177 13237 [ 19.15%
Cedky nad 20 |et 3267 1429 4002 5595 4631 4985 4749 6310 3888 2723 41579 | 60,15%
Wstielenég celkem 3150 3074 2270 2262 2514 2522 2407 2613 2185 2002 24999
body Cedky pod 20 let 306 524 263 180 48 357 686 128 696 536 3724 | 14,90%
Cizinky 1298 1950 539 0 841 298 0 149 166 537 5778 | 23.11%
Cedky nad 20 |et 1546 600 1463 2082 1625 1867 1721 2336 1323 929 15497 | 61,99%
Koeficient celkem 4003 3687 2114 2036 2262 2343 1873 2334 1992 1393 24042
uZiteénosti | Cedky pod 20 let 364 512 101 44 -5 358 410 80 384 163 211 10,03%
Cizinky 1714 2390 477 0 18 213 0 145 169 500 6426 | 26,73%
Cedky nad 20 let 1925 785 1536 1992 1449 1777 1463 2109 1439 730 15205 | 63.24%
ZapoEitané Bonner | Houston | MiSurova DeHaven Bas Zmekova | Bristol Hagys
cizinky Frohlich Kireta Hrabakova | Hrabakova Mason | Wallace
Grima | Kraayveld Mageréiakova| Mraénova
McWilliams| Kublina
Skerovi€ | LeDréan
Zirkova Maltsi
Tamane
Whalen
Vysvétliviky: CeSky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1989




Priloha 13: Statistika sezony 2010/2011

Umisténi 1 2 3. 4. 5 6. [ b. 9. 10.
Tym USK Brno Strakonice | Valosun | Slovanka | Trutnov |Karlovy Vary| HK | VS Praha| Pardubice
Pocet zapasu 32 30 40 38 29 29 3 k) 28 28
5% minut na hrace 64 60 80 76 58 58 62 62 56 56 Celkem | (%)
Pocet celkem 12 10 11 11 12 11 11 14 12 14 118
hraca Cegky pod 20 let 0 3 1 0 2 4 1 5 4 5 25 21.19%
Cizinky 4 4 0 0 1 4 0 0 1 15 12.71%
Cegky nad 20 let g 3 10 10 10 b b 9 8 B 78 66,10%
Odehrané celkem 6217 5944 7905 7562 5773 5768 5994 6221 5565 5454 62428
minuty | Ce3ky pod 20 let 0 671 107 0 664 1284 339 2038 1278 1293 7674 | 12,.29%
Cizinky 2182 3893 0 675 0 628 1970 0 0 487 10035 | 16,07%
Cedky nad 20 let 4035 1380 7798 6907 5114 3656 3685 4183 4287 3674 44719 | 71,63%
Vstfelené celkem 2925 2580 2797 2721 2024 2190 2018 2017 1862 1569 22703
body Cegky pod 20 let 0 261 16 0 196 412 86 635 388 358 2372 | 10.45%
Cizinky 1235 1778 0 209 0 411 791 0 0 169 4593 | 20,23%
Cegky nad 20 lat 1690 521 2781 2512 1828 1367 1141 1382 1474 1042 15738 | 69.32%
Koeficient celkem 3545 3064 2901 2722 1880 1857 1662 1676 1634 930 22071
uzitetnosti | Cedky pod 20 let 0 319 1 0 109 245 60 431 261 158 1585 | 7.18%
Cizinky 1555 2315 0 142 0 378 676 0 0 40 5158 | 2337%
CeSky nad 20 let 1990 430 2900 2580 1771 1233 1124 1245 1373 682 15328 | 69.45%
Zapotitané Maltsi Eldebrink Mraénova MiZurova | Hrabakova (Juintana
cizinky Milton-Jones | Ford Kovalova
Vajda Halvarsson Magerciakova
VWhalen Skerovi Paige

Vysvétlivky: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1990




Priloha 14: Statistika sezony 2011/2012

Umisténi 1 2 3 4. b B. i 8. g 10. 11 12
Tym USK Brno Trutnov | V3 Praha| Slovanka| HK [ Strakonice| Valosun KV VSE Praha|Pardubice| DSK
Pocet zdpast 38 38 44 44 38 38 35 35 35 35 38 38
5% minut na hraée 76 76 88 88 76 76 70 70 70 70 76 76 Celkem (%)
Poéet celkem 14 11 12 12 13 14 10 12 11 14 12 14 149
hragi Cegky pod 20 let 0 1 2 b 3 4 0 1 1 2 3 1 24 16,11%
Cizinky i ] 2 3 3 0 3 4 5 5 1 3 41 27 52%
Cegky nad 20 let i ] B 3 7 10 i 7 5 7 G 10 B4 56,38%
Odehrané celkem 7650 7581 8812 8887 7485 7556 6642 (962 804 6808 7616 7415 90218
minuty | Cesky pod 20 let 0 572 263 3564 640 909 0 287 851 778 1587 455 9906 | 10.,98%
Cizinky 3877 3198 1483 2552 533 0 1751 1569 2373 2257 43 1685 21609 | 23.95%
Cedky nad 20 let 4073 3811 7066 2171 6312 6647 4891 5106 3580 3773 5598 5075 58703 | B5.07%
Vstielené celkem 3680 A 3289 3273 2789 2765 2466 2613 2320 2487 2446 2322 33584
body Cegky pod 20 let 0 164 B6 992 167 256 0 49 323 115 523 139 2794 8,32%
Cizinky 1908 197 550 1081 200 0 556 561 787 1154 159 757 8910 | 26,53%
Cegky nad 20 let 1772 1773 2673 1200 2422 2509 1910 2003 1210 1218 1764 1426 21880 | 6515%
Koeficient celkem 4572 M3 27 3285 2792 2571 2370 2485 2085 2165 1858 1520 3241
uitetnosti | Cedky pod 20 let 0 165 59 936 150 174 0 29 277 32 378 -1 2189 6,75%
Cizinky 2372 1246 489 1051 214 0 346 571 707 1272 109 1044 9421 | 29.07%
Cedky nad 20 let 2200 2020 2729 1298 2428 2397 2024 1885 1011 861 1371 487 20711 | 63.90%
Zapoéitané Eldebrink Abdi | Makitalo | Callens | Bursey Befiuskova|Danihlikovd| Bestagno | Dotson | Quintana| Brown
cizinky Eldebrink | Robinson | Misurova | Mircheva | D"Amico Dale Kerr  [KrE-Turbova| Eshe Demirer
Milton - Jones| Stalvant Tarasava |Hrabakova Mragnova | Kmetova | Letkova Sinclair Mersch
Mircheva Thomas Miszkiel | Novockd [Mackulinova
Montafiana [Palenikova Holmes  |Chlebovcova
Penicheiro
Whalen

Viysvétliviky: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1991




Priloha 15: Statistika sezony 2012/2013

Umisténi 1. i 3. 4. 5. b. i. B. 8 10. il 12
Tym USK Brno HK Trutnov | VS Praha| VSE Praha | Valosun | Slovanka KV Strakonice| DSK  |Pardubice
Pofet zdpasi 38 38 41 39 1 31 33 k) 28 28 28 M
5% minut na hrace| 76 76 g2 75 b2 62 66 b2 56 56 56 78 Celkem (%)
Potet celkem 12 12 1 13 13 14 13 15 13 12 14 4 156
hraéu Ceky pod 20 let 0 3 2 2 B 0 P 4 3 3 2 4 3 19,87%
Cizinky 7 3 1 3 3 3 b 4 5 5 4 0 44 28,21%
Cesky nad 20 let 5 b g g 4 11 5 7 ] 4 B 10 g1 51,92%
Ddehrang celkem 7548 7583 8145 7854 6201 6163 556 5102 4943 5559 6784 6690 80139
minuty | Ce3ky pod 20 let 0 B4 457 358 1541 0 725 1242 230 285 434 b4 6690 d,35%
Cizinky 4311 2852 1214 22563 2030 1458 2119 1683 2152 2535 2085 0 24722 | 30,85%
Cedky nad 20 let | 3247 4047 6474 5243 2630 4675 3712 3177 2511 2739 4266 6006 48727 | 60,80%
Vstfelena celkem 3391 3008 3051 2918 2158 2290 2359 2102 1758 1685 2290 1641 29051
body Cesky pod 20 let 0 161 146 gl 369 0 155 43 46 43 137 146 1652 5,69%
Cizinky 1943 1342 555 1079 851 663 963 712 913 885 74 0 10647 | 36,65%
Cedky nad 20 let | 1443 1505 2350 1759 918 1627 1241 1047 799 921 1412 1695 16722 | 57 56%
Koeficient celkem 4233 47 2772 2927 2061 137 2252 1966 1568 1744 1928 1214 28249
uziteCnosti| Cesky pod 20 let 0 101 105 25 270 0 131 242 ] 13 78 40 1010 3.58%
Cizinky 2662 1666 540 1567 924 669 1066 749 785 697 932 0 12237 | 43.32%
Cesky nad 20 let | 1571 1680 2127 1345 67 1448 1055 975 08 1034 918 1174 15002 | 53.11%
Zapotitané Babkina Abdi Migurova | Anderson | Callens | Graham | Danihlikova | Budimir Bell  |Befugkova| Brown
cizinky Brunson | Juréenkova Ervin | Dotson |Chlebovcova| Fontenette | Green Carter Libiova | D"Amico
Forge Ohlde Greer [ Tarasava | Lowenthal | Chomac Savic Eglite | Mragnova | Delcheva
Dubljevié Miszkiel | Trebec |Milovanovié| Selby | Mersch
Lardy Perostiyska O'Reilly | Thomas
Skerovic Sprague
Waughn

Vysvétlivky: Cedky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1992




Priloha 16: Statistika sezony 2013/2014

Umisténi k 2. 3 4. b b. [ 8. 9. 10. 11 12
Tym USK Brno HK Valosun | VS Prahal Slavia | Trutnov | Slovanka KV Strakonicel DSK SSMH
Potet zapasu 4 4 44 44 36 36 35 35 32 32 36 37
5% minut na hrace g2 82 a4 L) 72 72 70 70 b4 64 72 74 Celkem (%)
Pocet cellkem 13 11 12 13 12 11 10 12 12 12 16 14 148
hraci | Cedky pod 20 let 0 2 3 2 ] 0 0 B 3 3 2 7 33 22 30%
Cizinky g 4 1 4 1 4 2 3 4 2 5 3 41 27,70%
Cesky nad 20 let ] ] g 7 6 7 g 3 ] 7 E] 4 74 50,00%
Odehrané celkem 8193 8218 8798 8665 7216 7023 6637 6a75 6290 6338 7138 7313 89004
minuty | CeSky pod 20 let 0 558 557 417 2873 0 ] 2078 5 325 1208 4195 12732 | 14,30%
Cizinky 4283 3822 1191 2412 567 18973 1582 1841 2545 2010 1316 998 24550 | 27.58%
Cesky nad 20 let 3910 3838 7050 5836 3776 5050 5245 3056 3224 4003 4614 2120 51722 | 56 11%
Vstfelend celkem 3688 47 &7 2969 2380 2464 2567 2388 2027 2066 2134 1996 31013
body Cesky pod 20 let 0 112 104 101 776 0 0 561 44 62 37 1120 32562 10,49%
Cizinky 2057 1444 424 978 218 985 673 823 962 738 506 497 10225 | 32.97%
Cedky nad 20 let 1631 1591 2658 1890 1386 1476 1894 1004 1021 1266 1257 499 17573 | 56,66%
Koeficient celkem 4713 3543 2965 2905 2168 2199 2498 2228 1721 1828 1795 1403 29967
uZite€nosti] Cegky pod 20 let 0 94 26 32 671 0 0 N2 -36 -1 296 666 2060 6.87%
Cizinky 2856 1772 429 975 328 1109 706 103 806 79 545 443 11579 | 38,64%
Cegky nad 20 let 1857 1677 2510 1898 1170 1090 1792 885 951 1250 954 294 16328 | 54 49%
Zapotitané Bielica Carter |Jetmarovd| Conners | Tracey | Jones | Johnson | Balti€ | Blazejewski | Porter | Campbell | lvangevit
cizinky Callens [ Jaléova Jones Lowenthal| Russell | Watkuns |Mageridkova| Mralnova| Evans | Pavetié
Clarendon|Juréenkova Sprague Phillips Bura Tavic Rolle | Sanders
Dubljevit Key Ward Radunovié Vran€i€ Sowinski
Palau Thompsaon
Pofek
Robinson
Waughn

Wysvétlivky: CeSky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1993




Priloha 17: Statistika sezony 2014/2015

Umisténi 1. 2. 3. 4. B 6. i 8. 9. 10. 1 12
Tym USK* HK Trutnov | Nymburk | Valosun Brno Slavia | VS Praha(Strakonice| Ostrava | Slovanka KV
Potet zapast 20 33 34 33 26 24 26 24 27 28 27 28
5% minut na hrade 40 GG 68 66 50 48 52 48 54 56 54 56 Celkem (%)
Podet celkem 12 12 10 13 12 13 13 " 10 16 15 13 150
hraéi Cesky pod 20 let 0 5 1 0 1 5 1 3 2 5 3 3 29 19,33%
Cizinky 5 1 3 4 2 5 3 1 4 9 6 6 49 32.67%
Cesky nad 20 let 7 B 6 9 g 3 9 [ 4 2 6 4 72 48,00%
Odehrané celkem 3967 6613 6843 6583 5187 4768 5216 4770 5363 5519 5308 5671 65708
minuty | Cedky pod 20 let 0 1114 70 0 136 1249 477 820 727 1046 665 478 G785 10,33%
Cizinky 1535 910 2444 3014 1079 1744 1674 178 2743 31 1558 2655 23245 | 35,38%
CeSky nad 20 let 2432 4589 4329 3569 3972 1775 3065 3772 1893 762 3082 2438 35678 [ 54.30%
Vstfelené celkem 1840 2426 2521 2361 1997 1623 1866 1527 1805 1710 1819 1725 23220
body Cesky pod 20 let 0 291 19 0 64 329 104 186 167 184 213 43 1600 6.89%
Cizinky 744 435 937 1332 431 655 833 40 1078 1285 590 1010 9370 40,35%
CeSky nad 20 let 1096 1700 1565 1029 1502 639 929 1301 560 241 1016 672 12260 | 52,76%
Koeficient celkem 2265 2309 2635 2379 2098 1672 1780 1329 1646 1368 1383 1326 22180
uzitecnosti] Cedky pod 20 let 0 142 10 0 43 398 43 94 109 27 165 -39 992 4.47%
Cizinky 981 439 1143 1662 565 862 939 41 1005 1243 535 782 10097 | 45.50%
CeSky nad 20 let 1284 1728 1482 817 1450 412 798 1194 532 93 583 583 11101 50.03%
Zapotitané Palau |Likhtarovich| Adams [Jettmarovd| Jones Aili Leary Davis Berry Allen Adams Ariel
cizinky Petrovic Mann Monroe | Sprague | Fontenette |Lowenthal Milligan | DuZani¢ Bura Blazejewski
Quinn Dstarello [ Raolle JalEova  |Stansbury Kastanek| Hilliard | Pelander Halasz
Rabinson Taylar Smith Vrani€ | Kovagevi | Simmons | Holmgwist
Vaughn Tetemondaova Garcia | Vrsalko |Mageréidkova
MNovikava | Young Ramirez
Prlja
Williams
Wilson

“Poznamka: Hracky ZVVZ USK Praha odehrdly v zakladni Edsti polovinu utkadni (konke. 11)
Vysvétliviy: CeSky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1994




Priloha 18: Statistika sezony 2015/2016

Umisténi 1. 2. 3. 4 5. B. 7. 8. 9. 10. 11 12
Tym USK* Mymburk | Trutnov HK Valosun Slavia |VS Praha KV Brno | Slovanka| Ostava U19
Pofet zdpast 20 30 3 3 25 25 24 24 27 27 27 27
5% minut na hrace 40 60 62 62 50 50 48 48 54 54 54 54 Celkem (%)
Pocet celkem 13 13 11 13 12 14 12 12 13 12 16 1 1562
hracd | Cedky pod 20 let 0 1 1 3 3 1 4 { 7 Z b B 41 26.97%
Cizinky 8 4 5 2 2 7 0 0 3 4 B 1 42 27,63%
Cedky nad 20 let 5 8 5 3 i 6 8 5 3 ) 4 4 69 45 39%
Odehrané celkem 3995 5942 6199 6200 5007 4957 4767 4774 5406 5114 5231 5368 62960
minuty | CeZky pod 20 let 0 98 74 757 705 47 839 2231 2757 145 1109 3048 12110 [ 19.23%
Cizinky 1993 2763 2994 969 679 2858 0 0 1626 2041 1484 742 18149 [ 28.83%
Cedky nad 20 let 2002 3081 3131 4474 3623 1752 3928 2543 1023 2928 2638 1578 32701 | 51.94%
Vstrelens celkem 1914 2162 2216 2178 1895 1847 1491 1462 1758 1793 1571 1542 21869
body CeSky pod 20 let 0 20 25 252 222 g1 206 21 768 30 251 903 3479 15,91%
Cizinky 928 1212 1075 295 267 1340 0 0 798 789 636 244 7584 34,68%
Cedky nad 20 let 986 930 1116 1631 1406 426 1285 741 232 874 Ga4 395 10806 | 49.41%
Koeficient celkem 2434 2401 2312 2068 1941 1788 1349 1111 1755 1613 1193 1131 21096
uZite€nosti] Cesky pod 20 let 0 12 10 154 194 33 152 643 746 20 172 732 2868 13.59%
Cizinky 1143 1569 1203 331 N 1365 0 0 794 730 642 195 8303 39.36%
CeSky nad 20 let 1231 820 1099 1583 1416 380 1187 468 215 863 379 204 9925 | 47.05%
Zapotitané Ajdukovié |[Khomenchuk| Cady Bura Sanford Baltié Du3anit | Brajkovic | Butts Vrangié
cizinky Dupree Kuster Fall [Lehtoranta|Remendrova| Beronja Holmguist| Gobelji¢ | DuZanit
Palau Siksniute | MiloZewi Jak3it Vucurovic| Vidovie |NMe Farland
Petrovié Taylor Russel Johnson Warner | McMahon
Robinson Magyova Kritscher Williams
Steinberga Peterson Young
Kargay Waughn
Vaughn

“Poznamka: Hracky ZVVZ USK Praha odehraly v zakladni asti polovinu utiani (konk. 11)
Vysvétlivky: CeZky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1995




Priloha 19: Statistika sezony 2016/2017

Umisténi (3 2. 3. 4. A 6. [ 8. 9 10. 11 12
Tym USK HE KPBmo | Mymburk | Slavia | BK Bmo | Trutnov KV Ostrava | Slovanka| U19  [Teamstore
Pocet zapas( 3 31 32 33 26 25 25 25 28 28 28 28
5% minut na hrace 62 62 64 66 52 50 50 A0 56 56 56 56 Celkem (%)
Potet celkem 16 13 11 13 10 12 15 12 16 16 15 15 163
hraéi | Cedky pod 20 let 5 2 2 0 1 5 i 4 7 g § b 58 35,58%
Cizinky b 1 4 4 1 2 0 b 2 0 0 30 18.40%
Cedky nad 20 let 5 10 5 9 5 B 5 B 2 5 G § 75 46,01%
Odehrané celkem 6195 6200 6277 6597 5155 4570 4992 4940 5604 5578 5615 5578 67701
minuty | Cesky pod 20 let 999 476 768 0 202 1559 1317 2024 2313 2004 2839 1740 16241 | 23.99%
Cizinky 2562 583 2626 2481 2446 416 1098 0 2380 1275 0 0 15867 | 23.44%
Cedky nad 20 let | 2634 5141 2883 4116 2507 2995 2577 2916 911 2299 2776 3838 35583 | A257%
Vstfelené celkem 2965 2504 2533 2415 2059 1695 1639 1660 1864 1847 1352 1654 24227
body | Celky pod 20 let 364 222 213 0 49 576 313 712 513 596 699 678 4935 | 20.37%
Cizinky 1306 202 1079 1150 1138 186 264 0 1044 A45 0 0 6914 | 2654%
Cedky nad 20 let | 1295 2080 1241 1265 872 933 1062 548 307 706 693 976 12378 | 51.09%
Koeficient celkem 3941 2611 2648 2510 2083 1592 1396 1414 1737 1460 662 508 22962
uzite¢nosti] Cedky pod 20 let 442 179 115 0 27 612 210 809 463 278 424 324 3883 | 1691%
Cizinky 1698 292 1296 1357 1289 176 346 0 1057 554 0 0 8265 | 3599%
Cedky nad 20 let | 1601 2140 1237 1153 767 804 840 605 27 628 238 534 10814 | 47.10%
Zapotitana Dupres Bura Madden |Khomenchuk| Felixova | Paluina | Boudreau Butts | Wilson
cizinky Palau Moussa | Udodenko | Jak3ié Bouman Canty Scott
Petrovic Remenarovdl  Ursu Russell Ebron
Steinberga Solopova Pavel Vaughn Scott
Vaughn Williams
Xargay Wingate

Vysvétliviky: Cesky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1996




Priloha 20: Statistika sezony 2017/2018

Umisténi 1. 2 L 4. 5 6. i. 8. 9. 10. 11 12
Tym USK | KPBmo | Nymburk HK Slavia | BK Brno | Slovanka| KV | Trutnov | U19 | Ostrava |[Teamstore
Podet zapasi 3 33 32 3 27 26 25 24 26 27 26 26
5% minut na hrace| 62 66 64 66 54 52 50 48 56 54 56 52 Celkem | (%)
Potet celkem 12 14 14 14 12 12 16 12 20 11 14 11 162
hraci | Celky pod 20 let 4 2 2 0 1 4 b b 11 7 10 4 57 35.1%%
Cizinky 5 2 5 1 5 2 4 1 5 0 3 1 M 20,99%
Cedky nad 20 let 3 10 7 5 b b b 5 4 4 1 b 71 43,.83%
Odehrané celkem 6178 6611 6393 6572 5374 5074 4876 4952 5597 b572 5449 5587 ]| 68235
minuty | Cedky pod 20 let | 1128 228 734 0 137 798 738 2362 2183 2381 4209 2081 16979 | 24.88%
Cizinky N 973 3325 649 2710 825 1161 329 1975 0 694 24 15986 | 2343%
Cedkynad 20 let | 1929 5410 2334 5823 2627 451 2917 2261 1439 319 546 3282 | 35270 | 5169%
Vstfelené celkem 3165 2498 2649 2507 2229 1766 1636 1596 1795 1621 1535 1702 | 24769
body | CeZkypod 201st | 434 63 287 0 56 307 158 604 551 472 1017 694 4643 | 18,75%
Cizinky 1660 344 1757 189 1363 378 559 132 675 0 318 75 7450 | 30,08%
Cegky nad 20 let | 1071 2091 635 2386 810 1081 689 860 569 1149 200 933 12676 | 51,18%
Koeficient celkem 4419 2712 3142 2658 2513 1896 1563 1430 1684 1369 1240 1180 | 25806
uiteénosti] Cedky pod 20 let | 609 53 255 0 A0 308 164 536 468 78 135 419 3675 | 14.24%
Cizinky 247 475 2329 266 1733 456 640 193 730 0 3N 52 9676 | 37.50%
Cedkynad 20 let | 1339 2164 558 2392 730 1132 759 701 486 1291 174 709 12455 | 48,26%
Zapocitané Bonner |Remenarova |[Khomenchuk| Bura | Bellock | Bays | Jenkins | Webb | Bethel Chambers| Hendrych
cizinky ReZan Ursu Linskens Felixova | Buzov King Goff 0 Donnel
Romero Tarasava Madden Middleton Perkins Thompson
Xargay Vaughn Radovié Malnar Brandao
Zahui Wells Russell Snyder

Vysvétlivky: Cedky pod 20 let narozeny pa 1. 6. 1997




Priloha 21: Statistika sezony 2018/2019

Umisténi 1. 2 3 4. 5. B. i. g. 9. 10. 11
Tym USK BK Brno | KP Brno HK MNymburk | Trutnov | Slavia | Slovanka| Ostrava [Teamstore| U19
Pofet zdpas( 29 K} 32 30 23 23 23 23 24 24 24
5% minut na hrace 58 62 64 60 46 46 46 46 43 43 43 Celkem (%)
Potet celkem 14 12 15 14 16 11 13 13 15 13 13 149
hraca | Ce3ky pod 20 et 3 1 1 3 2 ] 2 B g 5 g 45 30,20%
Cizinky b 2 7 1 g 2 I 0 b 0 0 39 26,17%
Cesky nad 20 let ] 9 7 10 B 4 4 7 0 g ] 65 43.62%
Ddehrané celkem 5763 6115 6373 5993 4592 4491 4559 4593 4654 4766 4770 56675
minuty | Ce3ky pod 20 let 444 424 [ 72 453 1304 435 1289 2192 1964 2422 11671 | 20,42%
Cizinky 2973 1242 2164 953 1852 1470 2344 0 2462 0 0 15460 | 27,28%
Celky nad 20 let 2352 4449 4137 4468 2287 1717 1780 3304 0 2802 2348 29644 | 52.31%
Wstielené celkem 3NA 2315 2303 2379 1733 1691 1593 1310 1693 1467 1321 20920
body Cesky pod 20 let 175 138 33 107 128 408 155 270 598 592 629 3333 15,93%
Cizinky 1675 616 774 328 792 663 g52 0 1095 0 0 6795 32.48%
Cesky nad 20 let 1265 1561 1496 1944 813 620 586 1040 0 775 692 10792 | 51,59%
Koeficient celkem 4347 2504 2479 2582 1764 1643 1528 1089 1722 965 927 21570
ufitetnosti] CeZky pod 20 let 232 138 38 119 110 346 126 195 436 441 325 2506 11,62%
Cizinky 2553 885 g60 373 942 04 589 0 1286 0 0 8592 39.83%
Cesky nad 20 let 1562 1481 1581 2090 732 493 513 894 0 524 602 10472 | 4855%
Zapotitané Harrison | Matuzonyté | Arsenié Bura Bellock Adams | Beynon Corda
cizinky Oblak Webb Gill Likhtarovich Bittar Carter |Burdgess Saba
Refan Madden Delic Canty Savickaite
Romero Moussa Khomenchuk Myers Tac
Thomas Oroszova Paris Koop Waters
Vukosavijevil Saurazaité Prytz Theiner Hadafova
Tarkoviova Wells Wingate
Reynolds

Poznamka: V sezoné 2018/2019 hral ZBL lichy pocet 11 feubir.
Vysvétlivky: CeSky pod 20 let narozeny po 1.6. 1998




Priloha 22: Statistika sezony 2019/2020

Umisténi 1. 2. 3. 4. 4. 6. i g8. 9. 10.
Tym USK HK KP Brno BK Brno Slavia Ostrava |Chomutov| Trutnov | Slovanka U139
Podet zapasi 18 22 23 22 22 21 21 22 21 20
5% minut na hrace 36 44 46 44 44 42 42 44 42 40 Celkem (%)
Fotet celkem 12 13 1 15 10 13 12 14 14 15 129
hragd Cegky pod 20 let 3 4 1 3 1 4 1 8 8 i 40 31,01%
Cizinky 6 1 6 3 5 [ 0 1 3 0 32 24.81%
Ceiky nad 20 let 3 B8 4 9 4 2 11 5 3 B 57 44 .19%
Odehrang celkem 3637 4595 4605 4378 4375 4138 4162 4418 4242 4154 42635
minuty | Cegky pod 20 let 658 801 252 479 244 732 528 2063 2659 1763 10179 [ 23,87%
Cizinky 2042 224 2203 772 1813 2754 0 603 552 0 108963 [ 256,71%
Cegky nad 20 let 837 3570 2150 3127 2318 652 3634 1753 1031 2421 21493 50,41%
Wstfeleng celkem 2069 1892 1827 1758 1619 1428 1289 1518 1263 1156 15819
body Ceiky pod 20 let 255 222 86 185 65 167 124 749 754 460 3067 19.39%
Cizinky 1365 60 926 304 679 1143 0 236 244 0 4857 31,34%
Cegky nad 20 let 449 1610 815 1269 875 118 1165 533 265 696 77595 49,28%
Koeficient celkem 2843 2213 2071 1933 1713 1483 1122 1281 1052 552 16263
uzZite€nosti] Ce3ky pod 20 let 274 269 52 208 53 104 114 538 604 181 2397 14.74%
Cizinky 2029 89 1153 388 596 1243 0 365 212 0 6075 37.35%
Cesky nad 20 let 540 1855 866 1337 1064 136 1008 378 236 371 7791 47,91%
Zapocitang Jones Bura Green Matuzonyté| Corda | Cloninger Cotton  |Omerbasic
cizinky Oblak Hadafova Royster |Savickaite| Dickey Smelser
Modrego Potter Thompson | Turmel Grbic Williams
ReZan Remenarova kKeeijl Jones
Thomas Tarkovi€ova Bilikova | MarkoviE
Vukosavljevit Grinsven Murray
Simpson

*Poznamka: Sezona 20192020 byla ukonéena v souvislosti s vyhilaSenim stavu nouze viadou CR ke dni 13. bfezna;

Koneéné pofadi je stanoveno po odehrani zakladni Gasti; do nagich statistik jsou v8alk zapoditany | zdpasy nadstavbove &asti, kieré se ke 13. bfeznu stihly odehrat;
Dle nové stanoveného systému by vitéz zakladni ¢asti (USK Praha) pestoupil rovnou do étvrtfindle bez nutnosti hrat nadstavbu; (Zdroj: waw.cbf.cz, 2020)
Vysvétlivky: CeSky pod 20 let narozeny po 1. 6. 1999




