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Text posudku:

Oponovana diplomova prace se zabyva - v oblasti diplomovych praci z prava Zivotniho prostiedi - mén¢
obvyklym tématem, konkrétné pravni upravou izemnich systému ekologické stability. Autor si vybral
téma z oblasti zvlastni ¢asti systému prava zivotniho prostiedi, a to z okruhu pravni upravy ochrany
prirody a krajiny. Téma je nesporné aktualni, a to nejen k jeho obsahu z hlediska uc¢inné pravni Gpravy
a pouziti v praxi, ale téz vzhledem k vyvoji legislativniho procesu nového stavebniho prava a s tim
spojenych zmén i v oblasti prava zivotniho prostiedi.

Pokud jde o narocnost tématu, domnivam se, Ze toto téma je stfedné narocné, pricemz klade dliraz nejen
na znalost pravni upravy ochrany piirody a krajiny, ale i na znalost souvisejicich aspektti prava zivotniho
prostfedi, a dale spravniho prava ¢i obcanského prava. Autor se musel zabyvat i studiem odborné
literatury z oblasti pfirodnich véd, coz ke zvolenému tématu nepochybné patii.

Pouzité metody diplomové prace jsou prevazné deskripce, historicky a jazykovy vyklad, avSak autor
pouziva i analyzu a pokousi se o syntézu a vlastni zaveéry, i kdyz ty mohly byt ponékud hlubsi.

Pokud jde o formalni zpracovani, vlastni text zvolené¢ho tématu autor zpracoval o celkové délce 60 stran,
véetné povinnych piiloh dle Opatieni dékana PFUK pro tvorbu diplomovych praci. Text diplomové
prace byl podroben kontrole antiplagiatorského programu Turnitin, pfiCemz nalezend maximalni
podobnost ¢ini pouhé 1%, coz ¢ini praci plivodni a z hlediska kontroly zcela vyhovujici.

Prace je systematicky roz¢lenéna na uvod, Sest kapitol a zavér. V uvodu diplomant ptedstavuje zamer,
cil a obsah jednotlivych kapitol diplomové prace.

Prvni kapitola ma za cil pfedstavit Ustfedni pojem diplomové prace a Clenéni tzemnich systémi
ekologické stability a jeho zatazeni do zdkonného ramce. Vzhledem k tomu, Ze zdkonna definice nemusi
poskytovat dostatecné konkrétni pfedstavu o zvoleném institutu, jsou v diplomové praci rozvedeny
rovnéz biologicka, geograficka a ekologické vychodiska tématu, coz lze jediné pfivitat. V druhé kapitole
se autor zabyva planem Uzemniho systému ekologické stability. V tieti kapitole je pojednano o
vymezeni Uzemniho systému ekologické stability, ktery lze vymezit prostfednictvim izemné planovaci
dokumentace, izemniho rozhodnuti a pozemkovymi upravami. Vzhledem k tomu, Ze jde o opatifeni
ekologického charakteru, které se dotyka vlastnickych prav, vénuje se autor ve ¢tvrté kapitole moznym
aspektim spojenym s realizaci téchto opatfeni. Rovnéz ptedestira mozna feSeni uvedenych konfliktti
mezi dvéma konkurujicimi si pravy, pravem vlastnickym a pravem na pfiznivé Zivotni prostredi.
Predposledni kapitola obsahuje Uvahy o aspektech uzemnich systémi ekologické stability
v mezinarodnim méfitku. Sesté kapitola se zaobira moznymi diisledky pro vymezeni tizemnich systémi
ckologické stability ve svétle pravni Gpravy nového stavebniho zakona ¢.283/2021 Sb.



Zavery na str. 53 — 54 predstavuji shrnuti jednotlivych ¢asti diplomové prace, pficemz se autor zabyva
i naméty na budouci upravu dané problematiky. Zavéry jsou to pomérné struéné, podobneé jako je velmi
struéna a Casto v podstaté nicnerikajici i kap. 6, vénovana mezinarodnim aspektiim dané problematiky.
Zde ziejmé jiz autorovi dochazela inspirace nebo byl v ¢asové tisni? V kap. 6 postradam napft. vztah
tématu k Bernské imluveé o ochrané evropské fauny, flory a ptirodnich stanovist. Slovenska pravni
uprava by si zaslouzila vét$i pozornost a mohla zde byt i komparace s ceskou upravou.

Pokud jde o formalni pozadavky, diplomant vyznacil v pfilohdch jednotlivé pouzité prameny
v pozadovaném c¢lenéni. Bohuzel musim vytknout autorovi, Ze neprovedl peclivé korektury textu,
diplomové prace totiz obsahuje celou fadu pteklepti, nesrozumitelnych slov a jinych formalnich chyb
(velka resp. malé pismena, tam, kde maji byt obracené, Listina ZPS ¢.2/1993 Sb. neni tstavnim zakonem
atd). Terminologicky obcas autor nakladd s nékterymi pojmy svévolné, napt. str. 22 ,,...kdy bude
konkrétni USES vymezen v dané oblasti vedle jiz chranéné zény.“ Dale lze téz kritizovat, Ze autor
prejima bezmyslenkovité z publikované literatury nespravné vyrazy, typu ,,Agentura ochrany ptirody a
krajiny CR — Sprava chranénych krajinnych oblasti“ na str.11 (citace z prevzatého dila z .2018, kdy jiz
AOPK takovy nazev neméla nékolik let) apod.

Zavérem:

Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem konstatuji, ze cile prace byly splnény. Hodnocena diplomova
prace spliuje formalni a materialni kritéria vyzadovana pro diplomové prace na PFUK, a proto ji
doporucuji k obhajobé. Navrhuji pfedbézné hodnoceni velmi dobie, pro konecné hodnoceni bude
zalezet na vykonu diplomanta pfi ustni obhajobé. Doporucuji se pii tstni obhajob¢ zabyvat nasledujicimi
otazkami:

1) Rozeberte a porovnejte pravni disledky a) planu tzemniho systému ekologické stability a b)
vymezeni izemniho systému ekologické stability.

2) Porovnejte koncepty uzemnich systému ekologické stability v platném (¢.183/2006 Sb.) a v novém
(¢.283/2021 Sb.) stavebnim zakong.

V Praze dne 17.10.2022 doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
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