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Oponentsky posudek disertaéni priace Mgr. Viclava Kmenta ,,Pohledavka a
dispozice s ni*

Na zékladé rozhodnuti dékana Pravnické fakulty Univerzity Karlovy jsem byl ustanoven
oponentem disertaéni prace disertanta Mgr. Véaclava Kmenta na téma ,,Pohledavka a
dispozice s ni“. K oponentufe mi byla pfedloZena jmenovana disertatni prace, kterou
disertant zpracoval pod vedenim §kolitele doc. JUDr. PhDr. Davida Elischera, Ph.D., 0
celkovém rozsahu 136 strany.

Aktualnost tématu

.

Téma je aktualni, protoZe i kdyZ bylo mnohokrét zpracovéno, stale se objevuje aplikacni
problém souvisejici zejména s dispozicemi s pohledavkou.

Niro¢nost tématu

Jedna se o sttednd narotné téma, které v sob& zahrnuje nutnost hluboké znalosti
soukromého prava. Védeckymi metodami, které se nabizeji pii zpracovani tématu, jsou

wawr

analyza, komparace, a nejndroéné&j$i metodou pfi zpracovani tohoto tématu je syntéza.
Hodnoceni prace

Autor prace se nezabyva pouze pohledavkami a dispozice s nimi, ale pfinasi vyklad
témef celé obecné asti zdvazkového prava.

Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, pfinesl mnoho nového rovnéz do zavazkového
prava. Ob&ansky zékonik disledné vychazi z véty, kterou ve tfeti knize Udebnice prava
za¢ina Gaius pojednéni o obligacich, a to ,, Omnis enim obligatio aut ex contractu aut
ex delicto nascitur“ (Kazda obligace vznika bud’ ze smlouvy, nebo z deliktu). Tato
dichotomie m4 pivod v Aristotelové rozdéleni jednani na dobrovolné a nedobrovolne.
Zatimco absolutni prava jsou vyrazem rigidity a stability pravnich pomé&rd, jsou relativni
majetkova prava, tedy zdvazky, vyrazem mobility, flexibility a elasticity pravnich
pomertl.



Funkci zavazkového prava je sména statkd, pfi které je potfeba soucinnost jinych osob.
Zatimco v&cnd prava reprezentuji stabilitu a rigiditu pravnich pomért, pfedstavuje
zdvazkové pravo flexibilitu pravnich poméri. Zavazek (obligace) je pravni pomér, v
némz jeden subjekt ma postaveni véfitele (kreditora), tj. toho, kdo md pravo od druhého
n&co pozadovat (pohledavka), a druhy subjekt ma postaveni dluZnika (debitora), tj. toho,
kdo je povinen véfiteli to, co je vé&fitel opravnén od ného Zadat, poskytnout.

Oblansky zékonik bohuZel tuto terminologii disledné nedodrzuje a v nekterych
pripadech pouziva termin zavazek ve smyslu povinnost ¢i dluh (napf. § 2184 odst. 1., §
2470, § 2484).

Pohledévkou se v zdvazkovém pravu rozumi to, co ma byt plnéno, tedy subjektivni pra-
vo (opravnéni) jednoho subjektu (véfitele) zavazku pozadovat od druh¢ho subjektu
tého? zavazku (dluznika) uréité plnéni, tedy dluh, tj. pozadovat od n€ho, aby néco dal
(v&c) &i néco konal, anebo néco nekonal, tj. opomenul ¢i strpé€l. Stane-li se pohledavka
dospélou, stavé se i narokem, tzn. lze ji s uspéchem vymaéhat soudné neboli ji autoritativné
vynutit.

Préce se zabyva i zastavenim pohledavky. Zastavit 1ze pohledavku, kterou lze postoupit
jinému. Je-li zastavou pohleddvka zastavniho dluznika za zastavnim véfitelem,
pohledavka a dluh nezanikaji splynutim osoby véfitele a dluznika (§ 1335). To ma
prakticky vyznam zejména, je-li zastavnim véfitelem penézni ustav, u n¢hoZ ma
zastavee vedeny udet a pohledavky z tohoto G¢tu jsou ve prospéch penézniho ustavu
zastaveny. PenéZni usthv je totiZ sice zastavnim i osobnim véfitelem, ale ve vztahu

k pohledavkam z Gi¢tu u penézniho ustavu vedeného je v postaveni dluZnika.

Pred dospélosti zajisténého dluhu miize dluZnik plnit na zastavenou pohledavku jen
nediln¢ zastavnimu vé&fiteli i zastavnimu dluzniku. Takové nedilné pInéni si lze vSak
st&Zi predstavit. Autor prace se viak k tomuto problému nevyjadiuje.

Hlavnim nedostatkem prace je, Ze se jedna o praci pouze kompila¢ni, kterd shrnuje
zakladni eskou literaturu tykajici se obecné &asti zdvazkového prava. Préace je toliko
vhledem autora do problematiky, aniz by n&co vlastniho p¥inasela. ZaraZzejici je takée
naprosto nedostate¢né pouZiti zahrani¢nich pramenid. Pfitom zejména v némecké
odborné literatufe existuje na toto téma relativné hodné monografii (napf.
Zivilrechtliche Anspriiche: Handbuch fiir Praxis und Studium Gebundene Ausgabe od
Sybylle Hofer, nebo Actio, Anspruch, subjektives Recht od Johanenese Buchheima.)

Autorem pouZita literatura je tak pouze Gasteéné odpovidajici. Graficka uprava je na
dobré Grovni. Prace by si zaslouZila jazykovou a stylistickou korekturu. Na stran€ 29 se
napiiklad setkavame s vétou: ,, Ac¢koliv vécné prdvni iicinky takové zdpisy de lege lata
nemaji, miize mit zdpis vliv na dobrou viru nabyvatele podilu nebo pFipadné
potencidlniho zdstavniho véFitele, ktery by usiloval o zFizeni zdstavniho prdva k podilu
zatiZenému zdkazem zFizeni zdstavniho prdva ve sviij prospéch.” Tato véta je bud’
nesrozumitelna, nebo vyloZen€ nespravna.



V ramei celkového hodnoceni disertaéni prace lze uvést, Ze se jednd o praci kompilaéni
vyuZivajici pouze zakladni literaturu a minimum judikatury. Pouzita skromna zahrani¢ni
literatura se tématu prace tyka pouze okrajové.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Je rozhodnutim Nejvy3siho soudu ze dne 9.9.2020, sp. Zn. 31 Cdo 684/2020 vycCerpana
definice pohledavek nejistych a neurcitych?

Doporuceni prace k obhajob¢:
Praci doporucuji k obhajobg.
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