Posudek vedouci bakalaiské prace

Jméno diplomantky: Barbora Pirohovi¢ova

Téma a rozsah prace:

Palestinska autonomie a vyjednavani o findlni status Jeruzaléma: Posun ze sekularniho do
religiéozniho nacionalismu, 61 str.

Téma a vyzkumna otazka:

Tématem prace je postaveni Jeruzaléma v izraelsko-palestinském sporu a otazkou je to, zda lze
palestinskou pozici ve sledovaném obdobi chapat jako ndboZensky nacionalismus. Prace pfindsi tezi,
Ze v Palestiné, jakoZ i v Izraeli, doslo k,posunu sekularnich nacionalistll smérem k naboZenstvi” a
sledovat jej lze na postojich predstavitelll palestinské samospravy (konkrétné Jasira Arafata) v
nedspésném vyjednavani o tzv. findlnim statutu Jeruzalému.

Obsah a argumentace prace

Autorka zacind velmi kratkym dvodem, kde klade otdzku, zda Ize u OOP hovofit o tzv. religidznim
nacionalismu. V prvni isti pojem naboZenského nacionalismu M. Juergensmeyera uvadi a rozliSuje od
sekularniho nacionalismu i islamismu a nastifuje vyvoj palestinského nacionalismu od sekularniho
k ndboZenskému. Zajima se zejména o formy nacionalismu, které kombinuji sekularni pojeti naroda a
narodni identity s ndbozenskymi symboly. V druhé ¢asti vysvétluje, Zze pravé postaveni Jeruzaléma je
klicové pro oba religidzni nacionalismy, a opisuje dlleZitost Jeruzaléma pro obé palestinska
naboZenstvi a vztah islamistdl i predstavitele sekuldrniho palestinského nacionalismu, OOP,
k Jeruzalému, mezi 60. a 80. lety 20. stoleti. Treti kapitola je vénovana mirovému procesu a vyjedndvani
o findlnim statutu Jeruzaléma.

Autorka prokazuje dobrou znalost literatury a s literaturou i dobfe pracuje. Prace je stavéna jako
originalni argument na nebandlni téma. Téma obratu k ndboZenstvi — zde k islamu, ale plati to, jak
autorka zminuje, i pro Zidovskou politiku -- je velmi zajimavé, komplexni a zatim nesystematicky
probadané. Zajimavé je zejména proto, Ze predchazi vzestup islamismu o jedno az dvé desetileti, a jak
spravné autorka zminuje, zahrnuje i zcela sekuldrni az sekularistické politiky jako Saddama Husajna,
egyptské prezidenty v Cele s dnesnim Abdelfattahem Sisim, ale i fadu dalSich. Jde v ném nejen o reakci
na vnitfni islamistické opozice vnominalné sekuldarnich muslimskych diktaturdch, ale i o
instrumentalizaci nabozZenskych symboll pro budovani soudrznosti, identity a kontroly, a reakci na
ménici se politiku, ve které hraji kulturni slozky stale vétsi roli poté, co se rozvojovy motiv oslabil.
K tématu neexistuje shrnujici prace a je nutné ocenit, Ze autorka buduje argument na pfikladu OOP
velmi samostatné.

Uvod je velmi kratky: ma nas uvést do otdzky prace, tedy nema ji jen telegraficky zminit, ale také
vysvétlit a prokazat jeji relevanci. Z takto kratkého uUvodu neni jasné, pro¢ vas tzv. nadboZensky
nacionalismus zajima a jaké je spojeni s Jeruzalémem. Otazce prace zacindme rozumét aZ na str. 30:,,V
této bakalarské praci se tazu, proc zacal Arafat v 90. letech pouzivat ve své rétorice islamské vyroky a
symboly a zda to mliZzeme povaZovat za posun do religidzniho nacionalismu.” Toto mélo byt obsahem
uvodu, stejné jako vysvétleni, jak bude tato otazka resena. BohuZel na str. 30 dava autorka hned i
odpovéd: , Arafat na prelomu 80. a 90. let zacal vyrazné podporovat tehdejsiho irdckého prezidenta
Saddama Husajna. ldeologicky posun irackého prezidenta lze vnimat jako ukdzkovy priklad
ideologického posunu od sekuldrniho k religiézniho nacionalismu.”

Reeni prace je zna¢né narativni. Autorka vénuje velkou ¢ast prace podrobnému, a zajimavému, popisu
udalosti a analytické casti misi s popisnymi. Zajimavéjsi by bylo byvalo uvést otazku i argument
v zacCatku, predstavit sled udalosti v kratkém prehledu ve zvlastni kapitole v prvni poloviné prace, a
poté se vénovat argumentaci na podporu teze prace: tedy vykreslit sekularisticka vychodiska Arafata,



poté doloZit jeho posun k naboZenské argumentaci a chovani, a poté prinést vysvétleni, pro¢ tomu tak
bylo, a nakonec odpovédét na otazku, zda lze OOP/Arafata pfifadit k prikladdm tzv. religiézniho
nacionalismu.

Tyto dvé posledni ¢asti by pfedstavovaly analyticky pfinos, pokud by byly takto zvlast postaveny jako
argument. Politicka logika vnitfni konkurence k OOP, symbolicky rozmér nacionalismu, stejné jako
inspirace u jinych plvodné sekularnich lidrd, budovani kultu osobnosti, reakce na protistranu, jsou
argumenty, které v praci zaznivaji, ale jsou ,ztraceny” v pasazich popisnych a historickych. Stejné
autorka vsamém zdvéru kratce odpovidd na otdzku, zda Arafata pfifadit k ndbozenskym
nacionalistim. BohuZel nebyly tyto argumenty rozpracovany a zminuje je spis okrajové. Prilis detailni
a popisna povaha prace je zastinila.

Autorka by se mohla zamyslet nad tim, zda historicky narativ v daném detailu k odpovédi na otdzku
prispiva, ¢i zda neni spiSe samoucelny a zda se nedal zkratit na podstatné. Naopak rozpracovani toho,
co tzv. ndbozensky nacionalismus znamend, do jaké miry je v Arafatovych projevech zastoupen, nebo
i to, zda se napr. postaveni Hamasu neposunulo podobnym ndrodnim smérem, by si zaslouzilo vétsi
prostor. Ddle se mohla zamyslet nad tim, kde jinde se mohl pfiklon k nabozenské symbolice projevit.
Soustredni na popis postoje vici Jeruzalému nestaci zaloZit na naboZenské symbolice mésta, ale bylo
by dobré zdlvodnit skrze zamysleni nad tim, kde vsude se projevilo nebo mohlo projevit, a vysvétlenim
vybéru pravé tohoto tématu.

Ve shrnuti, akademické praci prospéje dobfe promysleny argument, od néhoz se odviji organizace
prace; tato prace je postavena na naraci, ve které se argumenty skryvaji. JelikoZ se ale jedna o BP,
ocenuji snahu o samostatny argument, znalost rozsahlé literatury, orientaci v komplexnim problému,
ve kterém autorka buduje vlastni argument. Pro DP doporucuji vice se soustredit pravé na tento
argument, tedy strukturované zodpovidani vyzkumné otdzky, a méné na narativni predstaveni tématu.

Forma

Prace je strukturovana (ocenuji shrnuti kapitol), Siroce ozdrojovana, a dobfe formulovana. V citovani
osob doporucduji uvadét celym jménem (ne , Arafat”)

Zhodnoceni

Dobfe zpracovany text obsahuje origindlni argument v pomérné komplexni tématice; je dobre
informovana, strukturovana. Jeji slabosti je narativita a malé soustfedéni na hlavni argument, ktery
mohl byt vice rozpracovan.

Navrhuji pfijmout praci s ocenénim vyborné.
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