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Abstrakt

Bakalaiskd prace je zaméfena na problematiku prekladu a transferu kulturniho kontextu
v ramci détské literatury. Prace bude zkoumat anglické a arabské verze knihy Pohadky od H.
C. Andersena a knihy Pohadky bratii Grimmu. Na zéklad¢ provedené analyzy budou zkoumany
rozdily v jednotlivych dilech, a zplisob jakym autofi ptekladii ptizplisobuji své preklady
cilovym c¢tenartim, pti¢emz duiraz bude kladen na klicové elementy nesouci kulturni vyznam.
Prace si klade za cil zjistit, jaké zplisoby adaptace pouzivaji arabsti prekladatelé k pii prekladu

do arabstiny.

Kli¢ova slova

détska literatura, kulturni transfer, pteklady do arabstiny

Abstract

The bachelor’s thesis is focusing on the problematics of translation and the transfer of
cultural context within the area of children’s literature. The piece of work examines the English
and Arabic versions of the books Fairy Tales by H. C. Andersen and The Complete Fairy Tales
by the Grimm brothers. Based on the analysis the attention will be paid to the differences in the
translations with the focus being the key elements carrying the cultural significance. The goal
of this thesis is to discover the methods of adaptation that are used by the Arabic translators

while translating books into Arabic.
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Uvod

Kdyz mluvime o ptekladu, nemame na mysli pouze o transformaci slova z jednoho jazyka
na druhy, nybrz o snaze ptiblizit nam kulturu, ze které piivodni kniha pochazi. Predmétem prace
je zkoumat tyto snahy v ptekladu v diskurzu pohédek pro déti. Pohadky Hanse Christiana
Andersena a bratii Grimmit se bezpochyby fadi k tém nejznaméjSim a byly za dobu od svého
vydani ptfelozeny do mnoha rtiznych jazykt. Dilezitost této prace spociva ve snaze vytvorit
zakladni schéma metod, které vyuzivaji arabsti prekladatelé pii piekladu svétovych dél détskeé
literatury do arabského jazyka. Se vSemi pteklady je nutno zachdzet se znanou mirou
opatrnosti, pticemz u piekladu détské literatury to plati dvojnasobek, jelikoz jak tvrdi Peter
Hunt ve své knize An Introduction to Children’s Literature: ,,je prakticky nemozné, aby détska
kniha (zejména ta, kterou dité cte) nemeéla vychovny nebo néjakym jinym zptisobem ovliviiujici
charakter [...] (Hunt 1994, 3). Na zdklad¢ tohoto Huntova tvrzeni lze tedy konstatovat, ze
¢teni knih hraje kliCovou roli v procesu formovani osobnosti déti a na ptekladatelich tak lezi
velika zodpovédnost.

Tato prace se zabyva analyzou piekladi mezi anglickymi verzemi vysSe zminénych dvou
knih a témi arabskymi, pfi¢emz cilem prace je odpovédét na vyzkumnou otdzku jak autori
prekladu prenadseji kulturni, etické, estetické a nabozenské hodnotové systémy do arabskych
prekladii? Badatelska pozornost tedy bude upfena na to, jakym zplisobem se autofi prekladi
vyporadavaji s kulturnimi referencemi a nazvy pii prekladani mezi dvéma zcela odlisnymi
jazyky. Prace rovnéZz zahrnuje teoreticky diskurz rozebirajici translatologické metody i
pouzitou terminologii. Na tento diskurz navazuje aplikovana cast spocivajici v analyze dvou
verzi pfekladu. Samotnd analyza bude vychézet k Klingbergovi teorie adaptace kulturniho

kontextu.



1 Pravidla pro transkripci arabstiny do latinky

Pro piepis arabstiny do latinky je pouZit systém DIN 31635.!

ARABIC
Arabic script*
DIN 31635
198200
iso ini med fin
Consonants
01 | \ a
02 > A ?
03 < T b
04 < PR t
05 CII T SN t
06 T = = i
L AR h
LI SR h
09 3 2 d
10 3 3 d
1 J > r
12 ) 3 z
13 O = e s
ooy s a0 A §
15 I $
R d
v b L L L t
8 L L Lk L z
19 g 2ot ¢
2 g = A C g
2 R R f
2 [ q
2 4 ¢ £ 4 k
2% I I S 1
2 poeos g m
2 o A n
7 1) a2 ¢ 4 h
8 3 A B h,t-V
29 " w
L T y
3 < o a
2 Y ) la
13 © al-(12)
(Pedersen 2008)

!'Standardizovany zptisob transkripce, vydany Némeckym ufadem pro priimyslovou normalizaci



2 Prehled literatury a stav badani

Tématu détské literatury se v arabském svété moc pozornosti neupira. Pieklady dél détské
literatury je tedy relativné nové téma, kterému se zatim vénuje malé mnozstvi autort, kteti v§ak
stanovily silné zaklady pro nadchazejici vyzkumy. Jedno z prvnich d¢€l, které se v arabském
svéte¢ détskou literaturou zabyva je ad-Dalil al-bibliyigrafi li-kitab at-tifl al-‘arabi
(Bibliograficky priivodce arabskym détskym knihdm) od autora Faysala Abdallaha al-Haggtho,
ktera se sklada ze tfi postupné vydanych c¢asti (al-Haggi 1990, 1995 a 1999). Tato kniha
poskytovala zakladni udaje o pocétech knih spadajici do détské literatury, které pozdéji
poslouzili k ziskani zakladnich piedstav tykajicich se détské literatury v arabském svéte v 19.
stoleti. Ve tfech Castech své knihy, pokryvajici tfi po sobé jdouci obdobi (1950-1990, 1990-
1995 a 1995-1990) nam al-Hagg1 nabizi statistické tabulky, ve kterych jsou zaznamenané udaje
tykajici se zanru knih, které ndm umoziuji poznat, jaky typ knih a jaka témata byla v 19. stoleti
predkladana détem v arabském svéte.

al-Haggiho priivodce pak vyuziva Sabeur Mdallel ve své praci Translating Children’s
literature in the Arab World (2003) tykajici se piekladani détské literatury v arabském svéte.
Toto dilo ndm poskytuje prvni poznatky tykajici se problematiky ptekladi dél détské literatury
do arabstiny. Mezi nejzndméjsi autory zabyvajici se détskou literaturou nalezneme Rittu
Oittinen, Zohar Shavit nebo Gote Klingberga. Kniha Children’s Fiction in the Hands of
Translators, od jiz zminéné¢ho Gote Klingberga, bude slouzit jako teoreticky ramec, na zaklad¢
kterého bude provadéna analyza jednotlivych piekladii.

Préace se tedy soustfed’uje na porovnani anglickych a arabskych piekladii vybranych
ptib¢htli z knih Pohadky od Hanse Christiana Andersena, a Pohadky bratii Grimm? (Kinder und
Hausmdirchen). Piib&hy, které budou v této praci analyzovany byly vybirany dle jejich

popularity a dle dostupnosti jejich arabskych verzi. Jedna se o nasledujici ptib&hy:

Pohadky H. C. Andersena (ang. Fairy Tales) (ar. gisas wa hikajat hurafiyya®):
Maléa moftska vila (ang. The Little Mermaid) (ar. Hurriyyat al-bahr as-sagira)
Cisafovy nové Saty (ang. The Emperor's New Clothes) (ar. Tawb al-qaysar al-gadid)
Osklivé kacatko (ang. The Ugly Duckling) (ar. Farh al-batt al-qabih)

2 Qisas jsou Zanrové obydejné piib&hy, zatimco termin hikajat hurafiyya se pouzivéa pro pohadky obsahujici
fantaskni prvky s mimofadnym zamétenim.



Pohadky bratfi Grimmi (ang. The Complete Fairy Tales of the Brothers Grimm) (ar.
hikayat al-ahawayn grim):
Jenitek a Matenka (ang. Hansel and Gretel) (ar. Hanzil wa-Gritil)

Snéhurka a sedm trpaslikti (ang. Snowhite) (ar. Bayad at-talg)
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3 Teorie a metodologie

3.1 Definice pojmu ,,détska literatura*

Pro definovéni terminu détska literatura neexistuje jednotné definice. Jak uvadi Hunt ve
své knize An Introduction to Children’s Literature: ,,détska literatura se zpocatku zda jako
jednoduchy napad: knihy, které jsou psané pro déti a knihy a které jsou détmi cteny. Ale jak
v teorii, tak 1 v praxi je realita mnohem slozité¢j$i.* (Hunt 1994, 4) Nez ovSem budeme moci
ptejit k definici détskeé literatury, je nutno nejprve definovat, co to vlastné dité, ptipadné détstvi,
je. Hunt ve své knize poukazuje na skutecnost, ze definovat détstvi je stejné obtizné, jako
definovat détskou literaturu. Navrhuje definovat détstvi jako ,,obdobi zivota, kdy je jedinec
povazovan za nezavazny vic¢i povinnostem a je snadno ovlivnitelny vzdélanim® (Hunt 1994,
5).

Definovat termin détska literatura lze tedy mnoha zptisoby. Jednou z nabizenou definic
lze povazovat Townsendovu definici, kdy: ,,za détskou literaturu 1ze povazovat pouze ty knihy,
které se na zaklad¢ dohody mezi rodici a détmi ocitaji na détskych polickach* (Townsend 1983,
19-20). Dalsi snahou o vymezeni pojmu détska literatura je definovat ji jako ,,literaturu, kterou
si déti potichu ¢tou a kterd se détem nahlas pred¢ita™ (Oittinen 1993, 11), kterou lze povazovat
zCasti za pragmatickou, ovSem oproti Townsendovo definici bere Oittinen ve své definici
v potaz, ze se pojem détstvi miize 1isit dle riznych kultur?.

Na otazku, pro¢ zatim neexistuje jasn¢ dand definice pojmu détska literatura, se snazi
zodpoveédét Zohar Shavit ve svém ¢lanku Translation of Children's Literature as a Function of
its Position in the Literary Polysystem: ,,pfinejmensim v zapadnim svété, je koncept samotného
détstvi relativné novy a datuje se do obdobi osvicenstvi (Shavit 1981, b. s.). Proto tedy
soubézné s pojmem détskd literatura existuji 1 pojmy jako détské knizky (O'Sullivan 2005, b.

s.) Ci literatura détstvi.

3.2 Preklady détské literatury

Stejné jako ostatni podskupiny spadajici pod jeden obecny obor translatologie, existuji
urcita specifika prekladu, jak knihy urené pro déti prekladat. Jednim z pritkopnikl prekladani
détské literatury byl Gote Klingberg®. Jeho Children's Fiction in the Hands of Translators

3 Kultura je v antropologickém diskurzu definovéana jako ,,schopnosti, pfedstavy a formy chovani, které si lidé
osvojili jako ptislusnici spole¢nosti* (Eriksen 2008, 13)

4 Gote Klingberg byl $védsky védec, ktery se jako jeden z prvnich zadal zajimat o détskou literaturu, pficemz jeho
disertaéni prace byla prvni disertaéni praci ve Svédsku zabyvajici se détskou literaturou. Kromé toho, Ze polozil
teoretické zaklady pro studium détské literatury, se podilel na zalozeni IRSCL (Mezinarodni spole¢nost pro
vyzkum détské literatury) (Beckett 2003)
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(1986) poslouzi k definovani teoretického ramce, na zakladé kterého bude provadéna analyza
pohadek od H. C. Andersena a bratii Grimmu v druhé¢ ¢asti této bakalarské prace. Ve své praci
se Klingberg sice zabyval pfenosem kulturnich hodnotovych systému mezi angli¢tinou a
$védstinou, presnéji knihou Alenka v Risi divii od Lewise Carola, ale zavéry a metodologie,
kterou ve své praci definuje mohou byti aplikovatelné univerzalné, a tedy i mimo transfery
vramci indoevropskych jazykl. Klingberglv teoreticky ramec byl zvolen na zakladé
poskytujicich informaci ohledn¢ metod kulturni adaptace a detailni kategorizace
problematickych jevii objevujicich se pti prekladech. Jelikoz se jedna o jednu z prvnich teorii
tykajicich se prekladani détské literatury, je mozné ze se v dneSni dob€ vyuZzivaji teoretické
diskurzy jinych autorti jako naptiklad Aixela (1996)°, Shavit (1981)° ¢i Oittinen (2000), ktefi
sice nabizeji propracovangj$i metody adaptace kulturniho kontextu, postradaji ale detailni

rozdeleni kategorii, které Klingberg zpracovava na velice precizni Grovni.

3.3 Terminologie

Zakladni terminologické pojmy uZivané napifi¢ vSemi piekladatelskymi obory jsou
takzvané source language (SL) a target language (TL)®. V piipadech, kdy se v SL objevuje
jazyk, ktery uz je ptelozeny, oznaCujeme ho pojmem primary language (PL)°. Na zakladé
téchto tii jazyku pak prekladatelské teorie rozliSuji zdrojovy text (ST), cilovy text (TT) a prvotni
text (PT).

Ptekladatel tedy musi mit dostate¢né znalosti ve vSech téchto tech ,,jazycich* aby byl
schopen vytvorit pfeklad, ktery nabidne ¢tenartim v TL stejny pozitek, jako ctendifim SL.
Rozdil mezi SL a TL miize zptsobit, ze v ptipad¢ pouziti doslovného piekladu piekladatelem,

bude TL pusobit rozpaitym dojmem, coz ¢tendii cilového textu (TT) znesnadni Cteni a tim

5 J. F. Aixela ve své tvorbé rozliSuje stejné metody jako Klingberg, pfi¢emZ nabizi je$té metody, které Klingberg
nezminuje, jakou jsou napiiklad autonomni tvorba (kdy autor piekladu vytvaii novou referenci, ktera se v ST
nenachazi) ¢i kompenzace (spojeni odstranéni a autonomni tvorby) (Aixela 1996, b. s.).

6 Zohar Shavit se nezabyva tolik samotnymi metodami kulturni adaptace, jako spiSe pozici détské literatury
v literarnim polysystému. Shavit tvrdi, ze ,,pokud text neodpovida tomu, co je détem dovoleno nebo zakazano,
nebo pokud mu dité podle piekladatele nemtize rozumét, je Casto zna¢né pozménén® (Shavit 1981, 174), a hlavni
dvé metody adaptace, které ve své praci definuje, jsou: 1) upraveni textu tak, aby bylo pro déti vhodné a piinosné
v souladu s mySlenim spolecnosti o tom, co je ,,pro déti dobré*. 2) upraveni dé¢je, charakterizace a postav, aby
odpovidali trovni détského chépani a Ctecich schopnosti (Shavit 1981, 172)

7 Source language (SL) neboli zdrojovy jazyk je jazyk, ktery bylo dilo plivodné napsano a ze kterého piekladatelé
prekladaji.

8 Target language (TL) neboli cilovy jazyk je jazyk, ve kterém prekladatel svijj pieklad pise.

% Primary language (PL) neboli prvotni jazyk je jazyk, ktery uz v ptivodnim dile, psanym zdrojovym jazykem (SL)
je prekladany. Jedna se naptiklad o fiktivni jazyky ¢i o nova vymyslena slova, které je pak nutno v cilovém jazyce
(TL) prekladat jinym zptisobem, aby Slo vidét, Ze se nejedna o SL.
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padem i pochopeni obsahu. Aby se tomuto problému piedeslo, dochdzi dle Klingberga v détské

literatufe k takzvané adaptaci kulturniho kontextu'? (Klingberg 1986, 12)

3.4 Adaptace kulturniho kontextu dle Klingberga

V pfipadech, kdy je nutno adaptaci kulturniho kontextu pouzit, popisuje Klingberg
pravidla, kterych se drzet a jak se s prvky ST vypotadat a vytvofit k nim v TT vhodny protéjSek.
Jednim z obecnych pravidel, které 1ze béhem piekladani vyuzit je lokalizace'!, vii¢i Gemuz se
Klingberg stavi kriticky a namisto n¢j definuje kategorie v ramci kterych lze adaptaci
kulturniho kontextu vyuzivat: 1) literarni odkazy; 2) cizi jazyky v SL; 3) odkazy na mytologii
a lidové poveéry; 4) historické, nabozenské a politické souvislosti; 5) budovy, vybaveni domu a
jidlo; 6) zvyky, tradice a hry; 7) faunu a floru; 8) osobni jména, tituly, jména domacich zvitat,
nazvy véci; 9) zemepisné nazvy; 10) hmotnosti a miry (Klingberg 1986, 17-18). V souvislosti
s témito kategoriemi nabizi Klingberg zptisoby (Klingberg 1986, 18), jak kulturni kontext co

nejlépe adaptovat:

a) ptidani vysvétlivky

- ptekladatel v textu poneché ptivodni kulturni prvek, ale pfida tam vysvétlivku
b) preformulovani

- pozménéni textu tak, aby pointa ST byla vyjadiena ale kulturni prvek vynechan
¢) vykladovy pteklad

- namisto zmény daného kulturniho prvku, je vysvétlena jeho funkce a pouziti
d) pfidani vysvétlivky mimo dany text

- vysvétleni prvku naptiklad poznamkou pod ¢arou

e) nahrazovani ekvivalentem z kultury TT

f) nahrazovani ptibliznym ekvivalentem z kultury TT

g) zjednoduSovani

- namisto pouZziti presného pojmu je vyuzit pojem obecnéjsi a zname;jsi

h) odstranéni

- vynéti slov, vét, odstavct ¢i kapitol

i) lokalizace!?

10 Metoda, pii které piekladatel pozméhuje text, aby mu &tenaf TL lépe rozumél a byl schopen porozumét myslence
zamyslené v SL.

! Metoda, pti které piekladatel zasazuje obsah do ,,mistniho* prostfedi at’ uz zménou jmen, mist a obcas i d&je.
12 Viz poznamka &islo 11.
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Klingberg tyto zplisoby nepiimo odstupnuje, kdy tvrdi, ze: ,lokalizace, odstranéni
kulturnich prvkil, zjednoduSovani a nahrazovani kulturnich prvkd patficich do kontextu
cilového jazyka se nedoporucuje® (Klingberg 1986, 19). Tyto metody dle néj narusuji ST a je
tedy v z4jmu piekladatele se pokusit tyto metody pouzivat pouze v piipadech, kdy zpisoby 1.-
4. nevyhovuji.

Daéle se pak Klingberg vénuje jednotlivym kategoriim a u kazdé z nich popisuje, jaky

z vyse zminénych zplsobd, se k nim hodi nejlépe.

3.4.1 Literarni odkazy

Jak jiz bylo zminéno, prvni kategorii, kterou Klingberg pfi ptekladani rozliSuje, jsou
literarni odkazy, které definuje jako: ,,odkazy na udélosti ¢i postavy v literarnich pracich®
(Klingberg 1986, 19). Kdyz se v ST objevi odkaz na n¢jaké literarni dilo, které by se v TL zdalo
neptirozené, je potiebné, aby doslo ke kulturni adaptaci. Ne vzdy je vSak nutné je literarni dilo
adaptovat. V pfipadé, ze je odkazované dilo zndmé 1 v TL, tak k adaptaci nutné dojit nemusi.
Z tohoto diivodu apeluje Klingberg na ptekladatele, jelikoz jsou to oni, ktefi musi dostate¢né
dobfe znat knihy, které ¢tou déti v jejich zemi a jazyce, aby se pak mohli spravné rozhodnout,
zda literarni odkazy obsazené v ST adaptovat, ¢i je ponechat stejné.

Prvnim zptsobem, jak literarni odkazy ptekladat, je pfidani vysvétlivky (Klingberg
1986, 22). Klingberg pouziva jako ptiklad vétu z knihy Nordy Bank od Sheeny Porter, kdy v ST
autorka pise ,,jako duch Marley!*“, ale v pfelozeném dile se prekladatel rozhodl ptidat
vysvétlivku a ta stejnd véta zni v TT: ,,jako duch Marley z knihy od Kiplinga.*

Druhym zplisobem je preformulovéani. Klingberg uvadi ptiklad, kdy se z ,,znamé
Svédské vanocni pisnicky* stala ,,néjaka vanocni melodie” (Klingberg 1986, 22).

Dalsi metody, vhodné k pteneseni kulturniho kontextu v podobé literarnich odkazi,
jsou ptidani vysvétlivky mimo dany text, nahrazovani ekvivalentem z kultury TT, nahrazovani
pfibliznym ekvivalentem z kultury TT, odstranéni ¢i lokalizace. U poslednich tii zptisobil
poukazuje Klingberg na nedostatky, které¢ mohou pfi jejich pouziti nastat. Napiiklad v knize
Pappa Pellerin’s Daughter od Marie Gripeové je znamd détska modlitba nahrazena
Ot¢enasSem!?, coz modlitba je, ale nejedna se o typicky détskou modlitbu, a tedy mtize dojit ke

posunu vyznamu v TT.

13 Jedna ze nejzdkladnéjSich kfestanskych modliteb, kterou Jezi§ Kristus naucil své u¢edniky, aby v&déli, jak se
spravné modlit.
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Pouziti jakékoliv zpisobu adaptace nelze provadét bez dostate¢né miry opatrnosti'4. Pii
nahrazovani ekvivalentem je tedy nutno davat pozor, zda na n¢j nebude pozd¢&jsi text narazet
v jiném kontextu. To plati 1 o piekladu nazvl knih, ptibéhit a Casopisi. Klingberg zastava
stanovisko, ze v pripad¢€, ze odkazované dilo bylo jiz diive ptelozeno, je nutno pouzit stejny
nazev. Kdyz ale nazev v TL neexistuje, je vhodné pouzit preformulovani nebo nahrazovani
ekvivalentem z kultury TT. Podle Klingberga existuji dva problémy, kterym piekladatelé celi
v ptipad¢ prekladani takovychto nazva dél (Klingberg 1986, 28). Prvnim z nich je piipad, kdy
se prekladatel rozhodne pouzit doslovny pieklad nazvu, jelikoz zvolenim této metody se
pieklad vystavuje riziku, ze bude nespravné. Druhym problémem je, Ze v piipad¢ nahrazovani

ekvivalentem z kultury TT, miiZze dojit k tomu, Ze ndzev bude znit pomérné neptirozené.

3.4.2 Cizijazyky

Pokud se v SL objevuji cizi jazyky, pak je ,,zddouci ponechat v cilovém textu slova a
pasaze v jiném nez vychozim jazyce, pokud existuje diivod predpokladat, Ze jeho Ctenafi znaji
¢ineznaji cizi jazyk stejné dobie jako ctenafi vychoziho textu® (Klingberg 1986, 29). Ve vétsiné
pfipadi, na kterych je postavena Klingbergova teorie, byl cizi jazyk v TT pieloZen. V n€kolika
ptekladech byla pridana vysvétlivka obsahujici pieklad ciziho jazyka, ¢i byl usek obsahujici
cizi jazyk kompletné z textu vynat. Znova je zde ovSem piipominka, ze v piipad¢ pielozZeni

ciziho jazyka, je nutné ho prelozit spravné aby pozdéji nedoslo k posunuti ¢i ztraté vyznamu.

3.4.3 Odkazy na mytologii a lidové povéry

Tato ¢ast je vénovand adaptaci jmen a ndzvl uzivanych pro nadpozemské bytosti, pojmy
a zvyky. V ptipadé, ze ma nazev nadpozemské bytosti v TL sviij ekvivalent, pak je vhodné jej
pfi ptekladu pouzit (jako ptiklad Klingberg uvadi postavu Santa Klause a jeho Svédskou verzi
jultomten) (Klingberg 1986, 30).

Dalsi piipad jsou slova, kterd maji v SL zvlastni vyznam, zatimco pro ¢tenafe TT by
byly nesrozumitelné. Re$eni tohoto problému spoé¢iva v intepretaci daného slova a od ngj
nasledné vytvofeného pirekladu. Ponechat tato slova nepielozena se povazuje za nezddouci.

Tteti skupinou jsou slova, kterd jsou malo znama jak v kultute SL, tak i v kultufe TL,

pfi¢emz se ¢asto milZze jednat o Uplné nova slova vytvoiend autorem dila. V tomto ptipadé se

14 Jak jiz bylo zminéno v Gvodu préce, détskou literaturu je mozné pokladat do uréité miry za edukativni
uméleckou tvorbu. Détsti ctenafi se diky Cetbé téchto textil seznamuji s novymi a zajimavymi prvky, které
mohou ovliviiovat jejich pozd¢€jsi vnimani svéta.
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nabizeji dvé moZnosti. Prvni z nich navrhuje ponechat slovo v SL a nésledné je skloniovat podle
gramatiky TL. V druhém pfipadé je moznost tato slova nahradit ekvivalentnimi ndzvy
pochazejici z mytologie ¢i folkloru. Ekvivalent ovSem musi reflektovat vztah ptivodniho a
nahrazujiciho slova.

Pojmy a koncepty, které jsou znamé v SL, ale v TL neexistuji a je nutno je feSit
preformulovanim. Jedna se o povéry a lidova rceni, kdy je potfeba vytvotit podobnou, s nimi
spojenou, atmosféru i v TL.

Posledni skupinou jsou slova propiijcena z PL, kterd maji svoji obdobuiv TL. V téchto

piipadech se navrhuje pouzit jejich variantu kultury TL.

3.4.4 Historické, naboZenské a politické souvislosti

Nelze predpokladat, ze Ctendii TT budou znat vSechny historické, nabozenské c¢i
politické zalezitosti obsazené v ST. Je tedy potfebné i tyto souvislosti adaptovat do kulturniho
kontextu TL, jelikoZ ponechat je v TT tak, jak jsou v piivodnim stavu by mohlo vést k zmateni
Ctendfe. Zplsoby, které Klingberg navrhuje v ptipadech adaptace historickych udalosti jsou
ptidani vysvétlivky, preformulovani a odstranéni. Jeden z uvedenych piikladt ukazuje, ze
v pivodnim dile autorka popisuje ,,mistnost, ve které se nachazi mnoho podivnych véci z dob
Tycha Braheho* (Klingberg 1986, 34). V piekladu bylo zvoleno dodani vysvétlivky a véta tedy
znéla: ,,mistnost, ve které se nachazi mnoho podivnych véci z dob astronoma Tycha Braheho®.
Ptestoze je Tycho Brahe v Evropé znamou osobnosti, je na uvazeni piekladatele, zda s nim
budou ctenaii TL seznameni stejné dobte, jako ctenati SL. Jako ptiklad preformulovani uvadi
Klingberg zménu, kdy je ,,z obdobi Gustava Vasy* pielozeno jako ,,z obdobi pfiblizn¢ 16.
stoleti (Klingberg 1986, 30). JelikoZ je postava Gustava Vasy, ktery vladl ve Svédsku mezi
lety 1521-1560, ve zbytku svéta pomérné neznamad, preformulovani je zvoleno vhodné.
Problém, ktery v tomto ale nastal, je ze 16. stoleti je pojem, ktery zahrnuje mnohem delsi
obdobi nez to, které je obsazeno v ptivodnim dile a ptsobi tedy jakymsi nejasnym dojmem. Je
tedy dtilezité historické udalosti adaptovat co nejlépe, coz v tomto piipad¢ znamena dodrzovat
historickou piesnost co nejvic to jde. Piipadné lze v abstraktu vysvétlit historické souvislosti
spojené s dé¢jem dila.

Nébozenské a politické souvislosti jsou rovnéz podléhaji kulturni adaptaci. MuZe se stat,
Ze namisto adaptace zvoli piekladatel metodu purifikace'’, v tom pfipadé pak ¢asto dochazi ke

kompletnimu posunu vyznamu, jelikoZ se jednd z velké miry o odstranéni, coz, jak jiz bylo

15 Metoda, pfi kterém koresponduje obsah textu s ideologii a souborem hodnot &tenafd.
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zminovano vyse, Klingberg nepovazuje za idealni zpiisob kulturni adaptace. V materidlech,
které zkoumal Klingberg vSak nevznikl pii prekladani nabozenskych souvislosti zadny
problém. Jak sdm zmifuje: ,,je to pochopitelné, jelikoz se prevazné jednalo o pieklady mezi
anglickymi §védskymi kulturnimi oblastmi* (Klingberg 1986, 35). Klingberg tedy ve své praci
nenabizi feSeni, jak spravné nabozenské hodnoty pfenést a adaptovat.

Podobné jako ndbozenskym souvislostem, neni ani politickym souvislostem nevénuje
Klingberg velkou pozornost. Metodu, kterou ale v takovychto ptipadech navrhuje, ponechat je

stejné jako v SL a nechat ¢tenaie TT aby se o zemi, ze které ST pochazi, néco naudili.

3.4.5 Budovy, vybaveni domu a jidlo

Budovy, nabytek i jidlo jsou dle Klingberga zalezitosti, kterd se zpravidla neméni a
ponechava se stejna jako v SL. Vyslovné zminiuje obecné pravidlo, kdy: ,,je nutno se vyvarovat
se odstranéni ¢i nahrazovani kulturnimi prvky z TL. Budovy, vybaveni domu a jidlo jsou
aspekty ciziho prosttedi, kter¢ by mély byt zachovany, pokud ma pieklad umoznit lepsi
pochopeni tohoto prostfedi* (Klingberg 1986, 36). Co ale vétSinou podléha adaptaci je piti.
Klingberg z udaji ziskanych béhem svych studii dosel k zavéru, ze v pripadé piekladu mezi
anglickymi a §védskymi knihami, do§lo v drtivé vétSin€ ptipadi k zdméené caje a kavy, kdy se
v anglické verzi objevil ¢aj a v té Svédské kava (Klingberg 1986, 37).

Obecné v détskeé literatute plati, ze jidlo je détmi povazované za néco zajimavého. Proto
je popularita nékterych détskych knih spojovana s bohatym popisem jidla. Jaké pokrmy se
konzumuji v zahrani¢i mohou zéroven podnitit zdjem déti o danou kulturu. To je tedy hlavni

diivod, proc¢ by se v této kategorii mélo predejit zménam, ptipadné odstranéni.

3.4.6 Zvyky, tradice a hry

Podobné jako u vySe zminéné kategorie, zmény u zvyk, tradic a her by mély byt
minimalni. Vyjimat ¢i nahrazovat prvky z kultury TL by tedy dle Klingberga nebylo spravné,
jelikoz stejné jako jidlo a piti ,,by jejich vérné ztvarnéni mélo byt schopno podnitit predev§im
zdjem détského Ctenare o cizi prosttedi” (Klingberg 1986, 38). Vhodnou metodou je tedy
pfidani vysvétlivky. Jako ptiklad uvadi, jak si autor pfekladu poradil s vétou ,,po celé ulici byly
vlajky, protoze dnes je Sestého ¢ervna®, kdy pielozena verze znéla: ,,po celé ulici byly vlajky,
protoZe dnes je Sestého Cervna, Svédsky statni svatek* (Klingberg 1986, 39).

Krom¢ ptidani vysvétlivky navrhuje Klingberg pteformulovani, ptidani poznamky pod

carou nebo vykladovy pteklad.

17



3.4.7 Fauna a fléra

Zvitata a rostliny, stejn¢ jako jejich chov a péstovani, jsou nedilnou soucasti kulturniho
kontextu. Pokud se tedy piekladatelé rozhodnout je nahradit, vystavuji se riziku, Ze jejich
pteklad nebude budit takovy zdjem ctenait, jelikoz stejné jako v predeslych dvou skupinach,
fauna a fléra mohou zajem o cizi kulturu a prostredi podnitit. Obecné tedy plati, Ze by pfirodni
koncepty mély byt zachovany a nemély by se nahrazovat rostlinami a zvitaty znamé z kultury
TL.

Pokud prekladatel nabude dojmu, Ze by dana rostlina ¢i zvife nebyla Ctenari znama,
muze se uchylit k ptidani vysvétlivky, ale nemél by je nahrazovat za jiny druh. Je ovSem nutno
pfiznat, Ze ne vZdy je piesné zobrazeni zvifete potiebné. Pokud se dany druh v kultufe TL
nevyskytuje a jeho pfesny druhovy nézev neni pro dé¢j knihy nijak zasadni, je mozné pouzit
zobecnéni a v TT ponechat pouze jeho rodové jméno.

Nejveétsi problém predstavuje absence nazvu rostliny nebo zvitete v TL. Klingberg
nabizi Ctyfi feSeni, jak tento problém vyfteSit (Klingberg 1986, 42). Prvni znich pobizi
prekladatele k dislednému botanickému vyzkumu, aby se co nejvice priblizili k vyznamu slova
v SL. Druhé feSeni je ponechat to slovo v SL. To je moZné v ptipadé, kdy je botanicky vyzkum
pro piekladatele pfilis Casoveé naro¢ny a obtizny. Pokud se ptekladatel rozhodne ponechat slovo
v SL pak je nutné ho opattit né¢jakou formou adaptace kulturniho kontextu.

Treti moznosti je vytvoreni Uplné nového slova, vychdzejici z vyznamu téhoz slova
v SL.

Posledni moznost, jak tento problém vysvétlit je pak vykladovy pteklad, kdy se vysvétli

funkce a pouziti dané¢ho slova.

3.4.8 Osobni jména, tituly, jména domacich zvifat a ndzvy véci

3.4.8.1 Osobni jména

V prekladatelskych ucebnicich je vzdy obsazena informace, Ze se osobni jména, patiici
ke kazdodennimu jazyku, neptekladaji, a to i v ptipadech, Ze se jedna o zahrani¢ni jména.
Jedinou vyjimkou jsou v této oblasti détské knizky, jelikoz zvyklost ptekladat jména v détskych
knihach se datuje diiv nez zvyklost jména obecné neptekladat. I v tomto ptipade rozliSuje
Klingberg dvé moznosti (Klingberg 1986, 44). Bud se autor pfekladu rozhodne zcela jméno
zmeénit a ptifadit mu nové, nebo mu je piifazeno jméno, které se casto objevuje v TL. Nekdy je

zmeéna jména u postav nutnd, jelikoz se miize jednat o jména obsahujici pismena, ktera se v TL
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nevyskytuji, ¢i je jméno dulezité pro d¢j a pochopeni dila, protoZe se jedna o slovni hiicku
znamou v SL.

Adaptace jmen je rozd€lena na pét kategorii (Klingberg 1986, 43-48). Prvni kategorie
zahrnuje kazdodenni jména, ktera jak jiz bylo vySe zminéno, se kompletné¢ zaméni za jina ¢i se
nahradi jménem, které je v TL frekventovanéjsi.

Druhou kategorii definuje Klingberg osobnimi jmény pattici ke kazdodennimu jazyku,
¢i vyznam by pro ¢tenare TT nebyl srozumitelny. Pokud se tedy jedna o jméno, které je zalozené
na slovni hfi¢ce (Klingberg pouziva jako piiklad pfijmeni Goodenough'®), je na autorovi
piekladu, zda se ho pokusi preménit ¢i ho ponechat v SL a ptidat k nému vysvétlivky.

Do treti kategorie spadaji jména, kterd nespadaji do kazdodenniho jazyka, ale pochopeni
jejich vyznamu je povazovano za zasadni. Tudiz pravidlo tyto jména adaptovat a prelozit je
zpravidla dodrZovano a jako typicky priklad je uvadéno jméno Pipi Dlouha puncochal”.

Ptredposledni kategorie spociva na fiktivnich osobnich jménech se specifickou
melodi¢nosti. Tato jména nejsou z vétSiny piipadi pfirozeného charakteru a mnohem castéji se
objevuji v détské literatuie nez v literatuie pro dospélé (jako ptiklad jsou uvedeni Muminci'®).
Jak tato jména spravné prelozit zalezi na jednotlivych ptipadech, pfi¢emz je nutno davat pozor,
aby doslo k zachovani jejich melodi¢nosti.

Patou skupinou jsou osobni jména pochdzejici z PL. V pfipad¢, ze jsou tato jména
znama i v TL, je zddouci je pouzit v jejich znamych tvarech. Pokud se jedna o fiktivni jazyk,
coz je v détské literatuie pomérné Casty jev, pak je potfeba s nim pracovat stejnym zptisobem,
jako kdyby se jednalo o skute¢ny PL.

Tato metoda adaptace je vdzana na pravidla transliterace v SL a je tedy nutno jména
ptfepisovat tak, aby znély pfirozené i pro ctendfe TT (ptiklad je uvadén na jméné ruského
puvodu kdy je Svédské jméno Ivana Kusmitj piepsano do anglictiny jako Ivan Kusmich)

(Klingberg 1986, 47).

3.4.8.2 Tituly
V otézce prekladu tituld je hlavni problém opét piedstavovéan fiktivnim PL. Opét je

nutné se drzet jejich transliterace. Autor ptekladu si musi byt védom vSech vyznami, které titul

16 Pf{jment piipominajici anglické souslovi good enough, coz se pieklada jako dostateéné dobry. Doslovny pieklad
by tedy pro ¢tenafe TTT kompletné postradal smysl.

17 Hlavni postava détskych knih od $védské spisovatelky Astrid Lindgrenové. Originalni znéni jména zni Pippi
Langstrump.

18 Muminci jsou fiktivni postavy pohadkovych piib&hii od autorky Tove Janssonové. Jednd se o skupinu skiftkd

..,

zijici ve fiktivnim Mumin¢im tdoli.
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obsahuje, jelikoZ miiZze byt v ST pouZit v rozdilnych pfipadech a vyznamech, coZ by v ptipadé,
ze k spravné adaptaci nedojde, mohlo znesnadnit chapani TT. Pti prekladani tituld jako pan,

pani ¢i sle€na by se m¢l pouzit ptesny ekvivalent v TL (Klingberg 1986, 48).

3.4.8.3 Jmeéna domacich zvirat

Jména domacich zvitat jsou do jisté miry osobni jména uzivand v kazdodennim jazyce.
Je tedy vhodno kjejich adaptaci a ptekladu pfistupovat stejnym zpusobem, jakym je
pristupovani k osobnim jméniim (Klingberg 1986, 49). Pokud jejich jména nesou popisny
vyznam a piekladatel se je rozhodne ponechat v ptivodni podobé, musi v TT dojit k jeho

vysvétleni.

3.4.8.4 Nazvy veci
Klingberg do této kategorie zatazuje pouze lod€. V této situace navrhuje bud’ nazev
ponechat stejny jako je v SL, nebo se ho pokusit pielozit, pokud ten nazev nese specialni

vyznam (Klingberg 1986, 49).

3.4.9 Zemépisné nazvy

Obecné pravidlo pfi piekladani zemépisnych nézvi, je ponechat je v SL. Pokud nazev
obsahuje pismena, ktera v TL neexistuji, pak je potifeba pouzit vhodnou transliteraci. Kdyz je
nutno pielozit nazev né¢jaké znamé zemépisné lokace, tak je tfeba pouzit ndzev, pod kterym je
znama v TL (jako ptiklad je uvedena feka Temze, kterd je v anglictiné Thames) (Klingberg
1986, 50).

Pokud zemé&pisné nazvy obsahuji obecnd jména, nabizi se tfi moznosti vhodné adaptace:
1) zachovani celého nazvu, 2) ptreklad obecného jména ale zachovani specifika v SL, a 3)

kompletni pteklad celého ndzvu.

3.4.9.1 Nazvy patrici do PL

Obecné plati, Zze pokud je zem&pisny nazev vedeny v PL, je vhodné ho v PL zachovat,
pfipadné do prelozit do tvaru, pod kterym je zndmy v TL (uvedeny piiklad je pfeloZeni mésta
Praha na Prague) (Klingberg 1986, 51). Pokud se jednd o fiktivni PL, mélo by dojit
k transliteraci, ovSem mél by byt davan dlraz, aby ptelozené zemépisné ndzvy neztratily status

toho, Ze jsou cizi.
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3.4.10 Hmotnosti a miry
Posledni kategorii, kterou Klingberg rozliSuje, jsou hmotnosti a miry. Jak jiz je u
Klingberga obvyklé, 1 v této kategorii rozliSuje riizné zplsoby, jak hmotnosti a miry v détské
literatuie prekladat. Bud’ je mozné je ponechat v SL, jelikoZ by snaha o jejich zménu mohla
vést ke zhorSeni kvality pfekladu. Nebo je zde moznost se od piekladu mirné odchylit a uvést
chybnou informaci, ktera je ovSem blizka t¢ v ST (,,vice nez 10 mil* pielozit jako ,,vice nez 10
km*) (Klingberg 1986, 54-55).
Pii pfekladani mény, je vhodné ponechat oznaceni bankovek a minci. Dal§i metody
vhodné pro adaptaci mén je nahrazeni ekvivalentem z kultury TT, pifeformulovani ¢i vyuziti

vykladového prekladu (Klingberg 1986, 54).

3.4.11 Modernizace a purifikace

Krom¢ adaptace kulturniho kontextu, u které je davan diiraz na problematiku tykajici se
jednotlivych slov, definuje Klingberg dva koncepty, které l1ze pti piekladani pouzivat. Prvnim
z nich je modernizace. Klingberg tento koncept definuje jako ,nutnost osvézit klasicka dila
pouzitim novych vyrazii namisto téch starSich, ¢i dokonce predstavit moderni ptedméty nebo
napady“ (Klingberg 1986, 56). Otazkou pak je, zda je modernizace pouZita samotnym
ptekladatelem, nebo je pieklad tvoien jiz z modernizovaného ST.

Druhym konceptem, ktery Klingberg ptedstavuje, je purifikace. Cil tohoto konceptu je
,,dostat cilovy text do souladu s hodnotovym souborem jeho ¢tenait, nebo spise do souladu s
udajnym hodnotovym souborem téch, ktefi se citi odpovédni za vychovu cilovych ¢tenari:
rodict, ucitelt, knihovnikl, kritiki“ (Klingberg 1986, 58). Jednd se tedy o zmény na
ideologické urovni. Mezi nejcastéjsi témata prochazejici purifikaci jsou erotika, vylucovani,
Spatné chovani u déti nebo chybujici dospéli. Klingberg se k tomuto konceptu stavi pomérné
kriticky, jelikoz se mu to zd4 zbyte¢né a namisto toho navrhuje knihy viibec nepiekladat, nez

je nechavat projit purifikaci (Klingberg 1986, 62).

3.4.12 Zkracovani

Zkracovani ma v détské literatufe dlouhou historii. Piekladani zkracenych verzi
nepiedstavuje pro piekladatele velikou vyzvu, nékdy jsou ale prekladatelé nuceni text zkratit
at’ uz odstranénim nebo jinou metodou. S jakkoliv velikym zkrdcenim je nutno zachdzet
s opatrnosti, protoze by mohlo dojit ke ztrat¢ kontextu v TT. Klingberg nabizi doporuceni, jak

ke zkracovani pfistupovat: 1) zkracovani by v zadném piipad¢ nesmélo naruSovat obsah a
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formu textu; 2) pokud tedy ma dojit ke zkracovani, mélo by se jednat o celé kapitoly a paséze;
3) v odstavcich by mélo dojit k vyjmuti celych vét; 4) nesmi dojit k pozménéni autorova stylu
psani; 5) pokud by se autor ptekladu v imyslu zkracovat délku souvéti, je lepsi je rozdélit do

dvou, nez z nich vymazavat jednotliva slova (Klingberg 1986, 79).

3.5 Prekladani détskeé literatury v arabském svéte

Jak jiz bylo uvedeno v drivéjSich castech prace, prekladani détské literatury v arabském

sveteé neni nejprozkoumanéjsim tématem v translatologickém diskurzu. Z toho ditvodu je zde
znacna absence zdrojii, pricemz nejveétsim piinosem pro tuto kategorii je dilo Translating
Children’s Literature in the Arab World od Sabeur Mdallela, jelikoz se jednd o prvni anglickou
studii na toto téma (Mdallel 2003). Ve své praci Mdallel usiluje o to poukazat na propojeni
détské literatury se silnou ideologickou ptedpojatosti skrze analyzu prekladiit mezi dily
v anglictin€ a arabsting.
Dle dat ziskanich z al-Haggiho prtvodce (al-Haggt, 1990-1999) je jasné, ze ve vétsSing pripada
je ustfednim tématem détské literatury v arabském svété islam a Zivot Proroka Mohammeda
(Mdallel 2003, 300). Na zaklad¢ téchto informaci dochazi Mdallel k zavéru, ze je détska
literatura v arabském svété impregnovanad ideologickymi a didaktickymi zélezitostmi.

Arabsti védci dosli k zjisténi, ze v kategorii beletrie je drtivad vétSina dél prekladana,
pficemz 75 % témat v nich obsaZenych, lze povazovat za ,,skodliva“ pro déti (Mana“ 2001). To
muze byt divod, pro¢ dochazi k silné cenzuie a purifikaci, pokud se dilo nakonec autofi
rozhodnout pielozit. Prekazky, kterym prekladatelé celi miZzou byt divodem, pro¢ se
rozhodnout dilo pielozit doslovné a nezabyvat se v ném jakoukoliv adaptaci kulturniho
kontextu, coZ v kone¢ném diisledku vede ke zhorSeni urovné détské literatury v arabském svété
(Mana“ 2001). Pohadky a dobrodruzné knihy se tedy posouvaji na predni pticky co do poctu
pteloZenych dél, jelikoz jejich obsah koresponduje s obsahem arabskych lidovych ptib&éht jako
jsou Kalila a Dimna &i pribéhy Tisice a jedné noci'®. Zatimco se v zapadnim svété dostava do
obliby détskéd literatura zaméfend na vaznéjSi zdlezitosti (zavislost na drogéch, sex,
homosexualita), v arabskych knihovnach se tyto knihy budou hledat tézko. Diivodem proto je

na jednu stranu snaha usetfit déti téchto ,,starosti*, které sice v arabském svété existuji, ale jsou

19K alila a Dimna spolu s piib&hy Tisice a jedné noci patii mezi nejzndmé;jsi arabské pohadky

¢tené détem (Oliverius 1995). Hlavni postavy maji zvifeci podobu a jsou vzdy nositeli néjakého poselstvi. Tyto
prib&hy jsou soucasti literarniho Zanru arabské literatury, ktera se nazyva adab a jedna se o propojeni zabavnych
a vychovnych prvki. Tento typ textd je arabskym détem blizky, role zvifat velmi pfijatelné, protoZe neotevira
kontroverzni pfistupy jako lidsti hrdinové.
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dosti potlatovany, a na druhou je potad détské literatuie piisuzovana vzdélavaci a moralizujici

role.

3.6 Piekladdani dél H. C. Andersena a bratfi Grimmil

Celosvétovy fenomén pohadek H. C. Andersena a bratfi Grimmi nestoji pouze na jejich
autorech. Pohadky psané origindlné¢ dansky a némecky by si neziskali pozornost tolika déti 1
rodic¢l, nebyt prekladatelt, kteti tyto pribehy prelozili a adaptovali do svych jazyku. Jelikoz se
tato prace zabyva samotnymi pieklady téchto dé1?%, je nutno se podivat na problematiku tykajici
se prekladu Andersena z ptivodniho jazyka do angliCtiny, na coz se zaméfuje prace On
Translating H. C. Andersen od Diany a Jeffreyho Frankovych (Frank a Frank 2006).

Jednim z hlavnich diivoda, pro¢ byl Andersen schopen zaujmout pozornost tak Sirokého
obecenstva je pochopeni déti a problémd, kterym celi (Frank a Frank 2006, 157). Skrze svoje
pohadky ignoroval v t& dobé bézné literarni formy a jazyk, kterym se psalo, a predstavoval tedy
inovaci, ktera spolu s obsahem piib¢hii ptiméla jak dospélé, tak i déti si jeho knihy otevfit a
precist.

Otézku, kterou si Frank a Frank kladou, je pro¢ i v dnesni dobé dochazi stale k novéjSim
ptekladim Andersenovych pohadek, kdyz uz na trhu existuji jak velice kvalitni preklady, tak i
ty, které svoji kvalitou nikoho neosliiuji? (Frank a Frank 2006, 158) Ve hie jsou dva faktory:
Prvni znich je ptedpoklad, ze pravy Andersen v anglickych piekladech jest¢ nevynikl
zpusobem, jak by m¢l. Druhé diivod je tvrzeni autorti ¢lankt, ktefi se domnivaji, ze maji
vyhodu, jelikoZ jeden z nich je rodily mluv¢i danstiny, zatimco ten druhy anglictiny, a to jim
poskytuje rozsah znalosti, které mnoho z pfedchozich piekladateli postradalo (Frank a Frank
2006, 158).

Andersenovo zivouci a angazovany hlas, kterym své pohadky ptedcital, je néco, co ma
mnoho z piekladatelt problém zachytit a ptenést do svych piekladi. Zptsob, jakym psal, se
pohyboval na hranici mezi tim, jak mluvi déti, a jazykem pouzivanym b&znym lidem. To
spocivalo v malickostech jako bylo naptiklad pouzivani spojky ,,a* na zacatku kazdé véty,
stejn€ jako to maji ve zvyku malé déti ¢i veliké mnozstvi ptidavnych jmen typu krasny, hezky
a malebny (Frank a Frank 2006, 159-160). Neni tedy divu, Ze se mnozi autoti pii piekladani

Andersena spoléhali na star$i verze prekladu.

20 Hans Christian Andersen své pohadky napsal piivodné v dénsting. Pohadky bratii Grimmii jsou pieloZené
z némdéiny.
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4 Analyza prekladi pohadek H. C. Andersena a bratii Grimmu

V této Casti prace budou analyzovany pohadkové piibéhy H. C. Andersena a bratii
Grimmu. Dojde k popisu rozdilii mezi anglickymi a arabskymi verzemi ptib¢hili a na zékladé
zvoleného teoretického diskurzu rozepsaného vyse dojde k pokusu o jejich analyzu. Tato sekce
bude rozdélena na jednotlivé ptib¢hy, ve kterych budou uvedeny rozdily v ptekladech a

nasledné u nich probéhne tivaha zabyvajici ditvodem jejich vzniku.

4.1 H. C. Andersen:
Hans Christian Andersen je dansky spisovatel Zijici v 19. stoleti. Jeho repertoar obsahoval
divadelni hry, basnické sbirky a pohadky, diky kterym se stal slavny a zaradil se mezi
nejvetsi svétové pohadkare. Kromé pohadek, které budou v této praci analyzovany,
napsal i mnoho jinych slavnych pohadek jako naptiklad O princezné na hrasku, Snéhova

krdlovna ¢ Cinovy vojacek.

4.1.1 Mald moiska vila

Po ptecteni obou piib&ht 1ze konstatovat, ze rozdily mezi anglickou a arabskou verzi
jsou minimalni. ProtoZe se jedna o piekladové verze piibchu, ktery je psan v danstiné,
ocekavaly se veétsi rozdily, jelikoz by pfi prekladu mélo dojit k adaptaci kulturniho kontextu
(jak do anglictiny, tak i do arabstiny).

vvvvv

Ang.: ,Many church steeples would have to be placed [...]* (Andersen, Fairy Tales
2007, 211)
Ar.: ,Yulzimu al- ‘adid wa al- ‘adid min “brag al-kana’is [...]* (Andersen 2006, 127)

Pteklad ar.: ,,vyZzaduje mnoho a mnoho kostelnich vézi*

Autor prekladu se rozhodl ponechat kostelni véze, coz spada v Klingbergové diskurzu
do kategorie budov, které by se piekladat nemély. V urcitych Castech arabského svéta je
pfitomnost kostelll pomérné Casty jev, tedy pro détského Ctenare to nebude predstavovat nic
neobvyklého, ale v jinych Castech je Ctenar vystaven ,realité”, kterd se v jeho kulturnim

prostiedi nevyskytuje a je mu tedy odepfena moznost se do tohoto ptibéhu naplno vzit.
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Bé&hem rozhovoru mezi Malou mofiskou vilou a jeji babickou, ktera ji pomaha se obléct
do kralovského Satu si Mala moiska vila st€zuje na diskomfort zptisobeny oblecenim a babicka

ji odpovida:

Ang. ,.No pain, no gain‘ (Andersen, Fairy Tales 2007, 215)

Ar. ,,man ‘arada halawan sabr ‘ala murrihi!* (Andersen 2006, 132)

Pteklad ar.: ,,kdo chce sladkost, musi mit tu trpélivost na hoiké*

Anglické réeni no pain, no gain bychom pftirovnali k ¢eskému ,,bez prace nejsou
kolace®. Arabska verze poukazuje na trpélivost, kterou by Mala motska vila méla prokazat, ale
neodpovida to stoprocentné anglickému piekladu. Coz se zda piekvapivé, jelikoz se autor
arabského prekladu drzel anglické verze velice uzce a toto je jedina véc, kterd je v piibéhu
kompletné adaptovana. Vyvstava zde otazka, pro¢ se autor rozhodl piiblizit pravé toto réeni
détskému publiku, zatimco jak bude poukazano na dalSim ptiklad¢, zbytek piibéhu ponechal

bez jakékoliv adaptace ¢i purifikace.

Poté co se Mald motska vila setkd se svym vysnénym princem, vzpomina na néj se

vSemi detaily a piedklad této ¢asti se nese v relativné explicitnim duchu:

Ang.: ,,she thought about how firmly his head had rested against her breast, and how
fervently she had kissed him* (Andersen, Fairy Tales 2007, 219)

Ar.: ,tadakarrat kayfa istiraha ra’'asahu multasigan bi-sadrihd, wa kam kana ‘amigan

dalik al-"ihsas “indama gabbalathu. *“ (Andersen 2006, 136)

Preklad ar.: ,,Vzpomnéla si, jak jeho hlava odpocivala na jeji hrudi a jak byl hluboky

ten pocit, kdyz ho libala*

Pti ¢teni tohoto useku lze vidét, ze jak anglicky prekladatel, tak ten arabsky, neméli
problém ptelozit takto explicitni akt. Pokud nyni na chvili pomineme fakt, Ze se jedna o knihu
uréenou détem, a zaméfime se na oblast, ktera bude mit preklad k dispozici, Ize tuto vétu
povazovat za kontroverzni. Jelikoz je arabsky svét konzervativngjsi nez zépadni svét, kterému
je anglicky pieklad urcen, pasaz détské knihy ukazujici nahou Zenu (v piibéhu se objevuje

scéna, kdy mala moiska vila fika, ze si musi hrud’ zakryt pé€nou, aby nesSlo nic vidét) je
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povazovana za haram?!. Je tedy piekvapivé, Ze se autor arabského ptekladu rozhodl tuto pasaz
ponechat, jelikoz je pravdépodobné, ze by mnoho rodi¢li nebylo spokojeno s tim, ze by toho
méli svym détem Cist. Autor arabského prekladu mel moznost pouzit koncept purifikace, coz
by Iépe odpovidalo konzervativnéjSimu prostiedi, pro které pieklada, ale rozhodl se tak

neudinit.

Toto neni jediny ptipad, kdy je explicitné popsany akt, ktery je povazovan v islamu za

haram:

Ang.: ,.he kissed her red mouth, played with her long hair [...] (Andersen, Fairy Tales
2007, 229)
Ar. ,,gabbala famaha al- ahmar wa ‘abata bi-Sa riha [...]* (Andersen 2006, 143)

Preklad ar.: , libal jeji Cervené rty a pohraval si s jejimi vlasy [...]

JelikoZ princ a malé moftska vila nebyli sezdani, jakykoliv intimni fyzicky kontakt mezi
¢leny opa¢ného pohlavi je pfisné zakazan. Jak pravi jeden z hadithti?? ,,zelezny hieb vbit do
hlavy jednoho z vas je pro n¢j lepsi nez dotykat se Zeny, kterd mu neni dovolena* (at-Tabarani
v al-Kabir ¢. 486, Sahih). Pokud ale pomineme fakt, Ze vétSinova populace arabského svéta
jsou muslimové, potad lze tuto pasdz povazovat za problematickou, jelikoZ bez ohledu na
naboZenstvi, je toto chovani povazovano arabskou kulturou za nezddouci. Znova se tedy lze
ptat, pro¢ autor vystavuje détské ¢tenare jevim, které se mohou byt v cilové kultufe zakazany,

a pro¢ namisto toho tuto pasaz nepurifikuje.

Poslednim poznatkem, ktery je tieba analyzovat, je absence slova gannah (arabsky

termin pro rdj), kdyz se v ptibéhu mluvi o zivoté po smrti.

Ang.: . Just as we surface from the sea and see the human’s land, so they surface too

uknown lovely places that we can never see* (Andersen, Fairy Tales 2007, 219)

2! Haram jsou v islamu oznadovany véci, které jsou zakazané a tim padem hif$né. (Kropacek 2011, b. s.)

22 Hadithy jsou pfeddvané zpravy o &inech a vyrocich Proroka Muhammada a jeho druzich. D&li se na tfi druhy:
1) sahih neboli spravné, kdy neobsahuji zadné nedostatky a jsou v souladu s prevladajicim presvédéenim; 2) hasan
neboli dobré, jejichz ptivod neni uplné znamy ¢i je poznamenany pochybnostmi; 3) da 7f neboli slaby, zahrnujici
vSechny tradice, u kterych Ize poukazat na pochyby o obsahu. (Kropacek 2011, 51)
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Ar.: ,,wa kamd nagtasu nahnu ’ila fawqa sath al-bahr wa nara ‘I-basar, yagtisiina hum

ila "a’la, ’ila “amakin sahira maghiila, ‘amkan la yumkinuna ‘abadan rujatuha.‘
(Andersen 2006, 136)

Pteklad ar.: ,,A stejné jako se my vynoiujeme nad hladinu mofe a divdme se na lidstvo,

vynofuji se 1 oni do vySin, do neznamych kouzelnych mist, do mist, které my nikdy

nebudeme moci vidét.<

Po smrti kazdého muslima, putuje jeho duSe rdje. Namisto terminu gannah® je
v arabském prekladu pouzito neznamé kouzelné misto. Toto misto mtize pro déti evokovat raj,
jde ale o ptidavné jméno k nému ptipojené: , kouzelné* (ar. sahira). Neni pochyb, ze raj je
povazovano za kouzelné misto, jenomze pouziti a vyznam slova sahira spiSe tdhne k magii a
carod¢jnictvi nez k ndbozenstvi. To mtize u détského Ctendie zplisobit zmateni, zda je rdj misto
dané od Boha, ¢i je to misto spojené s magii. Z jiné perspektivy je piekvapive, ze i piestoze se
autor znova drzi téméef doslovného piekladu v porovnani s anglickym, zde pouzivad jiné
adjektivum, neZ je tomu v angli¢ting. Resenim by mohlo byt pouzit jiné adjektivum, které je

blizsi anglickému lovely (krasny) a tedy bud’ gamila (krasny) ¢€i @ ’i ‘a (0chvatny/uzasny).

Nadchézejici zasnuby mezi princem a jeho milovanou se mimo jiné prezentuji

zvonénim kostelnich zvoni a vonnych olejii umisténych na oltar.

Ang.: ,,The priests waved their censers [...] [...] the blessing of the bishop* (Andersen,
Fairy Tales 2007, 230)

Ar.: ,wa dar al-gasawisa bi-"aw ‘tyat al-bahiir [ ...] [ ...] barakaha al-"usquf. (Andersen
2006, 144)

Pteklad ar.: ,,a domy knézich s nadobami s kadidly...... biskup je pozehnal.*

Opét zde vidime nedostatek jakékoliv adaptace kulturniho kontextu. Jak jiz bylo
zminéno, kostely nejsou uplné vzacnou zalezitosti v arabském svété, to ale neznamena, ze je
muslimské obyvatelstvo, a pfedevsim déti, seznameno s ¢leny kiestanskych komunit. Dle slov
F. Ondrase, pod arabskym terminem ‘usquf, oznacujici biskupa, si ne vSechny muslimské déti
ptredstavi kiestanského duchovniho tak, jak ho vnimaji déti v Evropé nebo déti v arabském

svete, at’ uz se bude jednat o staty s pocetnou kiestanskou mensinou nebo ty, ve kterych skoro

23 Gannah je spojeno &isté s naboZenskou terminologii a duchovnimi hodnotami.

27



zadni kiestané nejsou. Ponechani toho slova tedy v textu plsobi nepfirozenym dojmem a
détskému ctenafi bude jisté narusovat ¢teni, coz jak popisuje Klingberg, by mél byt hlavni

divod, pro¢ se k adaptaci kulturniho kontextu uchylit.

4.1.2 Cisafovy nové Saty
Podobné¢ jako u Malé moftské vily, i toto dilo bylo prekladano nejspise doslovné, a tedy

v drtivé vétSing textu dochazi k absolutni shodé mezi anglickou a arabskou verzi.

Hlavni rozdil, ktery se v textu objevoval, byla zvolani Boha:

Ang.: ,,“Good God“ thought the old envoy [...] [...] but he didn’t say that* (Andersen,
Fairy Tales 2007, 236)
Ar.: “la hawla wa la quwwa ’ila bi-llahi *“ qala ‘lI-wazir fi sirvihi [...] [...] hal yaftahu

famahu li-yaqila dalik? bi- ‘t-tab ‘i la.* (Andersen 2006, 150)

Pteklad ar.: ,neni moci a neni sily kromé Bozi* tfekl ministr potaji...... zda

otevira/oteviel svoji pusu, aby to fekl? Ovsem, ze ne.*

V této ukazce lze pozorovat tii piekladatelské odlisSnosti. Prvni z nich je adaptace good
God, ktera v arabské verzi ukazuje na Bozi moc. Jelikoz je plivodni znéni v dansting, lze
predpokladat, Zze se Andersen rozhodl pouzit obycejné ,,dobry boze“, jelikoz v dominantné
protestanské, a jiz v té dobé dosti sekularizované, zemi jako je Dansko, nejsou fraze poukazujici
na silu Bozi moc frekventované. Autor arabského piekladu mohl zvolit pon¢kud Castéjsi zvolani
jako ya ’ilahi (mtij boze) &i ya ‘r-rabb (O pane).

Druhy jev je rozhodnuti pouzit ,,fekl ministr potaji* (gala ‘l-wazir fi sirrihi) namisto
,spomyslel si“ (fakkara nebo i‘tagada). Zde je mozné, ze Andersen chtél vyjadiit ,fekl si
v duchu®, ¢emuz by se arabska verze blizila vice, nez ta arabska (v anglictin€ by $lo napsat /e
thought to himself).

Tteti zména je pozorovana na konci véty. Anglické but he didn’t say that zde arabsky
ptekladatel transformoval na fe¢nickou otdzku ,,zda oteviel svoji pusu, aby to fekl? Ovsem, Ze
ne* (hal yaftahu famahu li-yaqiila dalik? bi-at-tab i ld). Tato véta by Sla arabsky napsat stejnym
zpisobem, jako je psand anglicky (walakinnahu lam yaqul dalik), ale doSlo zde k mirné
adaptaci, ktera sice nebyla nutnd, ale poukazuje to na vétsi poeticnost piibéhu, kterou anglicky

pteklad postrada.
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Kdyz se cisarf ptisel poprvé podivat v jakém stadiu je vyroba jeho nového Satu, zeptali

se ho podvodnici:

Ang.: Isn’t it magnifique?* (Andersen, Fairy Tales 2007, 237)
Ar.: ,,’a la tazunnuhu bahiran fi gamalihi?** (Andersen 2006, 151)

Preklad.: ,,A nemyslite si, ze jsou uchvatné ve své krase?*

Autor anglického piekladu pouzil francouzsky pojem magnifique, kterym mohl
poukazovat na skute¢nost, ze podvodnici jsou cizinci a nepochédzi z dané oblasti. Slovo
magnifique je zaroven dosti podobné¢ svému anglickému ekvivalentu magnificent a tudiz
nebude détského Ctenare pii Cteni rusit. Pokud by se skutecné jednalo o PL, mél by i v arabské
verzi byt néjak nastinén. Tim, Ze arabsky pteklad tuto nuanci postrada, ptipravuje své Ctenare
o informace a o zazitek. Pfibéhy H. C. Andersena jsou v arabské verzi psany ve fusha®*, a tedy
naznacit, ze se jednd o cizince by $lo lehce vyjadfit pouzitim vyrazu ,.krasny* pochazejici
z nékterého z dialekti (naptiklad halt). Timto by nenarusil ¢tenare pfi Cteni, ale zaroven by

korektné zpracoval transfer prvku z PL do TT.

Znova je potieba se podivat na Ctyfi ukazky tykajici se osloveni Boha:

1)

Ang.: ,,“Dear God " he thought. ,, Could it be that I'm stupid? ““‘ (Andersen, Fairy Tales
2007, 236)

Ar.:, “va ‘ilahi* qala bi-sirrihi, ,, ‘ana gabt* (Andersen 2006, 150)

Y119

Pteklad ar.: ,,“M1j boze* fekl v tajnosti, ,,jsem hloupy

2)
Ang.: ,.Dear God, listen to the voice of innocence. (Andersen, Fairy Tales 2007, 240)
Ar.:  Astagfiru Allah, isma i ma yaqiluhu hada al-gahil!* (Andersen 2006, 153)

Pieklad ar.: ,,Zaddm Boha o odpusténi, poslouchejte, co fika tento tupec

3)

24 Jedna se o moderni spisovnou arabstinu pouZivanou v literatufe, akademické sféte, politice a médii.
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'G‘

Ang.: ,,Good God, how awesome the emperor’s new clothes are!* (Andersen, Fairy

Tales 2007, 240)

Ar.: ,ya ‘ilahi, tawb al-qaysar al-gadid farid min naw ‘ihi.* (Andersen 2006, 152)

413

Pteklad ar.: ,,M1j boze, cisafovi nové Saty jsou mimoiadné svého druhu/jedine¢né

4)

Ang.: ,,“Good God " thought the old envoy [...] [...] but he didn’t say that* (Andersen,
Fairy Tales 2007, 236)

Ar.: ,.“ld hawla wa la giwwa ila bi-llahi “ qala al-wazir fi sirrihi [...] [...] hal yaftahu
famahu li-yaqiila dalik? bi-at-tab i la.* (Andersen 2006, 150)

Preklad ar.: ,neni moci a neni sily kromé Bozi“ tekl ministr potaji...... zda

otevira/oteviel svoji pusu, aby to fekl? Ovsem, ze ne.*

Prvné je nutné se zaméfit na situaci, ve které byla tato zvolani vyicena. V prvnich
dvou ptipadech, bylo v angli¢tiné stejné zvolani (dear God) zatimco v arabstiné byl prvni
ptipad pteloZen jako ya ‘ilahi (mlj boZe) a v druhém piipadé bylo explicitnéji vyjadiena zadost
o odpusténi v podobé astagfiru ‘llah. Nicméné se v obou piipadech jednalo o negativni
konotaci spojenou s timto zvoldnim. V druhém piipad€ lze povazovat zvolenou variantu za
adekvatni, jelikoZ v ni otec Z4d4a Boha o odpusténi za vyrok vyiceny jeho synem. Pro¢ ale
nedochazi ke stejnému piekladu v obou piipadech? Dle nazoru autora prace se mize jednat o
bohaté€jsi frazeologismy arabstiny v Bozim kontextu. Zatimco se angliCtina omezuje na
jednoduché dear God, arabstina je v tomto smyslu mnohem rozmanitéjsi a zvolani obsahujici
Boha jsou pouzivana na kazdodenni bazi (naptiklad ’in §a’ allah nebo al-hamdu li- ‘llah?>).

Tteti a ¢tvrté ukazky obsahuji zvolani Good God a v arabstin€ se nam opé&t objevuje
va ‘ilaht (mij boze). Jelikoz byla ctvrtd ukazka rozebirana vyse, tento tisek bude prevazné
vénovan spojeni ya ‘ilahi a jeho dvéma anglickym protéjskim (good God a dear God).
V prvnim piikladu je ya ‘ilahi pouzito v nest’astné situaci (kdy si statec myslel, Ze je hloupy)
ale ve tretim uryvku je pouzit v pozitivnim smyslu k vyjadfeni izasu nad cisafovo novym
odévem. Klingberg ve své praci metody k prekladu nabozenskych zvolani nepopisuje, dle

Frantiska OndréaSe je pouziti ya ’ilahi spi$ spojeno s negativni situaci®®. Jelikoz se jedna o

% in 3a’ allah je piekladano jako da-li Biih a al-hamdu li- ‘llah se pieklada jako chvala Bohu

26 Hlavni roli v tomto ptipadé hraje rozdil mezi arabskymi terminy ’i/ah (bith s malym b) a ‘Allah (Bih s velkym
B). 'Allah je v islamu jediny Buh, pokud se mluvi naptiklad o fecké mytologii, je pouzit termin ‘ilah. Z toho
divodu se u pozitivnich jevli pouziva spiSe spojeni s terminem ‘Allah (viz poznamka 25), zatimco u téch
negativnich se pouziva ‘ilah.
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kulturni zalezitost ryze TL, tak lze pfedpokladat, Ze ji détsky ctenat TT nebude pfedstavovat

rusivy prvek a nebude mu vénovat velikou pozornost.

4.1.3 Osklivé kacatko
I tento ptipad se ve veliké mife neodliSuje od anglického prekladu. Kdyz se kacatka

narodi, jejich matka zvola:

Ang.: ,,Quack! Quack! Quick!“ she said [...] green is good for the eyes.“ (Andersen,
Fairy Tales 2007, 512)
Ar.: , Kak, kak, qalat al-"'umm [...] al-"ahdar mufid li- ‘I-basar* (Andersen 2006, 241)

Preklad.: ,,kvék, kvak, fekla matka...zelend je prosp&$na pro zrak*

Anglickd verze ptidava ke citoslovci quack 1 rozkaz quick!, ktery je v arabstiné Gplné
vynechany. Kdyz jim tedy tikd, ze je zelena dobré pro zrak, ponouka je k tomu, aby se rychle
rozb¢hla a rozkoukala, pfi¢emz anglické quick této situaci nabizi lep$i kontext, ktery v arabstiné
chybi. Diivodem k absenci tohoto rozkazu, mtize byt odliSnost citoslovce kak a arabského
terminu sird ‘an (rychle), zatimo v angli¢tiné lze pozorovat krdsnou aliteraci mezi

onomatopoickym quack a quick.

Kdyz se protagonista setkava s ostatnimi zvitaty, tdze se ho jedno z nich:

Ang.: ,What kind of a fellow are you?* (Andersen, Fairy Tales 2007, 515)
Ar.: ,,Ma naw ‘uka?* (Andersen 2006, 244)

Pteklad ar.: ,,Co jsi za druh?*

Tato otazka byla kacatku polozena divokymi kachnami, které se ho jako prvni ze zvifat,
se kterymi se seznamil, neSikanovala a nevysmivala se mu za jeho vzhled. Anglické oznaceni
fellow, které 1ze prelozit jako kolega, poukazuje na kladny postoj, ktery vici nému kachny
zaujimaji. Z arabské otazky jde citit spiSe neutralni ¢i dokonce mirn€ negativni postoj. Autor se
tedy v tomto piipad€ mohl drzet doslovného piekladu a polozit vétu nasledovné: ,,Ma naw ‘uka

ya zamili*’ 7.

27 Arabsky pteklad slova kolega (zamil Jw ) a zamili je piekladano jako mij kolego.
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Poté se kacatko dostava na farmu, kde spolu Ziji stard pani, kocka a slepice.

Ang.: ., An old woman lived there with her cat and her hen, and the cat, whom she called
Sonny...“ (Andersen, Fairy Tales 2007, 516)

., mahbub “[...] (Andersen 2006, 245)

Pteklad ar.: ,,v tomto dom¢ Zije stara Zena se svoji koc¢kou a slepici a koCku pojmenovala

,,mahbub*“...*

Rozdil je zde patrny na prvni pohled. Jméno kocky, coz spada do kategorie definované
Klingbergem, bylo kompletné zménéno ze Sonny na Mahbiib®®. V této situaci se arabsky
prekladatel rozhodl jméno zcela vyradit a nahradit do pasivnim participiem poukazujici na to,
ze je domaci mazlicek milovany. Tato zména mirn¢ pozmeénuje okolnosti a vztahy panujici
v domeé staré pani. Jednoduché feseni, jak adaptovat Sonny by bylo pouzit arabské jméno, které

se dava kockam, napiiklad Bisbiisa.

Ke konci ptibéhu se kacatko opét setka s labutémi a pociti neptijemny pocit:

Ang.: ,,The duckling recognized the magnificent animals and was filled with a strange
melancholy.* (Andersen, Fairy Tales 2007, 519)

Ar.: ,ta‘arrafa farh al-batt ‘ald al-baga‘at ar-ra’i‘at, fa-sa‘ara bi-huzn garib...“
(Andersen 2006, 248)

Pteklad.: ,,rozpoznalo kacatko, Ze to jsou nadherné labuté, a pocitilo podivny smutek*

Prosté huzn sice poukazuje na negativni pocit, ktery kacatko v dany moment pocituje,
ale nema tu hloubku kterou obsahuje slovo melancholy. Pokud byl v originale pouzit termin
,melancholie®, ptekladat ho jako huzn oSizuje arabského ¢tenare o celou skalu emoci spojenych
s melancholii. V arabském jazyce existuje slovo sawadiya, které 1ze ptelozit jako melancholie,
je tedy otazkou, pro¢ se autor rozhodl pielozit tento pocit jako smutek. Vysvétleni 1ze hledat ve
slozitosti pojmu melancholie, ktery nemusi byt détem, jak v arabském, tak 1 v zapadnim svéte,

znamy. Pouzit termin sawadiya by tedy mohlo détem narusit plynulost ¢teni.

28 Jedna se o pasivni participium a doslovny pieklad slova mahbiib znamena milovany.
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4.2 Bratii Grimmové:
Némecti bratii Jacob a Wilhelm Grimmové jsou téZ neliprosné spojovany se zanrem
pohadek. Jejich dilo Kinder und Hausmdrchen, obsahujici piibhy o Cervené karkulce,
Sipkové rizence, Popelce, stejné tak jako piibéhy o Jenickovi a Marence a Snéhurce a
sedmi trpaslicich, které¢ budou predmétem analyzy v této praci. Toto jejich dilo slouzilo

jako jedno ze zéklada k vytvoteni védniho oboru folkloristiky.

4.2.1 Jenicek a Marenka:
Béhem c¢teni tohoto pifibéhu Ize opét pozorovat velmi vysoké procento podobnosti

s anglickou verzi pfekladu. Prvni odliSnosti 1ze vidét na nadavkach pouzitych macechou:

1)
Ang.: ,,“Oh you simpleton!* said she [...]* (Grimm 2003, 41)
Ar.: ,ya laka min magnin [...]* (Grimm 2016, 92)

'66

Preklad ar.: ,,ty jsi Sileny

2)
Ang.: ,,“You simpleton!“ said the wife, ,,that is not a cat...* (Grimm 2003, 42)
Ar.: ,,’ayyuhd al-ma ‘tith, ‘innaha laysat qittataka [ ...]* (Grimm 2016, 93)

Pteklad ar.: ,,ach ty hlupédku, to neni tvé kocka...*

3)
Ang.: ,,“Simpleton!“ said the wife, ,, that is no dove [...]* (Grimm 2003, 45)
Ar.: ,,'innaha laysat hamamataka "ayyuhd al-"ahmagq [ ...]* (Grimm 2016, 93)

Pteklad ar.: ,.,to neni tvoje holubice, ach ty blazne...*

Na téchto tfech ukéazkach lze pozorovat, jak autor arabského piekladu obohacuje
nadavky, které pouziva zla macecha. Zatimco je v anglictin€ pouzit termin simpleton ve vSech
ttech ptipadech, arabsky pteklad pouziva tii rizné verze. Prvni urdzka, magniin, je mifena proti
manzelovi a je z nich nejtvrdsi. V anglické verzi je nadavka stejna a tedy nelze v ni rozeznat
zadnou uroven hnévu. Ty dalsi dv€, ma ‘tith a ‘ahmag, jsou mifeny proti Jenickovi, a 1 prestoze
se jedna o nadavky, poukazuji na jeho ,,hloupost”, coz je do jisté miry odiivodnéné, jelikoz si

plete zvitata za jiné véci. Anglickd verze piekladu, tim Ze se drzi stejné nadavky, poskytuje
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obraz macechy, jako prostoduché postavy, ktera je viceméné definovana urdZkou you
simpleton!. Arabsky pieklad ji dodava vyvinutéjsi charakter, ktery sice neplisobi tak

jednotvarné, ale zase tim ptichazi o svoji prostoduchost.

Dalsi analyza se bude zabyvat dobou, kdy rodin€ nezbyva moc jidla:

Ang.: ,,Everything is again consumed, we have only half a loaf a left, and then the song
is ended.” (Grimm 2003, 44)

Ar.: ,la-qgad nafida ma ‘indand min ta‘am, wa lam yatabaqq siwa nisf ragif la gayr.*
(Grimm 2016, 94)

Pteklad ar.: ,,uz ndm doslo jidlo co mame, a nezbyva nam nic nez pul krajice chleba.*

Absence anglického the song is ended je klasicky ptipad Klingbergovi metody
odstranéni. Arabsky ¢tenaf v podstaté o nic neptijde, ale poeti€nost obsazend v anglické formée
se zde vytraci. Bylo vSak nutné tuto frazi adaptovat, protoze doslovny pteklad by pro arabského

Ctenare postradal zamysleny smysl a jednalo by se tedy o ruSivy prvek ptrekladu.

Jak bylo zminéno v teoretické ¢asti, jednou z Klinbergovo kategorii byla kategorie

budov, vybaveni domu a jidlo.

1)
Ang.: [...] they followed it until it arrived at a cottage, upon the roof [...] “ (Grimm
2003, 46)

Ar.: ,[...] fa-taba ‘ahu hattd wasala “ila bayt sagir [ ...]* (Grimm 2016, 95)

Preklad ar.: ,,...a nasledovali ho, nez dorazili k malému domu...*

2)

Ang.: ,.,A good meal of milk and pancakes with sugar, apples, and nuts [...] *“ (Grimm
2003, 47)
Ar.: ,haliban wa fata’'ir muhallat bi- ‘s-sukkar ma * tuffah wa gawz.* (Grimm 2016, 96)

Pteklad ar.: ,,mléko a sladkou buchtu s cukrem a s jablky a ofechy.*

3)
Ang.: ,[...] but Grethel got nothing but a crab claw.* (Grimm 2003, 48)
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Ar.: ,Jlam tugaddim as-sahira li-gritil siwa baqaya ‘s-saratanat an-nahriya.* (Grimm
2016, 97)

Pteklad ar.: ,,Carodé&jnice nenabidla Matence nic, nez zbytky fi¢niho kraba.*

Klingberg ve své teorii pfistupuje k této kategorii jako k nééemu, u ¢eho by nemélo
dochézet k adaptaci, jelikoz piivodni znéni, jak je v ST by mohlo vzbudit v ¢tenatich zéjem o
danou véc. Nicméné hned v prvnim piipad¢ vidime adaptaci pojmu cottage na bayt sagir neboli
maly dim. Toto rozhodnuti bylo nejspiSe ucinéno na zadklad¢é faktu, ze v arabském svété
chaloupky a chaty nejsou a détsky ¢tenai by mél problém poznat, o jakou budovu se jedna.

V druhé a tieti ukézce je poukdzano na adaptace jidel, at’ uz o kompletni (pancake na
fata’ir muhallat) nebo ¢astecnou (crab claw na bagaya as-saratanat an-nahriya). Dle teorie by
k témto zméndm dochazet nemélo, pro¢ se ale autor pro tuto adaptaci rozhodl? V prvnim
piipadé byla adaptace zbyteéna, jelikoz pojem ban kayk® je v arabském svété dostatecné znamy
1 u détského obecenstva. KdyZ uz je samotny pieklad v mnoha piipadech totozny se svoji
anglickou verzi, tak neni diivod k adaptaci u pokrmu, ktery je takto znamy.

Ve teti ukdzce doslo k metod¢ zobecnéni. Z klepeta se staly zbytky, a jak jiz bylo
zminéno, 1 v tomto piipad¢ se jedné o nepotiebnou adaptaci. Jeden z méla diivoda, ktery mohl
autora vést k pouziti adaptace, je arabsky vyraz pro klepeto, kullab. V psané formé je
nemozné3? ho rozliit od vyrazu kilab (arabské slovo pro psy) a tedy aby nedoslo k jakémukoliv

nedorozuméni, by bylo ptipustné tento tvar adaptovat.

Kdyz déti objevi pernikovou chaloupku a za¢nou z ni ukusovat, za¢ne se z ni ozyvat:

Ang.: ., “Tip-tap, tip-tap, who raps at my door? “ and the children answered, ,, the wind,
the wind, the child of heaven* [...]* (Grimm 2003, 47)

Ar.: ,,“"asma ‘u garmasa fi ‘uduni, man alladi jugarmisu min bayti?*“ fa-igaba at-

tiflani: ,, ‘innahd ar-riyah, ar-riyah, ‘arsalathd as-sama’ ‘abr al-batah “*“ (Grimm 2016,

96)

Preklad ar.: ,,“slySim kiupani ve svych usich, kdo je ten, ktery mi chroupe dim?* a déti

odpovédéli: ,,je to vitr, vitr, poslalo ho nebe skrze rovinaté plané.*

2 Arabsky ptepis anglického slova pancake (LS o).
30 Arabsky text ve vétsing piipadi neobsahuje vokalizace. Slova kullab a kilab tedy budou v textu vypadat naprosto
identicky (<2,
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V této ukazce lze pozorovat rovnou dvé adaptace kulturniho kontextu. Tip-tap, tip-tap,
who raps at my door? bylo nahrazeno hlasitym kiupanim. Tato situace v arabském piekladu
ztraci hravou melodi¢nost tvotici z otdzky téméf kratkou basnicku, kterou si ¢tenafi anglické
verze mohou doptat. Na druhou stranu je v arabské verzi viditelnd onomatopoie ve sloveé
garmasa, ktera sice neni tak na o€i bijici jako pouzité citoslovce v anglické verzi, 1 pfesto nabizi
zajimavy zpusob, jak Ctenaii zpesttit zkusenost z Cteni.

Druhou adaptaci je zména z the child of heaven na as-sama’ ‘abr al-batah (nebe skrze
planiny). Jediné pojitko, které mezi t€émito dvéma frazemi, je ze se jedna o néco nadpozemského
(heaven a as-sama’). Vitr je v anglickém ptekladu jeho synem, zatimco v arabské verzi prohnan
skrze planiny a ptichdzi k chaloupce. Dle hadithu "Abi Hurayri ,,je vitr Bozim pozehnani
piinasejici milosrdenstvi a pfinasSejici trest (An-Nasa'1, Sahih), je tedy pozoruhodné, ze se
autor rozhodl pozménit bozskou podstatu vétru a rozhodl se ho nahradit. Nédhrada, kterou zvolil
ovSem nelze povazovat za spravné provedenou adaptaci kulturniho kontextu. Jestlize Klingberg
pak je v tomto pfipad¢ pouZiti slova batah krok Spatnym smérem. Sice se jedna o slovo ve
fusha, je ale do vysoké miry obtiznym slovem, které neni obsazeno ve slovnicich détskych

¢tenatli, coz posouva TT smérem, kterému je kyzené se vyhnout.

Posledni véta, kterou Bratii Grimmové ukoncuji sviij piibéh, nema se samotnym

pfibéhem nic spole¢ného:

Ang.: ,,My tale is done. There runs a mouse, whoever catches her may make a great,
great cap out of her fur.” (Grimm 2003, 52)

Ar.: ,,’ild huna intahat hikayati, wa hunaka yarkudu “arnab, man yumsiku bi-hi, yahigqu
la-hu "an yasna ‘a min fard’ihi qubba ‘a.* (Grimm 2016, 99)

Pteklad ar.: ,,Zde kon¢i muj ptibéh a tamhle pobiha zajic, kdo ho chyti, zaslouzi si z jeho

kozeSiny vyrobit ¢epici.*

Jelikoz se jedna o Upln€ posledni pasaz, kterd navic nema se samotnym piibéhem nic
spolecného, je dosti piekvapujici, ze se autor piekladu rozhodl zménit mouse na ‘arnab.
Klingberg ve své praci uvadi, Ze by se zvifata adaptovat nem¢la, jenze v této vété neni zadny
davod k jakékoliv adaptaci. V arabském svété existuji jak mysi, tak i zajici, a za rozhodnutim

autora tento prvek adaptovat a prelozit stoji jeden velky otaznik.
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4.2.2 Snéhurka a sedm trpaslikil
Dilo Sn¢hurky a sedmi trpaslikii bylo tim nejvice pozménénym textem z fad autorem

analyzovanych d¢l.

v

Nejznamé;jsi scéna, kdy se zla kralovna taze svého zrcadla, kdo je nejkrasnéjsi, je
v popsana nasledovné:

Ang.: ,,Tell me, glass, tell me true! Of all the ladies in the land, Who is the fairest? Tell

(1113

me who? And the glass answered, ,, Thou, Queen, art the fairest in the land “*“ (Grimm
2003, 80)

Ar.: ,,“mir’ati, ya mir’ati ‘ald al-gidar, man al-"agmal fi kull ad-diyar? “ tugibuha al-
mir’at: ,, anti al-'agmal ya malikati fi ‘d-diyar. ““‘ (Grimm 2016, 266)

Preklad ar.: ,,“zrcadlo, zrcadlo na zdi, kdo je nejkrasnéjsi v celé zemi?* zrcadlo ji

(1113

odpovida: ,,ty jsi nejkrasnéjsi v celé zemi, ma kralovno.

Zde je vidét velice dobfe zpracovana adaptace slovni hicky, kdy rym anglického true a
who, je v arabské verzi adaptovan jako rym v podobé¢ gidar a diyar. Klingberg popisuje adaptaci
slovnich hticek jako dilezity faktor, ktery se néjakym zplisobem musi do TT reprodukovat,
nejcastéji s pouzitim rymu (Klingberg 1986, 69).

Dal$im pozoruhodnym prvkem, jsou archaismy obsaZené v anglické verzi, thou a art.
Arabskd verze se s timto vypofadd pouzitim zdjmena ‘anti (Ceské ,,ty*). Arabstina, oproti
angli¢ting, nema velikou slovni zdsobu, ktera by se povazovala za archaickou. V této situaci
autor arabského prekladu nemél moc na vybér, jak archaické thou pielozit, jeding€ Ze by pouzil
termin ya ganabuki (v ptekladu Vase vysosti), ktery by v tésné blizkosti osloveni ya malikati

nemusel znit pro ctenate TT pfirozené.

Poté co Sné¢hurka vstoupi do domu, kde bydli trpaslici, porozhlédne se a vidi na stole:

1)
Ang.: ,[...] there were seven little plates with seven little loaves and seven little glasses

with wine in them [...]* (Grimm 2003, 82)

Ar.: ,, [...] wa ‘alayha sab ‘a suhiin sagira wa ‘amama kull sahn mil ‘aga wa sawka wa

sikkinan sagiran wa_sab ‘atu ku ‘iis sagira.” (Grimm 2016, 268)

Pteklad ar.: ,,a na ném bylo sedm malych talitku a pied kazdym talitkem byla lzice,

vidlicka, maly niiz a sedm malych sklenicek.*
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2)

Ang.: .[...] and she drank a very little wine out of each glass [...]* (Grimm 2003, 82)
Ar.: [...] wa Saribat min kull qadah sagir qatarat min an-nabid [...]* (Grimm 2016,
268)

Preklad ar.: ,,a vypila z kazdého pohérku kapku vina...*

Na téchto dvou tusecich je nutno se soustiedit na arabsky termin nabid (znamenajici
vino). V prvni ukazce doslo ke zmén¢ ze seven little glasses with wine in them na obecnéjsi
tvar, ktery nabid neobsahuje a pouze zminuje sedm skleni¢ek. Pii prvnim ¢teni se zda pouziti
této adaptace ptirozené, jelikoz nabid je islamu haram, a tedy neni nijak piekvapivé, Ze ho autor
do prekladaného textu nezaradil. Pfekvapeni nastava o par fadka dale, kdy se Sn¢hurka napije
vina z kazdého poharku. V této véte uz je nabid explicitné zminéno, a je tak ¢inéno i po zbytek
ptibéhu. Absence adaptace v daném ptipadé predstavuje problém, jelikoz v momenté kdy
¢tenaf narazi na pojem nabid, nebude schopen ihned rozpoznat a bude hledat vysvétleni u
ptislusnikl rodiny. Aby se pfedeslo setkani s prvkem, ktery je povazovan za haram, vysvétleni
terminu nabid bude svedeno na jednoduché pfirovnani, Ze se jednad o ‘asir (arabské slovo pro
dzus). Vznika tedy otazka, pro¢ se autor arabského ptekladu rozhodl v prvni ukdzce nabid
adaptovat metodou odstranéni, ale v druhé jiZ ponechal doslovny pieklad, ktery je svoji
neadekvatnosti do oéi bijici. ReSeni tohoto problému mohlo byt vyfeseno pouZitim terminu
‘asir, ptipadné ‘asir al- inab (hroznovy dzus). Jak jiz bylo zminéno, Klingberg ve své teorii
poukazuje na tendenci adaptovat piti, zména z vina na dzus by dle teorie ptekladu

nepiedstavovala zadné odchyleni.

Hned poté co se Sn¢hurka napila, rozhodla se, Ze ptijde spat.

Ang.: ,[...] at last, the seventh suited her, and there she laid herself down and went to
sleep.* (Grimm 2003, 83)
Ar.: [...]ila "an wagadat as-sabi* muld’iman fa-bagqiyat fihi, wa sallat "ila rabbiha wa

namat.* (Grimm 2016, 268)

Preklad ar.: ,,...nez nasla sedmou, kterd ji vyhovovala a v ni ziistala, pomodlila se svému

Panu a usnula.*
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Zde je ziejmé, Ze véta wa sallat 'ila rabbihd byla ptidana a odpovidalo by to autonomni
tvorbé, kterou definuje a k adaptaci zafazuje Aixela. Vysvétleni mize spoc¢ivat ve snaze ziskat
odpusténi od Boha, jelikoz v té€sném Useku piedtim pila vino, které je zakdzané. Nicméné¢ tento
jev zpisobuje zmatek v ptipad¢ jeho zkoumani. Pokud se autor rozhodl v prvnim useku vino
adaptovat, mohlo by to pusobit dojmem, Ze se snazil pfiblizit cely kontext arabskému ctenafi.
V druhém ptipadé pak vino zminuje, coz je kompletné rozporuplné s kontextem, ktery se
pokousi vytvorit prvni adaptaci. Ptipad wa sallat ‘ila rabbiha pak znova piiblizuje kontext
Ctenafi a tedy toto neustdlé prechazeni mezi adaptaci (a tedy pfiblizenim) a doslovnym
piekladem ptisobi velice chaoticky a cteni tohoto ptibéhu tedy ptisobilo dosti ruSivym dojmem.
Je mozné Ze se timto autor snazit zasadit piibéh Snéhurky do kiest'anského prostiedi, jelikoz
samotné modleni pfed spanim neni tak typické pro muslimské déti, jak to je pro déti kiest’anské.
To by zaroven odivodiiovalo pozivani vina, ale v celkovém kontextu by se tedy jednalo o cilené

odcizeni se textu muslimskym ctenafiim, coz je v protikladu s cilem piekladatele.

Konec ptibéhu je zcela odlisny v anglické a v arabské verzi:

Ang.: ,,And when she arrived, and saw that it was no other that Snow-White, whom she
thought had been dead a long while, she choked with passion, and fell ill and died |[...]*
(Grimm 2003, 89)

Ar.: ,wa ‘andama dahalat qa ‘at al-ihtifal ta ‘arrafat (bayad at-talg) fawran, lakin al-
hawf wa ar-ru ‘ub laggamaha fi makaniha min diuni haraka, bayda ‘anna al-hadam
qaddamii laha hida 'an ma ‘daniyan musahhanan ‘ald al-hagar, qarrabithu ’ilayha bi-
‘I-kammasat. Wa kana ‘alayha "an tartadiyahu wa tarqusu bihi ’ila "an saqatat mita.*
(Grimm 2016, 275)

Preklad ar.: ,,a kdyz vstoupila do slavnostniho salu okamzité¢ poznala (Sn¢hurku), ale
strach a hrtiza ji drzeli v nepohyblivosti, a sluzebnictvo ji na kameni nabidlo nahtaté
kovové stievice, které ji podali pomoci klesti. A musela si je obout a tancit v nich dokud

nepadla mrtva.“

Umysl arabského piekladatele, za kterym dochazelo ke zméné zpiisobu umrti z1é
kralovny, zde nelze jasné vycist. V anglické verzi se kralovna udusila, coz by Slo ponechat
v doslovném piekladu i v arabské verzi. Tanceni v nazhavenych stfevicich posouva piib¢h do
témét absurdni roviny, coz zase mize détskym ctendiim znit zajimavéji. Kdyz tedy dojde

k porovnani celého piibehu s timto absurdnim zplisobem umrti, znova je zde vidét rozpolcenost
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v prekladatelové rozhodovani, jakym smérem chce narativ piibéhu posouvat. Tento zpisob
Castecné adaptace se jevi jako nestastny, ktery détského Ctenafe nemusi silné ovliviiovat, ale

dospély Ctenar rusivé elementy pociti.

Oproti ostatnim piibéhiim se arabsky pieklad Sn¢hurky odliSuje n€kolika stylistickymi
prvky. V prvni fad¢€ je v porovnani s anglickou verzi mnohem snazsi, jelikoz anglicka verze
pozmeénuje klasicky slovosled anglictiny, pouZziva archaismy a tvary, které 1 zkuSenému Ctenari
mohou ptipadat zvlastni. JelikoZ je analyza této prace postavena na porovnavani dvou prekladu,
v anglictin€ k posunuti urovné co se tyce stylistiky. Klingberg se k obtiznosti textu a jeho
piekladu vyjadiuje nasledovné: "Pokud je text tiryvku pielozen do jiného jazyka, obtiznost stylu
by méla byt v obou jazycich pfiblizné stejna*™ (Klingberg 1986, 63). Otazka tedy je, zda doslo
ke zméné obtiznosti pii prekladu do anglictiny, nebo pfi piekladu do arabstiny.

Snéhurka je jediné dilo, z vySe analyzovanych, které pouziva zavorky k specifikaci
jména v textu. Pokazdé, kdy se v textu objevilo jméno Snéhurky (bayad at-talg), bylo uvedeno
v zavorkach. Jednd se o metodu pouZivanou arabskymi autory, kterd ¢tenafi pomaha se v textu
orientovat®' a tim padem mu Ctenaisky zazitek zjednodusit a piiblizit. Z ptibéha, které byly
v této praci analyzovany, se vSak jednd o jediny piibch, ktery tuto metodu obsahuje. I pfesto