Oponentsky posudek bakalarské prace Terezy Svérakové
Komunikadéni vichova na 2. stupni vybranych ZS specializovanych na vzdélavdni $dkii se
sluchovym postiZenim

Posuzovand prace se vénuje aktudlnimu tématu, dilezitému dnes (a uz dlouho) ve vzdélavani
obecné, obzvlast ale ve vzdélavani neslySicich déti, kde je jazykova a komunikaéni vychova
specifickd a v mnoha ohledech komplikovanéjsi. Tereza Svérakova se rozhodla prozkoumat
takiikajic v terénu, jak se Skoly pro zaky se sluchovym postizenim vyrovnavaji s pozadavky na
adekvatni naplnéni stanovenych vzdélavacich cili ve zvolené oblasti (ktera je zaroven profilovou
oblasti jejiho bakalaiského studia). Uz od pocatku bylo asi patrné, Ze ziskat pro vyzkum feditele,
resp. ucitele komunikac¢ni vychovy z vybranych S$kol nebude snadné, zejména pro citlivost
zkoumanych skutecnosti, a tyto problémy se potvrdily, takze autorce byl umoznén vyzkum pouze
ve dvou $kolach, resp. rozhovor ji byli ochotni poskytnout jen ¢tyfi ucitelé. Piesto se ji myslim i
Vv této malé vyzkumné sondé€ podaftilo ziskat cenny material a pfinést o komunikacni vychové na
vybranych Skolach cenné, tiebaze spiSe neveselé svédectvi.

Jako celek je prace jasné a ptehledné strukturovana (lze to vidét uz v obsahu). Prvni,
kontextualizujici ¢ast (kapitoly 2—6) zohlednuje zakladni, pro pochopeni souvislosti podstatné
skute¢nosti a popisuje je na zaklad¢ relevantni literatury, tfebaze tak ¢ini dosti minimalisticky a
nékdy ponékud zjednodusené. Vyklad za¢ind obecnymi pasdZzemi o podstaté¢ komunikace a dale o
komunikac¢ni vychové. Soustied’uje se pak na vyvoj pojeti slohové a komunikaéni vychovy u nas a
usouvztaziiuje komunikacni kompetence s gramotnosti v riznych jejich polohach. Poté (v kap. 6)
se vénuje komunikacni vychové zaka se sluchovym postizenim a definuje zakladni pojmy spojené
s komunikaci a komunikaéni vychovou v tomto kontextu.

Moje prvni otazka se tyka odstavce na zacatku kapitoly 4. (a subkapitoly 6.5, tam se totiz
v z4sadé se opakuje), kde (nepiili§ piesné, bez uvedeni strany) odkazuje na Sebestovu klasickou
knihu, podstatné v praci vyuzivanou (dvé chybné uvedené ¢arky v citaci ponechavam): ,,Sebesta
uvadi jako zakladni slozky komunikacni vychovy, dovednosti Cist, psat a dovednost mluvit a
naslouchat. VVzhledem k zaméfeni mé prace na Zaky se sluchovym postizenim, se budu zabyvat
pouze slozkami Cteni a psani. (s. 20, podobné téz na s. 30).

Nejsem si jista, zda by nebylo namisté chdpat ono mluveni a naslouchani Site a komplexnéji
nez jen sohledem na audialitu a mluvenou fe¢ — vyraz naslouchani se ptece Casto vztahuje k
(pozorné) recepci viibec, k empatii apod., stejné tak mluveni mize byt chapano jako komunikaéni
aktivita prostiednictvim jakéhokoli jazyka. Souvisi to snad i s tim, co sama autorka konstatuje dale
V navaznosti na své vyzkumné Setieni, totiz Ze komunikaéni vychova by u neslySicich zakt méla
byt rozvijena komplexné a se zfetelem ke komunika¢nimu cili by méla byt orientovana jak na
znakovy jazyk, tak na (psanou) ¢estinu — a na jedné ze zkoumanych $kol to tak i bylo zaznamenano.

Jadro prace tvoii 7. kapitola — podrobny komentar k vyzkumnému Setieni (doplnény pak
V zavéru prace piilohami, v nichz jsou uvedeny podrobné poznamky z rozhovoru s respondenty).
K vyzkumu autorka pfistupuje zodpovédné, vse podstatné (vCetné anonymizace citlivych dat) se
snazi spolehlivé oSetiit. Jak uz bylo naznafeno, pfes omezené moznosti se dobird zajimavych
zjisténi. Nelze je pfili§ zobecniovat, nicméné tu stoji proti sobé dvé Skoly, kde se komunikacni
vychova realizuje rizné — na jedné pouze s ohledem na psanou formu cestiny (a spiSe v podobé
»slohové vychovy®), na druhé jednak s ohledem na rozvoj kompetenci v psané cesting, jednak na
nacvik komunikaénich dovednosti v ¢eském znakovém jazyce. Oboji se tam — minim pfedevS§im



zpravu o vyuce pedagoga 2B — ziejmé organicky dopliiuje, napt. v tematické hodin¢ Posta. Je Skoda,
ze se podobné konkrétnich prikladi neobjevilo v rozhovorech vice. Autorka mluvi o ,,nesdilnosti*
pedagoga 2C, ktery zjevné nebyl ochoten zapujcit vic zakovskych texti ze Skolniho casopisu,
zajimal by mé v§ak asponi rozptyl témat u téch textt, které se ji jako vyzkumnici dostaly do ruky (s.
56). Clovéka zvenku (a nepochybné i autorku) zarazi v souvislosti s realizaci komunikaéni vychovy
na Skolach pro neslySici fada véci (napt. obsahova kombinace pfedmétt Digitalni komunikace a
Némecky jazyk a téz pribéh vyuky tohoto predmétu). Osobné jsem se pozastavila nad slohovym
ukolem, jehoZ minimalni rozsah byl stanoven minimalné na dvanéact vét, i nad negativnim
hodnocenim pfilisné kreativity nejschopnéjsi zakyné, ktera popsala cestu do $koly s prvky sci-fi.
Jak autorka konstatuje, forma komunikacni vychovy ,,zavisi pfedevs§im na pojeti jednotlivych
pedagogti® (s. 58), a dodejme, Ze nejen forma, ale 1 obsah a sama realizace.

Autorka podava v zavéru prace shrnuti vysledki svého Setfeni, je schopna své poznatky
kvalitn€ resumovat, verbalné i prostfednictvim tabulky, a usouvztaznit je s teoretickym ramcem
prace i s pozadavky Skolskych dokumenti. Neni pochyb, ze sviij vyzkumny tkol splnila.

Co se tyce jazykové-stylové urovné prace, je tieba konstatovat pomérné Casté nedostatky
formulac¢ni a stylizacni, ale i pravopisné — V hojné mife hlavné interpunk¢ni. V textu zlstaly po
zavére¢né redakci dvé ¢i tfi mista, na ktera mély byt — a nebyly — doplnény odkazy na piislusné
zdroje (s. 53, 58).

Zavér

Bakalaiska prace Terezy Svérakové je zajimavou sondou do vyucovaci praxe $kol pro zaky se
sluchovym postizenim. Ve hie byli pouze CEtyfi respondenti-ucitelé ze dvou Skol, na zaklade
rozhovoridl vSak autorka dokazala dobfe popsat jejich pfistup k vyuce komunikacéni vychovy (v
navaznosti na Skolni vzdélavaci programy jejich domovskych $kol). Vyzkumny kontext (dnesni
pojeti komunika¢ni vychovy, zejména s ohledem na neslySici zaky) popsala autorka pomérné
minimalisticky, bez vyraznéjsiho nadhledu a vlastnich komentafi, ovSem S dlrazem na vse
podstatné a se znalosti pfislusné odborné literatury vcetné legislativnich a Skolskych dokumentt.
Prace je vhodné strukturovana, nevyhnula se ovSem nékterym zkratiim, nepfesnym citacim,
stylizaénim neobratnostem ¢i pravopisnym (zejm. interpunk¢énim) nedostatkim.

Text spliluje pozadované naleZitosti kvalifikacnich praci tohoto stupné, a zaslouzi si tedy
doporuceni k bakalaiské obhajobé.
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