
Tereza Svěráková: Komunikační výchova na 2. stupni vybraných ZŠ specializovaných na vzdělávání žáků se 

sluchovým postižením 

Posudek vedoucí bakalářské práce 

Tereza Svěráková si pro svou bakalářskou práci vybrala téma aktuální, avšak zároveň nelehko 
uchopitelné. Domnívám se, že se kol. Svěráková svého úkolu zhostila se ctí, a i přes jisté problémy, jež 
popisuji níže, považuji její práci za velmi užitečnou a otevírající náhledy do u nás dosud málo 
probádaných oblastí jazykového a komunikačního vzdělávání neslyšících dětí, resp. dětí se sluchovým 
postižením. 
 
Text práce (72 stran) je logicky, přehledně a systematicky strukturován na Úvod, pět kapitol uvádějících 

čtenáře do tematiky komunikační výchovy, jejího pojetí v rámci základního vzdělávání u nás obecně 

a specificky v rámci vzdělávání žáků se sluchovým postižením (2 Komunikace a komunikační výchova, 

3 Vývoj koncepce slohové a komunikační výchovy, 4 Složky komunikační výchovy a gramotnost, 5 Jak 

vyučovat komunikační výchovu?, 6 Komunikace a komunikační výchova u žáků se sluchovým postižením), 

kapitolu popisující metodologii autorčiny výzkumné sondy, její průběh a výstupy (7 Výzkumné šetření), 

Závěr, kap. Literatura, Seznam obrázků (práce obsahuje dva obrázky) a Seznam tabulek (práce obsahuje 

jednu tabulku). Práci uzavírá necelých deset stran příloh, v nichž diplomantka čtenáři umožnuje 

nahlédnout do svých zápisků z polostrukturovaných rozhovorů se čtyřmi respondenty své výzkumné 

sondy - pedagogy ze dvou ZŠ specializujících se na vzdělávání žáků se sluchovým postižením (poněkud 

nelogicky je tato část práce nazvaná Seznam příloh).  

Text je čtivý, jednotlivé kapitoly jsou mezi sebou účelně provázány. V globálu lze říci, čtenář není ani 

ochuzen o relevantní informace podstatné pro pochopení problematiky, ani zbytečně zatěžován 

přílišnými detaily. Zvlášť vyzdvihnout bych chtěla ústrojné propojení úvodních částí textu a části textu 

věnované autorčině terénnímu výzkumnému šetření. Kladně hodnotím, že diplomantka jasně popisuje 

souvislosti, které u nás stále nejsou vždy vnímané jako samozřejmost. Jako jeden příklad za všechny 

uvádím citaci ze s. 30: „Komunikační výchova na školách pro sluchově postižené žáky může být (lépe 

řečeno, měla by být) rozvíjena nejenom v rámci výuky českého jazyka, ale také v rámci českého znakového 

jazyka.“ 

Text celkově vykazuje rysy typické pro odborný styl. Občas se v něm sice vyskytují nevhodně zvolené 

lexikální prostředky, vynechaná slova, nadbytečná slova, zaměněná slova, formulační neobratnosti, 

typografické nejednotnosti a překlepy, ale vše – podle mého názoru - v míře běžné u bakalářských prací 

a nic z toho nebrání čtenáři v porozumění. Práce je efektivně vertikálně i horizontálně graficky členěna, 

ale má určité rezervy v kompozici textu – a to bohužel i v pasážích, které jsou z obsahového hlediska 

opravdu přínosné, konkrétně mám na mysli kap. 5 Jak vyučovat komunikační výchovu? 

a kap. 6.4 Komunikační výchova na školách pro žáky s vadou sluchu. Bez problémů bohužel není ani 

práce s odbornou literaturou a zdroji. Diplomantka se sice snaží odkazovat na použité zdroje a literaturu, 

ale ne vždy tak činí důsledně a systematicky, nejednou chybí celý údaj o zdroji, občas chybí vročení, 

některé zdroje jsou uvedeny v několika variantách.  

Během psaní práce diplomantka pracovala samostatně, systematicky a zodpovědně. Prostudovala 

relativně velké množství literatury a zdrojů (z drtivé většiny tuzemských) a provedla výzkumné šetření 

ve dvou ZŠ specializovaných na vzdělávání žáků se sluchovým postižením skládající se ze tří částí: 

a) obsahové analýzy příslušné legislativy, RVP ZV a ŠVP konkrétních škol, (b) polostrukturovaných 

rozhovorů se čtyřmi pedagogy (jedním z první školy a třemi z druhé školy) vyučujícími komunikační 

výchovu a více či méně zodpovědnými za podobu realizace výuky komunikační výchovy ve zkoumaných 

školách a (c) obsahové a didaktické analýzy učebních materiálů a žákovských prací, pokud jí byly 

respondenty, s nimiž vedla výzkumné rozhovory, poskytnuty. 

Jakýkoli kvalitativní výzkum v této sociální skupině je neobyčejně eticky citlivou záležitostí. Diplomantka 

k celé výzkumné sondě, k analýze a interpretaci dat a závěrečné diskusi přistupovala zodpovědně 



a s náležitou pokorou. Za pozoruhodné považuji, že jí zřejmě podařilo vzbudit v managementu 

zkoumaných škol a hlavně ve zpovídaných pedagozích-respondentech důvěru, a proto ve výzkumných 

rozhovorech odpovídali velmi otevřeně. Diplomantce se díky tomu podařilo shromáždit a po té náležitě 

vyhodnotit a interpretovat data, jež mohou v jistém úhlu pohledu pro zkoumané školy vyznívat místy 

poněkud nelichotivě (přestože data jsou důsledně anonymizována). 

Závěr: Předložená bakalářská práce splňuje požadavky kladené na bakalářské práce a doporučuju ji 

k obhajobě. Vzhledem k citlivosti dat, jež se podařilo diplomantce shromáždit, a úzké komunitě osob 

profesně i osobně spjatých s lidmi a zvláště s dětmi se sluchovým postižením u nás doporučuji zneveřejnění 

práce v digitálním úložišti UK.   

  

Klasifikace: VELMI DOBŘE          

   V Praze, 2. 9. 2022 


