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Abstrakt

Den Kern dieser Bachelorarbeit bildet die kontrastive Analyse der freien Partizip- I-
Verbindungen im Deutschen und ihrer Ubersetzungsiquivalente im Tschechischen. In der
Einleitung wird die Wahl des Themas begriindet, das Ziel der Arbeit erklirt und die einzelnen
Teile der Arbeit beschrieben. In dem theoretischen Teil werden vor allem die
Schliisseleigenschaften der freien Partizip I-Verbindungen im Deutschen und der Transgressive
der Gleichzeitigkeit im Tschechischen beschrieben. Anhand gemeinsamer Ziige wird hier auch
ihre semantische Nihe veranschaulicht. In dem methodologischen Teil werden die Mittel und
Verfahren beschrieben, die bei den einzelnen Teilen der Analyse angewendet werden. Bei der
quantitativen Analyse werden die Phrasentypen und Wortformen aus der analysierten Probe,
die in den tschechischen Ubersetzungen der ausgewihlten drei Biicher von Grass als
dquivalente Formen vorkommen, zahlenméBig verglichen. Daneben werden hier auch der
Schwund der Transgressive der Gleichzeitigkeit und der freien Partizip I-Verbindungen
innerhalb der analysierten Probe besprochen. In der qualitativen Analyse wird bei allen in der
analysierten Probe vorkommenden Typen der Ubersetzung ihre Aquivalenz mit der
Originalform anhand verschiedener Paraphrasen und Erkldrungen veranschaulicht. Am Ende
werden die Ergebnisse der Analyse zusammengefasst und mit der Ausgangsthese der Arbeit

verglichen. Danach wird noch ein kurzer Ausblick in die Zukunft angeboten.

Schliisselwérter: Ubersetzung, Partizipialkonstruktionen, kontrastive Analyse, Grammatiken,

InterCorp, Deutsch, Tschechisch, Transgressive



Abstract

The contrastive analysis of the free participle I-phrases in German and their translation
equivalents in Czech comprises the core of this bachelor’s thesis. The introduction highlights
the reasons for the choice of the theme, explains the goal of the thesis and provides description
of its individual parts. The description of the key attributes of the free participle I-phrases in
German and the transgressives of simultaneity in Czech constitutes the majority of the
theoretical part. Their common attributes are then used to show their semantic proximity. The
methodology highlights the means and procedures used in the individual parts of the analysis.
The quantitative analysis consists mainly of the numeral comparison of the phrase types and
word forms from the analysed sample, that occur as equivalent forms within the translations of
the chosen three books from Grass. In addition to that the decline in use of the free participle I-
phrases and the transgressives of simultaneity within the analysed sample is also discussed here.
The qualitative analysis shows the equivalence of all the different types of translation from the
analysed sample with the original forms using a wide range of paraphrases and explanations.
At the end the results of the analysis are summarised and compared with the initial statement

of the thesis, and a brief outlook towards the future is shown.

Keywords: translation, participle constructions, contrastive analysis, grammar books,

InterCorp, German, Czech, transgressives



Abstrakt

Jadro této bakalaiské prace tvoii kontrastivni analyza volnych spojeni pficesti pfitomného v
némciné a jejich prekladovych ekvivalenti v ¢estin€. V tvodu je odiivodnéna volba tématu a
vytyCen cil prace. Jsou zde také popsany jednotlivé Casti prace. V teoretické Casti jsou
pfedevSim popsany klicové vlastnosti volnych spojeni piicesti pfitomného v némcin¢ a
pfechodnikti pfitomnych v cestiné. Na zaklad¢ spole¢nych vlastnosti je zde také zndzornéna
jejich sémanticka blizkost. V metodologické Casti jsou popsany prostiedky a postupy pouzité v
jednotlivych ¢astech analyzy. V kvantitativni analyze se na zaklad€ poctu srovnavaji typy frazi
a slovni tvary z analyzovaného vzorku, které se v Ceskych ptekladech tfech vybranych
Grassovych knih vyskytuji jakozto ekvivalentni tvary. Kromé toho se v této ¢asti prace také
hovofti o poklesu uzivani volnych spojeni pticesti ptitomného a pfechodnikl ptitomnych uvnitf
analyzovaného vzorku. V kvalitativni analyze je u vSech v analyzovaném vzorku se
vyskytujicich typt piekladu pomoci nejriiznéjSich parafrdzi a vysvétleni znazornéna jejich
ekvivalence s piivodnimi tvary. Na konci jsou vysledky prace shrnuty a porovnany s vychozi

tezi. Poté je jeSt€ nabidnut kratky pohled do budoucnosti.

Kli¢ova slova: pieklad, participidlni konstrukce, kontrastivni analyza, gramatiky, InterCorp,

némcina, ¢estina, prechodniky
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1. Einleitung

Die vorliegende Arbeit beschéftigt sich mit den Partizipialkonstruktionen in der tschechischen
und deutschen Sprache. Die Partizipialkonstruktionen kdnnen in den beiden Sprachen als ein
peripheres syntaktisches Phdnomen bezeichnet werden. Deswegen galt die Entscheidung, aus
ihnen das Thema dieser Arbeit zu machen, als eine interessante Wahl. Die Biicher von Grass
wurden als Gegenstand der Analyse deswegen gewihlt, weil sie eine breite Zeitspanne
darstellen. Wegen der groBen Menge des Materials in dem InterCorp wurde die Entscheidung
getroffen, von den neun verfiigbaren Biichern nur drei zu analysieren, und zwar: Die
Blechtrommel, Die Rdttin und Im Krebsgang. Zwischen den einzelnen Biichern liegt ein
genligend grofler Zeitabstand, sodass man die Entwicklung der Anwendung von

Partizipialkonstruktionen betrachten kann.

Als Ziel setze ich mir vor der Analyse vor, die Richtigkeit oder Falschheit der folgenden zwei
Behauptungen zu iiberpriifen. Erstens wollte ich wissen, ob es zwischen den freien Partizip- I-
Verbindungen in den deutschen Originalen einerseits und den Transgressiven der
Gleichzeitigkeit in den tschechischen Ubersetzungen andererseits entweder eine vollige
Ubereinstimmung oder auch einige Ausnahmen gibt, und falls es Ausnahmen gibt, was die
moglichen Griinde dafiir sind. Zweitens wollte ich bestétigen, ob sowohl im Deutschen als auch
im Tschechischen ein Partizipial- oder Transgressivschwund geschieht. Natiirlich wird dabei
aber die Relevanz der Ergebnisse aus den folgenden zwei Griinden beschréinkt. Einerseits wird
die verschiedene Ubersetzungspraxis der einzelnen Autoren nicht in Riicksicht genommen,
andererseits ist die analysierte Probe viel zu klein, als dass man sie als ma3gebend wahrnehmen

konnte.

Am Anfang meiner Arbeit beschiftige ich mich mit dem theoretischen Hintergrund.

Es werden hier vor allem die Eigenschaften der freien Partizip I-Verbindungen im Deutschen
und der Transgressive der Gleichzeitigkeit im Tschechischen dargestellt, die in dieser Arbeit
als der nichste Ubersetzungsiquivalent wahrgenommen werden. Dies wird mithilfe der
gemeinsamen Ziige beider Formen veranschaulicht. Daneben werden bei den Partizipien auch

die Pseudopartizipien und bei den Transgressiven der Transgressivschwund besprochen.

In dem ankniipfenden methodologischen Teil gehe ich dann ins Detail {iber die Mittel und

Verfahren, welche bei den einzelnen Teilen der Analyse benutzt werden.



Der analytische Teil besteht aus der quantitativen und der qualitativen Analyse.

Bei der quantitativen Analyse werden die Phrasentypen und Wortformen aus der analysierten
Probe, die in den tschechischen Ubersetzungen der ausgewihlten drei Biicher von Grass als
dquivalente Formen der originalen freien Partizip I-Verbindungen vorkommen, bei jedem Buch
separat je nach ihrer Anzahl miteinander verglichen. AuBerdem werden die analysierten Belege
zur Erstellung von Graphen benutzt, auf welchen der Partizipial- und Transgressivschwund in
der analysierten Probe quer durch die drei Bucher graphisch dargestellt wird. In der qualitativen
Analyse wird bei allen in der analysierten Probe vorkommenden Typen der Ubersetzung ihre
Aquivalenz mit der Originalform anhand verschiedener Paraphrasen und Erklirungen

veranschaulicht.

AbschlieBend werden die Ergebnisse der Analyse zusammengefasst und mit der Ausgangsthese

der Arbeit verglichen. Danach wird noch ein kurzer Ausblick in die Zukunft angeboten.
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2. Theorie

2.1 Partizip im Deutschen

2.1.1 Charakteristik des Begriffs

Die Bezeichnung Partizip stammt laut dem Metzler Lexikon: Sprache aus dem Lateinischen
Wort Particeps und bedeutet teilhabend. Daneben wird in den Schulblichern auch die
Bezeichnung Mittelwort benutzt. Das Partizip wird hier als eine Infinite Verbform angefiihrt,
wobei man sowohl die originale Bezeichnung Particeps als auch den deutschen Begriff
Mittelwort auf die Tatsache zuriickfithren kann, dass das Partizip sowohl an verbalen als auch
an nominalen Eigenschaften teilhat und sich deswegen inzwischen — wortlich in der Mitte —

befindet. (vgl. Gliick, Rodel 2016: 499)

Diese Definition des Partizips kann man auch in dem Onlineworterbuch von Duden finden, wo
steht, ,,dass es um eine Verbform geht, die eine Mittelstellung zwischen Verb und Adjektiv

einnimmt* (Duden 2022); deshalb also ein Mittelwort.

Laut der Definition des Partizips in dem Metzler Lexikon: Sprache werden also die beiden
Partizipformen zusammen mit dem Infinitiv als infinite Verbformen behandelt. Diese
Zuordnung wird auch in den heutigen deutschen Grammatiken bewahrt.

(vgl. z.B. Helbig und Buscha 2013, Duden 2009, Engel 2009)

Dass das Partizip sowohl verbale als auch nominale Eigenschaften besitzt, kann man mithilfe
des folgenden Belegs veranschaulichen:

die schlafende Maria’

Aus der flektierten Partizipialform lésst sich eine Relativsatzparaphrase erschaffen, und zwar:

Maria, die schlift.

1 Alle Belege, falls nicht anders gesagt, stammen aus einem der drei analysierten Biicher und wurden
in dem InterCorp vi4-German oder InterCorp viI4-Czech gefunden.
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Einerseits driickt der Relativsatz eine Eigenschaft aus, welche die Bedeutung der
Nominalphrase, deren Nomen als Bezugswort dient, erweitert, andererseits kann man aber auch
sehen, dass hier eine Handlung erfolgt, was der Ersatz von dem Partizip I durch ein Finitum
zeigt. Obwohl hier die flektierte Partizipialform schlafende als Attribut steht, hat es immer noch

eine verborgene priadikative Bedeutung.

2.1.2 Semantische Merkmale der Partizipien I
Engel erwéhnt in seiner Grammatik folgende Merkmale, die den Partizipien I eigen sind:
,Bedeutung des Partizips I:
e simultan = das von Partizip beschriebene Geschehen erfolgt gleichzeitig mit einem
anderen Geschehen oder einer weiteren Zeitbestimmung
e im Vollzug = das von Partizip beschriebene Geschehen lduft noch zur angegebenen Zeit
ab, ist also noch nicht abgeschlossen

e aktivisch = das Partizip kann immer durch einen Relativsatz im Aktiv ersetzt werden*

(Engel 2009: 224)

Zu dem aktivischen Merkmal sollte man noch bemerken, dass man das Partizip I durch einen
Relativsatz nur in dem Falle paraphrasieren kann, wenn sich das Partizip als attributiv

interpretieren lésst.

2.1.3 Freie Partizip I-Verbindungen als Gegenstand dieser Arbeit

Nach Helbig und Buscha sind es ,,freie Verbindungen zweier Vollverben, die nicht syntaktisch
beschrankt werden.“ (Helbig und Buscha 2013: 108) Deshalb sind sie also frei. Genauso wie
Engel heben auch Helbig und Buscha sowohl das aktivische Merkmal als auch die
Gleichzeitigkeit hervor, die zwischen der finiten und der infiniten Verbform, die hier durch das

Partizip I vertreten wird, vorkommt.

Da das Subjekt des Partizips nicht innerhalb der Partizipialkonstruktion geduflert werden kann,
wird es meistens auBerhalb der Konstruktion als Subjekt des finiten Verbs ausgedriickt.
(vgl. Helbig und Buscha 2013: 100, 573) Zwischen dem Finitum und dem Partizip I besteht

also in den meisten Fillen eine Ubereinstimmung im Subjekt.
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Als Beleg der freien Partizip-I Verbindung wird hier ein ausgewéhlter Satz aus Der
Blechtrommel gezeigt, in welchem der nicht erweiterte Partizip I vorkommt:

Sie entkam schwimmend.

Das Partizip ldsst sich hier durch ein Finitum ersetzen. Durch diese Paraphrase wird klar, dass
es hier zwei Pridikationen gibt, die gleichzeitig geschehen. Der Satz sieht dann folgenderweise
aus:

Sie entkam und sie schwamm (dabei).

Neben den nicht erweiterten Partizipien I interessieren uns auch die erweiterten Partizipien I,
welche die sogenannten Partizipialkonstruktionen bilden, wobei beide zu den freien Partizip-

[-Verbindungen gehoren. (vgl. Helbig und Buscha 2013:108)

Zu den Grundziigen der Partizipialkonstruktionen gehort ihre Unfahigkeit als Objekt- oder
Subjektsitze zu stehen, da sie als freie Verbindungen nicht fest ans finite Verb des Matrixsatzes

angebunden sind. (vgl. Helbig und Buscha 2013: 583)

Daneben konnen die Partizipialkonstruktionen kein Subjekt und kein finites Verb enthalten.

(vgl. Helbig und Buscha 2013: 573-574)

Ihre Offenheit und Undifferenziertheit fiihren oft dazu, dass sich bestimmte Konstruktionen auf
verschiedene Weisen interpretieren lassen, sowohl aus der syntaktischen als auch aus der

semantischen Hinsicht. (vgl. Helbig und Buscha 2013: 583)

Dennoch wurden von H/B folgende drei Subklassen festgestellt:
,,attributive Partizipialkonstruktionen, adverbiale Partizipialkonstruktionen und

Partizipialkonstruktionen als Nebenpradikate “ (Helbig und Buscha 2013: 583)

Dabei sind fiir diese Arbeit vor allem die letzten zwei Subklassen von Interesse, die sich unter
dem Begriff nicht-attributive Partizipialkonstruktionen zusammenfassen lassen.

(vgl. Helbig und Buscha 2013: 583)

Dies ist der Fall, weil eine attributive Partizipialkonstruktion als Satzgliedteil immer von einem

Substantiv syntaktisch abhdngig ist und kann deswegen keine freie Partizip- I-Verbindung sein.
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Dabei unterscheiden sich die zwei iibrigen Subklassen in folgender Weise:

A. Adverbiale Partizipialkonstruktionen

Die Partizipialkonstruktionen duflern in dieser Verwendung keine Nebenhandlung, sondern sie
dienen zur ndheren Spezifizierung des bereits bestehenden Geschehens in dem Matrixsatz.
(Helbig und Buscha 2013: 585) Hier ein leicht modifizierter Beleg aus Der Blechtrommel:

Sie fliisterte mit dem Auge zwinkernd zu.

Die Partizipialkonstruktion mit dem Auge zwinkernd, die als Modalbestimmung
wahrgenommen werden kann, ldsst sich durch einen Modalsatz ersetzen, wodurch die
adverbiale Bedeutung sichtbar wird:

Sie fliisterte zu, indem sie mit dem Auge zwinkerte.

Daneben konnen bestimmte Partizipialkonstruktionen von einer Subjunktion eingeleitet
werden. Wenn die Partizipialkonstruktionen eine kausale Bedeutung haben, dann ist die
Subjunktion fakultativ. (vgl. Helbig und Buscha 2013: 587) Hier ein leicht modifizierter Beleg
aus Im Krebsgang:

Weil fortwihrend krinkelnd, sei er beim Physikum wie bei spdteren Examen

durchgefallen.

Bei den konzessiven Partizipialkonstruktionen ist die Subjunktion sogar obligatorisch, weil die
Konstruktion ohne sie eine kausale Bedeutung gewinnt. (vgl. Helbig und Buscha 2013: 587)
Weil in keinem der drei Biicher eine konzessive Partizipialkonstruktion vorkommt, wird sie
anhand des Belegs von H/B gezeigt:

,,Obwohl sich sehr engagierend, erreichten sie ihr Ziel nicht.

(Helbig und Buscha 2013: 587)

Solche subjunktional eingeleitete Partizipialkonstruktionen sind aber selten.
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B. Partizipialkonstruktionen als Nebenpridikate

Die Partizipialkonstruktionen stellen eine Nebenhandlung dar, die das Geschehen in dem
Matrixsatz begleitet. (Helbig und Buscha 2013: 585) Hier ein leicht modifizierter Beleg aus
Der Blechtrommel:

Der Tuschel drehte gliicklich, in Geldchter und Goldwasser schwimmend, plétzlich den

Ring anders herum.

Man kann die Partizipialkonstruktion in Geldchter und Goldwasser schwimmend mit einem
Hauptsatz des gleichen Grades oder einem Temporalsatz der Gleichzeitigkeit paraphrasieren,
wodurch in beiden Fillen die zwei gleichzeitig erfolgenden Pradikationen beweisbar werden:
e Paraphrase mit einem Hauptsatz des gleichen Grades:
Der Tuschel drehte gliicklich, in Geldchter und Goldwasser schwimmend, plétzlich den
Ring anders herum und (er) schwamm (dabei) in Geldchter und Goldwasser.
e Paraphrase mit einem Temporalsatz der Gleichzeitigkeit:
Der Tuschel drehte gliicklich plotzlich den Ring anders herum, wéihrend er in Geldchter

und Goldwasser schwamm.

Aus der Paraphrasierbarkeit der Partizipialkonstruktionen als Nebenprdidikate durch einen
Temporalsatz der Gleichzeitigkeit kann man schlussfolgern, dass sich eigentlich alle diesen
Konstruktionen auch als Temporalbestimmungen also als adverbiale Partizipialkonstruktionen
wahrnehmen lassen. Dies ist wahrscheinlich der Grund, warum Rykalovd die beiden
Subklassen als nur eine Klasse, und zwar die adverbialen Partizipialkonstruktionen,

wahrnimmt. (vgl. Rykalova 2017: 107)

Wenn diese Partizipialkonstruktion innerhalb eines Nebensatzes steht, kann sie dhnlich wie in
einem Hauptsatz durch einen Nebensatz des gleichen Grades ersetzt werden.
Hier ein vollstdndiger Hauptsatz mit dem Beleg aus /m Krebsgang, auf welchem man diese
Paraphrasierbarkeit zeigen kann:

Es kommt mir dennoch vor, als sei ich begeistert und zugleich schwitzend vor Feigheit

dabeigewesen.
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Und so sieht dann die Paraphrase der Partizipialkonstruktion schwitzend vor Feigheit aus:
Es kommt mir dennoch vor, als sei ich begeistert dabeigewesen und (als) habe (ich)

zugleich vor Feigheit geschwitzt.

Obwohl nur die letzten zwei Subklassen zu den freien Partizip I-Verbindungen gehoren, muss
man wiederum in Betracht nehmen, dass, wie bereits erwihnt wurde, die Undifferenziertheit
der Partizipialkonstruktionen ambivalente Interpretationen verursachen kann. Deswegen
ermdglichen viele Belege sowohl die attributive als auch die nicht-attributive Interpretation.
Hier ein leicht modifizierter Beleg aus Der Blechtrommel:

Susi, mit feuchten, regelmdfligen Zihnen, mit der Zunge dazwischen lachend, fand

nichts dabei, wenn man es tue.

Man kann die Partizipialkonstruktion mit der Zunge dazwischen lachend zweierlei
interpretieren, entweder attributiv oder nebenpradikativisch, was anhand folgender zwei
Paraphrasen veranschaulicht wird:
1. Partizipialkonstruktion als ein Attribut
Susi, die feuchten, regelmdfsigen Zihne hatte und mit der Zunge dazwischen lachte, fand
nichts dabei, wenn man es tue.
2. Partizipialkonstruktion als ein Nebenpradikat
Susi, mit feuchten, regelmdfigen Zihnen, lachte mit der Zunge dazwischen und fand

nichts dabei, wenn man es tue.

Dies gilt auch fiir die beiden Subklassen der nicht-attributiven Partizipialkonstruktionen.
Hier wiederum ein leicht modifizierter Beleg aus Der Blechtrommel:

Die Unterbrechung der Fischmahlzeit bedauernd, erhob sich Lankes.

Die Partizipialkonstruktion Die Unterbrechung der Fischmahlzeit bedauernd ldsst sich
entweder adverbial oder nebenprédikativisch interpretieren, wobei der Unterschied mithilfe der
folgenden Paraphrasen beobachtbar ist:
1. Partizipialkonstruktion als ein Adverb
e Paraphrase mit einem Modalsatz:

Lankes erhob sich, indem er die Unterbrechung der Fischmahlzeit bedauerte.
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2. Partizipialkonstruktion als ein Nebenpradikat
e Paraphrase mit einem Hauptsatz des gleichen Grades:
Lankes erhob sich und (er) bedauerte (dabei) die Unterbrechung der
Fischmahlzeit.
e Paraphrase mit einem Temporalsatz der Gleichzeitigkeit:

Lankes erhob sich, wéihrend er die Unterbrechung der Fischmahlzeit bedauerte.

Die in dieser Unterkapitel beschriebene Undifferenziertheit ist der Hauptgrund, warum in die
kontrastive Analyse nicht nur die vom Substantiv syntaktisch unabhéngigen nicht-attributiven
Partizipialkonstruktionen, sondern auch die abhéngigen attributiven Partizipialkonstruktionen

einbezogen werden.

2.1.4 Pseudopartizipien

Die sogenannten Pseudo- oder Scheinpartizipien stellen einen sehr interessanten Fall dar.
Bernstein (1992: 5) teilt sie je nach ihrem Ursprung in zwei Gruppen:
A. Sie sind zwar verbaler Ursprung, haben aber ihre verbale Bedeutung nicht behalten und
werden nun im anderen Kontext benutzt.
e z.B. annihernd = ungefihr, fast (Duden 2022)>
B. Sie entstammen einer anderen Wortart als dem Verb, wurden nur nach dem
Wortbildungsmuster des Partizips I oder II geschaffen und haben also keine verbale
Bezugswort.

e z.B. stellvertretend (vgl. Bernstein 1992: 5), (vgl. Rykalova 2017: 46)

Zu dieser Problematik duBlern sich auch Helbig und Buscha (2013: 108), wobei sie diese
scheinbaren Partizipien, die nicht auf ein Verb entweder semantisch oder gar nicht
zuriickfiihrbar sind, den sogenannten Adjektivadverbien zuzdhlen. Die Adjektivadverbien
bilden eine Unterklasse der Adverbien, ,die als Worteinheiten mit den Adjektiven

iibereinstimmen, aber adverbial gebraucht werden.” (Helbig und Buscha 2013: 280)

Eisenberg (2013: 247) nennt die Pseudopartizipien idiomatisierte Partizipien, wodurch man

sehen kann, dass ihre urspriingliche verbale Bedeutung nicht bewéhrt wird.

2 Mein Kommentar: Falls es mit einem Reflexivpronomen benutzt wird, dann hat es noch immer die
verbale Bedeutung.
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Auch bei der Suche nach Belegen fiir die kontrastive Analyse wurde eine gro3e Menge von
Pseudopartizipien gefunden. Hier einige von ihnen: auffallend, wiitend, ansteckend,
zuriickhaltend, iiberraschend, zuvorkommend, stillschweigend, betreffend, wohlwollend,

abwechselnd, besitzergreifend, anhaltend

2.2 Transgressive der Gleichzeitigkeit im Tschechischen als potenzielle

Ubersetzungsiquivalente der deutschen freien Partizip I-Verbindungen

Der Transgressiv ist genauso wie das Partizip im Deutschen eine der infiniten Verbformen.
Im Gegensatz zu dem Partizip I wird der Transgressiv im Tschechischen heutzutage als etwas

,.Gehobenes oder sogar Archaisches® (UJC AV CR 2022%) empfunden.

Was ihre Funktion anbelangt, ,,dienen die Transgressive zur Kondensierung des Satzinhaltes.
Sie werden vor allem in solchen Texten verwendet, die im gehobenen Fachstil oder Kunststil
(dort auch als Humormittel zur Erreichung einer heiteren Ironie) geschrieben werden.*

(UJIC AV CR 2022) Wenn man die transgressiven Konstruktion aus syntaktischer Hinsicht
betrachtet, muss ihr Subjekt immer mit dem Subjekt des Matrixsatzes libereinstimmen, anders

kann der Transgressiv nicht verwendet werden. (vgl. UJC AV CR 2022)

AuBer den sprachokonomischen und stilistischen Funktionen werden die Transgressive auch
wegen ihren spezifischen syntaktischen und semantischen Eigenschaften verwendet. Fiir den
Transgressiv der Gleichzeitigkeit ist kennzeichnend, dass man mit ihm eine Nebenhandlung
ausdriicken kann, die gleichzeitig mit der Haupthandlung erfolgt.

(vgl. UIC AV CR 2022)

Was die Erzeugung des Transgressivs der Gleichzeitigkeit betrifft, wird er nur von den
imperfektiven Verben gebildet. (vgl. UIC AV CR 2022) AuBerdem ist er auch passivfihig,
wobei die Passivformen ,aus dem passiven Partizip des angehorigen Verbs und der

Transgressivform des Verbs by (dt.: sein) bestehen.“ (UIC AV CR 2022)

3 Alle zitierten Passagen in dieser Unterkapitel sind Ubersetzung des Autors.
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Ahnlich wie bei den Partizipien gibt es auch bei den Transgressiven solche Formen, die dem
Wortart Transgressiv zwar entstammen, aber ihre urspriingliche verbale Bedeutung nicht
behalten haben. Deswegen gehen sie dann zu anderen Wortarten wie Adverbien, Prapositionen

oder Partikeln iiber. Diese Formen werden als erstarrte Transgressivformen bezeichnet.

(vgl. UJC AV CR 2022)

Hier werden einige von den erstarrten Formen angefiihrt, die bei der Suche nach Belegen fiir

die kontrastive Analyse gefunden wurden: nevyjimaje, nemluve, pocinaje, konce, chté nechte.

Worin sich die Transgressive von den Partizipialkonstruktionen unterscheiden, ist die Tatsache,
dass sie nie von einer Subjunktion eingeleitet werden kdnnen. (siehe Seite 14) Mindestens wird
solche Moglichkeit in keiner tschechischen Grammatik (nicht einmal in der umfangreichsten

akademischen Grammatik, vgl. Petr 1986) erwihnt.

Wie sich auch Partizipien in Partizip I und II teilen, kommt bei den Transgressiven neben dem

Transgressiv der Gleichzeitigkeit auch der Transgressiv der Vorzeitigkeit.

Mit der Problematik der Transgressive beschiftigt sich auch Karlik, wobei er Eigenschaften

nennt, welche die Transgressive gemeinsam mit Verben, Adjektiven und Adverbien haben.

Worin der Transgressiv der Gleichzeitigkeit aus der semantischen Hinsicht mit Verben

iibereinstimmt, ist die Eigenschaft, das Geschehen als aktiv auszudriicken.

In Anbetracht der Syntax lassen sich die Transgressivkonstruktionen genauso wie Verben durch
Adverbialbestimmungen, Objekte, Adjunkte usw. erweitern und konnen auch
Reflexivpronomen bei sich haben. (vgl. Karlik 2017) Die Adjunkte sind ,,valenzunabhéngige
Erweiterungen eines Verbs* (Karlik und Biskup 2017)

Genauso wie die Adjektive konnen Transgressive auch innerhalb ihrer Innenstruktur Genus und
Numerus ausdriicken. Weil in ihr aber nicht der Zug Person geduBlert wird, kann sich ein
Subjekt in der Transgressivkonstruktion nie direkt befinden (vgl. Karlik 2017). Das logische

Subjekt eines Transgressivs ist immer das Subjekt des Matrixsatzes.
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Mit den Adverbien haben Transgressive die syntaktische Eigenschaft gemeinsam, dass sie sich
den bereits bestehenden iibergeordneten Strukturen als valenzunabhéngige Konstruktionen

anschlieBen. (vgl. Karlik 2017)

,Die Kombination der gemeinsamen Eigenschaften mit den Adjektiven und Adverbien wird in
der traditionellen Grammatik dadurch reflektiert, dass der Transgressiv als ein spezifisches
Satzglied wahrgenommen wird, und zwar als ein prddikatives Attribut. *“ (Karlik 2017) Das
heil3t, dass es sich gleichzeitig sowohl auf das Subjekt oder Objekt wie ein Adjektiv als auch

auf ein Verb wie das Adverb bezieht.

Grad der Anwendung von Transgressivformen im Laufe der Zeit

Die Transgressive sind in dem heutigen Tschechisch auf dem Riickzug. Dass es sich nicht um
ein neues Phinomen handelt, sondern um ein, das bis ins 14. Jahrhundert hinreicht, kann man
anhand von den Ergebnissen der Untersuchungen Emil Dvotaks (1983) in tschechischen Texten
im Bereich der Transgressivkonstruktionen. Er teilt die analysierten Texte nach Epochen und
gibt bei jedem Zeitalter die Hohe des prozentualen Anteils des Transgressivs an allen

Verbformen an:

Zeitalter Hiufigkeit

bis 40er Jahre des 14. Jhs. 11,8%

bis Ende des 14. Jhs. 9,5%

im 15. Jh. 7,5%,

im 16. Jh. 7,9%

im 17. Jh. 7,1%

bis 1781 3,1%

wihrend der nationalen Wiedergeburt 5,4% (zeitweilige Frequenzerhdhung wegen
der Neigung zu den Vorbildern des
humanistischen Tschechisch)

bis 1918 2,4%

bis 1945 1,4%
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bis 1960 0,6%

in den 60er Jahren des 20. Jhs. 0,38%

in den 70er Jahren des 20. Jhs. 0,14%

(vgl. Dvorak 1983)

2.3 Gemeinsame Ziige der freien Partizipien I-Verbindungen im Deutschen und der

Transgressive der Gleichzeitigkeit im Tschechischen

Aus allen den bisher in dem theoretischen Teil genannten Merkmalen konnen wir

schlussfolgern, dass es zwischen den freien Partizipien I-Verbindungen im Deutschen und den

Transgressiven der Gleichzeitigkeit im Tschechischen viele Gemeinsamkeiten gibt, und zwar

folgende:

1. Infinite Verbformen

2. Valenzunabhingige Konstruktionen

3. Gleichzeitigkeit zweier Handlungen

4. Aktivische Bedeutung

5. Im Vollzug = Durativitat

6. Das Subjekt des Partizips/Transgressivs entspricht gewohnlich dem Subjekt des finiten
Verbs (im Falle des Transgressivs ist es sogar obligatorich)

7. Das Subjekt kann innerhalb der Konstruktion nicht verbal geduflert werden — nicht
Séitze, sondern Konstruktionen

8. Die Existenz von erstarrten Formen, die zu den Partizipien/Transgressiven nicht mehr
gehoren

9. Zur Kondensierung des Satzes benutzt

10. Gemeinsame Eigenschaften mit Verben, Adjektiven, Adverbien

11. Mogliche Erweiterung durch Objekte, Adverbialbestimmungen, andere Satzglieder und
weitere Konstituentsitze

12. Kein Subjekt und kein finites Verb in der Oberflichenstruktur

13. Keine feste Anbindung auf ein spezifisches Tempus im Vergleich zu den anderen

Infinitivformen (nur eine relative Beziehung, keine absolute)

Man kann also sehen, dass sich die beiden Formen aus der semantischen, pragmatischen,

syntaktischen, grammatischen und stilistischen Hinsicht sehr dhnlich sind.

21



Vor der Analyse wird davon ausgegangen, dass im Deutschen das Partizip I, welches in den
freien Partizipialverbindungen als Nebenprddikat vorkommt, dem Transgressiv der
Gleichzeitigkeit im Tschechischen entspricht. Als Hauptziel der Arbeit gilt die
Ubersetzungsiquivalente der freien Partizip I-Verbindungen zu analysieren und die méglichen
Griinde fiir ihre Verwendung seitens des Ubersetzers zu finden. Des Weiteren wird
vorausgesetzt, dass quer durch die drei analysierten Biicher sowohl ein Partizipialschwund der
freien Partizip [-Verbindungen im Deutschen als auch ein Transgressivschwund der
Transgressive der Gleichzeitigkeit im Tschechischen erfolgt, wobei der Transgressivschwund
grofer als der Partizipialschwund sein kann. Dies zu bestitigen oder widerlegen gilt als

sekundires Ziel der Arbeit.
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3. Methodologie

In dem analytischen Teil werden die freien Partizip I-Verbindungen in den originalen Biichern
von Grass und die ihnen entsprechenden Formen in den tschechischen Ubersetzungen auf

kontrastive Weise untersucht.

Die einzelnen Exemplare werden in den parallelen Korpora des Tschechischen Nationalen
Korpus (tsch.: Cesky ndrodni korpus) InterCorp v14-German und InterCorp v14-Czech mit

Hilfe der Suchmaschine Kontext gesammelt.

Bei der Suche wird der regulére Ausdruck . */"aAdiloOuU]nd verwendet, mit dessen Hilfe man
in dem InterCorp vI4-German nur solche Worter finden kann, in deren Endsilbe vor dem -nd
alle Grapheme aufler den in den Klammern stehen diirfen. Da es aber auch zu anderen Wortarten
gehorende Worter gibt, welche dieselbe Endung haben, muss man den in dem Korpus
vorhandenen negativen Filter zunutze machen und die ungewollten Worter entfernen. Unter
diesen sind z.B. die Substantive Abend (auch das Adverb abend), Tugend, Elend, Jugend, End,
unterschiedliche Variationen des Numerales tausend oder das Indefinitpronomen irgend zu

nennen.

Nach dieser ersten Verengung der Belege werden dann die restlichen Exemplare mit ihren
tschechischen Ubersetzungen auf kontrastive Weise verglichen. Dabei werden aus der Analyse
solche Belege ausgestrichen, die in dem Onlineworterbuch von Duden oder dem Digitalen
Wéorterbuch der deutschen Sprache (DWDS) bereits als (partizipiale) Adjektive (z.B.
unpassend, folgend) oder Adverbien (z.B. abwechselnd) kodifiziert werden und als
Pseudopartizipien* wahrzunehmen sind. Das heiBt aber noch nicht, dass diese Belege nach ihrer
Kodifizierung gleich aus der Analyse entfernt werden. Man sieht sie erst in dem konkreten
Kontext und erstmal dann trifft man die Entscheidung, ob der Beleg analysiert oder ausgelassen

wird.

Als Beispiel kann man iiberragend anfiihren, das zwar im DWDS als partizipiales Adjektiv
geordnet wird, hier aber als Partizip I, dessen verbale Bedeutung erhalten wurde, auftritt:

Original — iiberragend seinen Standort gehabt habe — Ubersetzung — se... vypinal.

4 Fiir mehr Info iiber die Pseudopartizipien siehe Seite 17-18.
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Es werden auch solche Fille ausgelassen, wo das Partizip I vor einem Adjektiv steht (z.B. die
tauschend echt wirkenden Glasaugen) oder in einer kopulativen Verbindung liegt, weil solche
Belege nicht mehr die verbale Bedeutung tragen und vor allem valenzabhéngig sind. Hier ein
Beleg eines Partizips I in einer kopulativen Verbindung: Gabriele war zwar nicht hiibsch, aber

anmachend.

Desgleichen werden auch Belege entfernt, deren tschechische Ubersetzungsiquivalente
Adverbien sind. Dies wird deswegen getan, weil durch die Wahl des Ubersetzers, sie als
Adverbien zu tiibersetzen, sichtbar ist, dass die originale Partizipialformen von ihm als
Adverbiale  Partizipialkonstruktionen =~ wahrgenommen werden und nicht als
Partizipialkonstruktionen als Nebenpridikate, deren diese Arbeit und Analyse gewidmet wird.
Wenn in allen Belegen der gegebenen Partizipialform in der Ubersetzung eine Ellipse®

gegeniibersteht, wird diese Form in die Analyse nicht einbezogen.

Obwohl fiir den analytischen Teil nur die Partizipien I als Nebenpréadikate vor Interesse sind,
werden in die Analyse auch solche Partizipialkonstruktionen einbezogen, die man als
attributive oder adverbialen interpretieren kann. Diese Entscheidung wurde wegen der in dem
theoretischen Teil (sieche Seite 16-17) bereits erwdhnten Mehrdeutigkeit der Partizipial-

konstruktionen getroffen.

Zur Analyse werden insgesamt drei Biicher, die zu verschiedenen Zeiten erschienen sind und
von verschiedenen Ubersetzern erfasst wurden, gewihlt. Die Blechtrommel (Original 1959,
Ubersetzung 1969 von Vladimir Kafka), Die Rittin (Original 1986, Ubersetzung 1992 von
Hanus$ Karlach) und Im Krebsgang (Original 2002, Ubersetzung 2005 von Jifi Stromsik).

Die Anzahl der analysierten Belege wird durch das Buch mit der kleinsten Menge von Belegen

bestimmt, und zwar Im Krebsgang, wo insgesamt 51 Belege zu finden sind.

Bei Der Blechtrommel und Der Rdttin werden dann die Partizipialformen je nach der Anzahl
ihrer Belege in drei Stufen eingegliedert, damit ein moglichst breites Spektrum verschiedener

Partizipialformen analysiert wird.

® Ellipse = wenn die Wurzel des deutschen Partizips in der Ubersetzung in gar keiner Form zu finden
ist
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Bei der ersten Stufe werden Partizipialformen mit der hochsten Beleganzahl, bei der zweiten
Stufe mit der mittleren Beleganzahl und bei der dritten Stufe mit der niedrigsten Beleganzahl

angefiihrt.

Fiir jedes Buch wird eine Tabelle erstellt, die aus vier Spalten besteht. Diese Tabellen kann man

in der Beilage finden.

In der ersten Spalte wird die Belegnummer niedergeschrieben und bei Der Blechtrommel und
Der Rdittin werden hier auch die Stufen gekennzeichnet. Mit der Belegnummer wird die Anzahl

der analysierten Partizipialformen veranschaulicht.

In der zweiten Spalte steht dann immer bei der Belegnummer die entsprechende Partizipialform

und unter ihr der/die konkrete(n) Beleg(e) aus dem Originalwerk.

In der dritten Spalte steht bei der représentativen Partizipialform zu jeder Zeit ihre Beleganzahl

und darunter wiederum das/die konkrete(n) Beleg(e) nun aus der Ubersetzung.

Sowohl bei dem Original als auch bei der Ubersetzung werden die Belege in verkiirzter Form
angezeigt. Man zeigt vor allem die Partizipialphrase in mdglichst kurzer Form und ihr
Ubersetzungsiquivalent und bei den beiden wird dann entweder ein Verb oder, falls es fehlt,
ein Pronomen oder Substantiv als Bezugsgrofle veranschaulicht. Die dquivalenten Formen im
Original und in der Ubersetzung werden fiir Ubersichtlichkeit rot markiert. Daneben werden
mit einem Dreipunkt ausgelassene Passagen angezeichnet. Bei den Belegen werden auBBer dem

Dreipunkt und Komma keine anderen Diakritika erhalten.

In der vierten Spalte wird der Phrasentyp in der tschechischen Ubersetzung bestimmt. Damit
wird der Typ der Phrase gemeint, die im Tschechischen anstelle der Partizipialphrase verwendet
wird. Insgesamt gibt es in den drei Biichern sechs verschiedene Phrasentypen: verbal,
partizipial, nominal, prdpositional, adjektivisch, konjunktional. Das Verb und Partizip werden
fiir die Zwecke der vorliegenden Arbeit als zwei separate Wortarten wahrgenommen, weshalb
auch zwischen einer Verbal- und Partizipialphrase unterschieden wird.

Was die Konjunktionalphrase angeht, handelt es sich um seltene Fille wie z.B. Original —

sich... schutzbietend... blihen — Ubersetzung — se... jako tito¢isté nadouvaji.
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Wenn die Wurzel des deutschen Partizips in der Ubersetzung in keiner Form zu finden ist,
handelt es sich um eine Ellipse. Dies wird auch bei dem Phrasentyp angegeben. Hier ein

Beispiel der Ellipse: Original — sie entkam schwimmend — Ubersetzung — ona unikla.

Neben dem Phrasentyp wird dann in der Ubersetzung noch die Wortform bestimmt, welche die
Wurzelbedeutung oder den Hauptteil der Bedeutung der originalen Partizipialform tragt. Hier
sollte man erwéhnen, dass aufgrund der Tatsache, dass bei den einzelnen Worten sowohl
Wortarten als auch spezifische Wortformen unterschieden werden, das Wort Wortform fiir

beide benutzt wird.

Das deutsche Partizip wird in der Regel im Tschechischen verbal (als Finitum, Infinitiv bzw.
Transgressiv), substantivisch oder adjektivisch ausgedriickt. Unter dem Infinitiv versteht man
hier nur das Infinitiv Prdsens Aktiv (z.B. brdr). Beim Transgressiv wird nur der Transgressiv

der Gleichzeitigkeit gemeint (z.B. vzlykaje — vzlykajic — vzlykajice).

Was die Ellipse anbelangt, gilt das gleiche, was bereits beim Phrasentyp erwahnt wurde. Im
Falle der Ellipse der ganzen Phrase wird also auch bei der Wortform Ellipse angefiihrt.

Manchmal liegt unter der Tabelle eine FuBBnote mit einem kurzen Kommentar.

Nach der Tabelle befinden sich bei allen drei analysierten Biichern noch zwei weitere, wo die
Gesamtanzahl jedes Phrasentyps und der Wortform angegeben wird.

Mit Hilfe dieser Tabellen wird dann fiir jedes Buch eine quantitative Analyse durchgefiihrt, wo
die Gesamtanzahlen der Phrasentypen und Wortformen aus der analysierten Probe

gegeneinander verglichen werden.

Aullerdem wird anhand der Gesamtanzahlen der Wortformen veranschaulicht, ob es bei den
Transgressiven der Gleichzeitigkeit, die in den drei analysierten Biichern als
Ubesetzungsiquivalente der Partizipialformen auftreten, zu einem Schwund kommt. Es ist
allerdings daran zu erinnern, dass nicht alle Partizipialformen untersucht werden. Das heifit,
dass viele potenzielle Transgressivbelege in die Analyse nicht einbezogen werden. Es wird hier
auch nicht die verschiedene Ubersetzungspraxis der einzelnen drei Autoren beriicksichtigt.

Man kann den moglichen Transgressivschwund also nicht als hundertprozentig ma3gebend

ansehen. Es handelt sich lediglich um eine kleine Sonde.
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Des Weiteren wird bei jedem Buch auller /m Krebsgang, bei welchem alle Partizipialformen
einer Analyse unterlegt werden, die Prozentzahl der analysierten Belege erwdhnt. Von der
Gesamtzahl werden dabei solche Belege abgezogen, die nach den bereits gegebenen Regeln

nicht der Gegenstand dieser Analyse sind.

Man muss dabei verstehen, dass es nur solche Belege sind, auf die man wihrend der Analyse
angetreten hat. Deshalb ist im Falle Der Blechtrommel die Gesamtzahl der Belege, die als
Gegenstand dieser Analyse anzusehen sind, noch kleiner und man muss sie nur als grob

wahrnehmen.

Die Rittin stellt dann ein Sonderfall vor, weil hier zwar eine vollstindige kontrastive Analyse
nicht bei jedem Beleg durchgefiihrt wurde, dennoch wurden alle Belege nach den gegebenen
Regeln durchgegangen und eventuell entfernt, aber nur in der Hinsicht, ob es sich wirklich um

freie Partizip I-Verbindungen handelt. Die festgestellte Gesamtzahl sollte also stimmen.

Die ungefdhren Gesamtzahlen der Partizipialformen in den einzelnen Biichern werden dann
zur Bestimmung des potenziellen Partizipialschwundes verwendet. Trotz der Grobheit von der
Gesamtzahl bei Der Blechtrommel kann man sich eine Vorstellung machen, ob es zwischen den

drei Biichern zu einem Partizipial- bzw. Transgressivschwund kommt.

In der quantitativen Analyse wird auch immer bei den Wortformen in den Klammern ein Beleg
der gegebenen Wortform erwédhnt. Bei den Phrasentypen, wo die Phrase mit der Wortform,
welche die Wurzelbedeutung innerhalb der Phrase tragt, immer in den Klammern angegeben
wird, steht vor dem Beleg auch die Gesamtanzahl der Belege, die innerhalb dieses Phrasentyps

vorkommen.

Bei der qualitativen Hauptanalyse werden die einzelnen Phrasentypen und ihre Kombinationen
mit den Wortformen je nach ihrerer Aquivalenz mit den originalen freien Partizip I-
Verbindungen bewertet. Diese Aquivalenz wird mithilfe verschiedener Paraphrasen
veranschaulicht. Daneben werden bei den meisten Phrasentypen noch weitere Untertypen

unterschieden, und zwar je danach, was fiir eine Satzgliedfunktion die gegebene Phrase erfiillt.
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Bei den einzelnen Belegen wird meistens der ganze Satz angezeigt, wobei das Hauptpradikat
schwarz markiert wird und das Nebenpridikat und die dquivalente Form in der Ubersetzung rot
markiert werden. Viele langere Sétze erscheinen in verkiirzter Form, wobei die ausgelassene
Passage mit einem Dreipunkt gekennzeichnet wird. Dies ist auch der Fall fiir die meisten
Paraphrasen. Aullerdem werden bei einigen Paraphrasen noch in den Klammern solche
Satzteile angegeben, welche die innere Satzlogik zeigen und deren Enthaltung im Satz

fakultativ ist.
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4. Analyse

4.1 Quantitative Analyse

4.1.1 Die Blechtrommel

Im Falle Der Blechtrommel wurde aus der Gesamtzahl von cca. 924 Belegen mit 51 Belegen

nur = 5,52% analysiert.

Phrasentyp im Tschechischen Anzahl
Verbal 7
Partizipial 16
Nominal 2
Pripositional 14
Adjektivisch 2
Ellipse 9
Konjunktional 1

Wenn man bei Der Blechtrommel erst die Phrasentypen nach der Anzahl vergleicht, stehen die
Partizipialphrasen, innerhalb deren die originale Wurzelbedeutung entweder von einem
Transgressiv (13x, z.B. usmivajic se) oder einem Adjektiv (3x, z.B. jsa poslusen) getragen wird,

mit 16 Belegen ganz an der Spitze.
Knapp danach folgen mit 14 Belegen die Pripositionalphrasen, in welchen die
Wurzelbedeutung entweder von einem Substantiv (13x, z.B. S podivnym usmévem) oder

Adjektiv (1x, z.B. s sméjicim se jazykem mezi nimi) getragen wird.

Auf dem dritten Platz befinden sich dann mit 9 Belegen die elliptischen Konstruktionen. Gleich

danach stehen mit 7 Belegen die Verbalphrasen. Bei diesen wird die Wurzelbedeutung von
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folgenden Wortformen getragen: Finitum (5x, z.B. stoji), Infinitiv (1x, z.B. zacala brat) oder

Adjektiv (1x, z.B. byvala poslusna).

An der flinften Stelle stehen mit 2 Belegen die Nominalphrasen und die adjektivischen Phrasen.
Die originale Wurzelbedeutung wird innerhalb aller Nominalphrasen der gesammelten Belege
von Substantiven getragen. (z.B. udery palicek). Bei den adjektivischen Phrasen liegt die

Wurzelbedeutung immer bei einem Adjektiv (z.B. letici).

Die letzte Stelle nimmt die Konjunktionalphrase mit nur einem Beleg ein. Die

Wurzelbedeutung wird hier mithilfe eines Substantivs ausgedriickt: jako utociste.

Wortform im Tschechischen Anzahl
Finitum 5
Infinitiv 1
Transgressiv 13
Substantiv 16
Adjektiv 7
Ellipse 9

Was die Anzahl der Wortformen, welche die Wurzelbedeutung innerhalb der jeweiligen Phrase
tragen, angeht, besitzen die Substantive (z.B. Lehkym bubnovanim) mit 16 Belegen den ersten

Platz.
Knapp danach stehen mit 13 Belegen die Transgressive (z.B. bubnuje). Die dritte Stelle nehmen
mit 9 Belegen die bereits bei den Phrasentypen erwihnten Ellipsen. Darauf folgen mit 7 Belegen

die Adjektive (z.B. varici).

Die vorletzte Stelle wird von finiten Verben (z.B. Poslechl jsem) mit 5 Belegen besetzt.

Ganz am Ende stehen die Infinitive mit nur einem Beleg, ndmlich zacala brat.
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4.1.2 Die Rittin

Bei Der Rdttin wurde aus der Gesamtzahl von 137 Belegen mit 51 Belegen = 37,22%

analysiert.

Phrasentyp im Tschechischen Anzahl
Verbal 22
Partizipial 8
Nominal 6
Prépositional 10
Adjektivisch 5
Ellipse 0
Konjunktional 0

Im Falle von Der Rdittin haben die Verbalphrasen mit 22 Belegen die hochste Anzahl. Die
Wurzelbedeutung wird bei ihnen von folgenden Wortformen getragen: Finitum (17x, z.B. sméji

se), Infinitiv (2x, z.B. zacne horet) oder Substantiv (3x, z.B. udéli pozehnani).

Danach kann man eine Kluft beobachten, nach der die Prépositionalphrasen mit nur 10 Belegen
stehen. Die Wurzelbedeutung wird in ihrem Fall entweder mittels der Substantive (9x, z.B. se

smichem) oder Adjektive (1x, z.B. na loupezné vypravy) getragen.

Die dritte Stelle besitzen mit 8 Belegen die Partizipialphrasen. Die Wurzelbedeutung liegt in

allen Fillen bei einem Transgressiv (z.B. pletouc).

Darauf folgen mit 6 Belegen die Nominalphrasen. Die Wurzelbedeutung wird hier nur von

Substantiven getragen (z.B. své obsirné vypraveni).

Ganz am Ende stehen mit 5 Belegen die adjektivischen Phrasen, in welchen die

Wurzelbedeutung immer von einem Adjektiv getragen wird (z.B. rozesmat).
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Im Falle der Ellipsen und Konjunktionalphrasen wurden bei der kontrastiven Analyse der

ausgewdhlten Partizipialformen keine Belege gefunden.

Wortform im Tschechischen Anzahl
Finitum 17
Infinitiv 2
Transgressiv 8
Substantiv 18
Adjektiv 6
Ellipse 0

Was die Wortformen betrifft, welche die Wurzelbedeutung tragen, stehen an der ersten Stelle

die Substantive (z.B. predbézné varovani) mit 18 Belegen.

Ihnen folgen die finiten Verben (z.B. vysvétlila) mit 17 Belegen.

Danach konnen wir wiederum eine Kluft beobachten, wo die weitere Wortform, und zwar der

Transgressiv (z.B. zabirajice), nur 8 Belege hat.

Knapp danach stehen die Adjektive (z.B. se rozhlizejici) mit 6 Belegen. Wie auch bei Der

Blechtrommel, haben hier die Infinitive (z.B. 7ecnit) mit 2 Belegen die niedrigste Anzahl.

Was die Ellipsen anbelangt, konnte man, wie bereits bei den Phrasentypen erwihnt wurde, bei

der kontrastiven Analyse der ausgewdhlten Partizipialformen keine Belege finden.
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4.1.3 Im Krebsgang

Bei Im Krebsgang wurden alle 51 Belege analysiert.

Phrasentyp im Tschechischen Anzahl
Verbal 14
Partizipial 5
Nominal 8
Prépositional 10
Adjektivisch 11
Ellipse 2
Konjunktional 1

Im Falle von Im Krebsgang stehen die Verbalphrasen mit 14 Belegen an der ersten Stelle.
Die Wurzelbedeutung wird entweder von einem finiten Verb (12x, z.B. std/) oder einem

Infinitiv (2x, z.B. ziistal viset) getragen.

Darauf folgen mit 11 Belegen die adjektivischen Phrasen, in welchen Wurzelbedeutung immer

die Adjektive (z.B. klesajici) tragen.

Um einen Beleg weniger haben die Prapositionalphrasen. Die Wurzelbedeutung des deutschen
Partizips wird entweder von einem Substantiv (8x, z.B. s jemnym usmévem) oder einem

Adjektiv (2x, z.B. k obZalovanému zvolani) getragen.

An der néchsten Stelle befinden sich mit 8 Belegen die Nominalphrasen. Die Wurzelbedeutung
des Partizips wird entweder von einem Substantiv (3x, z.B. w#vodni pripovedi) oder einem

Adjektiv (5x, racim krokem) getragen.

Danach stehen mit 5 Belegen die Partizipialphrasen, wobei die Wurzelbedeutung in allen Féllen

von einem Transgressiv getragen wird (z.B. tuse).
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An der vorletzten Stelle befinden sich mit 2 Belegen die Ellipsen. Ganz am Ende stehen mit nur

einem Beleg die Konjunktionalphrasen, ndmlich jako domnénku.

Wortform im Tschechischen Anzahl
Finitum 12
Infinitiv 2
Transgressiv 5
Substantiv 12
Adjektiv 18
Ellipse 2

Was die Wortformen anbelangt, nehmen die Adjektive (z.B. Zasnouci) mit 18 Belegen die erste

Stelle.

An der geteilten zweiten Stelle befinden sich die finiten Verben (z.B. formoval) und Substantive

(z.B. churaveni). Danach folgen die Transgressive (z.B. zdravé) mit 5 Belegen.

Und die letzte Stelle wird von Infinitiven (z.B. eskortovat) und Ellipsen besetzt, bei welchen

nur 2 Belege gefunden wurden.
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4.2 Schwund der Transgressive der Gleichzeitigkeit und der freien Partizip-I-

Verbindungen in der Analyse

Anhand der quantitativen Analyse kann man feststellen, dass es innerhalb der analysierten
Probe von Belegen quer durch die drei Ubersetzungen zu einem Schwund in Verwendung von
Transgressiven der Gleichzeitigkeit kommt, was man mithilfe des folgenden Graphen
veranschaulichen kann. Hier sollte man wiederum erwéhnen, dass es sich um eine beschrinkte
Menge von Belegen handelt, und dass die Ergebnisse, welche dargestellt werden, keineswegs
maBgebend sind. Es wird hier auch nicht die verschiedene Ubersetzungspraxis der einzelnen

drei Autoren beriicksichtigt.

15

10

Transgressive der Gleichzeitigkeit

B Plechovy bubinek (1969) [l Potkanka (1992) Jako rak (2005)

Bei der Ubersetzung von Der Blechtrommel wurden 13 Belege von Transgressiv gefunden, im
Falle von Der Rdttin konnte man 8 Belege finden und schlielich gab es bei Im Krebsgang nur

5 Belege.
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Auch bei den freien Partizip I-Verbindungen in dem Original kommt es zu einem Schwund.

Dies kann man mithilfe des folgenden Graphen darstellen.

1000

750

500

250

Freie Partizip I-Verbindungen

B Die Blechtrommel (1959) [l Die Réttin (1986) Im Krebsgang (2002)

Zwischen Der Blechtrommel und Der Rdttin gibt es eine riesengrofle Kluft. Wo man bei dem
ersten Buch cca. 924 Belege finden konnte, kommen bei dem zweiten Buch nur 137
Partizipialformen vor. Man sollte erwédhnen, dass zwischen den beiden Biichern ein
vernachléssigbarer Unterschied in der Seitenanzahl ist, und dass dadurch also diese Kluft nicht
verursacht wird. Im Falle von /m Krebsgang wurden 51 Belege gefunden.

Zwischen Der Blechtrommel und Der Rdttin gibt es also ein Schwund von cca. 81 % und

zwischen Der Rdttin und Im Krebsgang von cca. 63 %.

4.3 Qualitative Analyse

Quer durch die drei analysierten Biicher wurden insgesamt 6 Phrasentypen und 12
Kombinationen des Phrasentyps mit einer Wortform, welche die Wurzelbedeutung oder den
Hauptteil der Bedeutung der originalen Partizipialform tragt, gefunden. Dabei werden die
einzelnen Kombinationen danach beurteilt, ob sie folgende zwei Kriterien erfiillen, die fiir freie
Partizip I-Verbindungen, welche den Gegenstand dieser Analyse darstellen, als mafgebend
gelten, und zwar:

1. Die verbale Bedeutung

2. Die Gleichzeitigkeit mit dem Hauptpradikat
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Dies wird bei den meisten Belegen anhand von Paraphrasen veranschaulicht, in welchen die die
originale Wurzelbedeutung tragende Phrase in der Ubersetzung durch Finitum, Infinitiv oder

Transgressiv ersetzt wird. Alle diese Ersatzformen haben eine verbale Bedeutung.

4.3.1 Verbalphrasen

Als erste an der Reihe sind die Verbalphrasen. Die Entscheidung das Partizip mit einem Verb
zu iibersetzen, wirkt nicht besonders {iberraschend, denn das Partizip wird heutzutage in den
deutschen Grammatiken (vgl. z.B. Helbig und Buscha 2013, Duden 2009, Engel 2009) nicht
als selbststindige Wortart, sondern als eine infinite Verbform kategorisiert. Dass die freien
Partizip I-Verbindungen eine verbale Bedeutung haben, kann man mittels einer Paraphrase des

folgenden Belegs veranschaulichen:

Original Paraphrase

Dem Steinmetz gehorchend, iiberschlief ich | Ich  gehorchte dem  Steinmetz und
meinen kleinen Gedanken eine Woche lang, | iiberschlief (dann/dabei) meinen kleinen

Gedanken eine Woche lang.

Man kann am gegebenen Beleg auch sehen, dass, wenn in der Paraphrase das fakultative
Pronominaladverb dabei mitgedacht wird, die beiden Prddikationen gleichzeitig geschehen,
was einer der Hauptziige der Partizipien I ist. Bei solcher Interpretation hat das Verb gehorchen
eine durative Bedeutung. Falls die Paraphrase als mit dem Adverb dann verstanden wird, steht
das Verb gehorchen in der unmittelbaren Vorzeitigkeit zum Verb iiberschlafen und hat eine
terminative Bedeutung. Dies ist auch der Fall bei der Verbalphrase in der tschechischen

Ubersetzung:

Ubersetzung

Poslechl jsem kamenika, tyden jsem piemital o své malé myslence, ...

Ein moglicher Grund fiir die Verwendung des Finitums mit dem perfektiven Aspekt poslechl
ist die Tatsache, dass sich die unmittelbare Vorzeitigkeit bei dem Transgressiv der

Gleichzeitigkeit im Tschechischen nicht realisieren ldsst, wobei es aber in keiner tschechischen
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Grammatik kodifiziert ist (nicht einmal in der umfangreichsten akademischen Grammatik, vgl.

Petr 1986).

Es ist aber auch moglich, dass poslech! deswegen benutzt wird, weil das formal dquivalente
imperfektive Verb poslouchat, aus welchem man in der Ubersetzung auch die Transgressivform
poslouchaje bilden konnte, im Tschechischen doppeldeutig ist. Es kann sowohl (zu)horen als
auch gehorchen bedeuten. Um diese Ambiguitit zu vermeiden, wird die perfektive Form

verwendet, die unfahig ist, den Transgressiv der Gleichzeitigkeit zu bilden.

Was die Kombinationen der Phrase mit einer Wortform anbelangt, wurden 4 verschiedene
Verbindungen gefunden, und zwar:

1. Verbalphrase + Finitum

2. Verbalphrase + Adjektiv
3. Verbalphrase + Infinitiv
4

. Verbalphrase + Substantiv
4.3.1.1 Verbalphrase + Finitum

Als Beleg wurde fiir die qualitative Analyse der folgende Satz ausgewéhlt:

Original Ubersetzung

Oskar trat, aus dem Hausflur, vom | Oskar se vracel zchodby, zpidy, kde
Dachboden kommend, wo er nachgedacht | premyslel, a vstoupil se svym bubinkem do
hatte, mit seiner Trommel im Wohnzimmer | obyvaciho pokoje.

ein.

In diesem Falle steht das finite Verb (se) vracel als Kern eines Hauptsatzes in syndetischer
Verbindung mit dem zweiten Hauptsatz, dessen Kern vstoupil aus temporaler Hinsicht zum
gleichen Zeitpunkt erfolgt. Dadurch wird das Kriterium der Gleichzeitigkeit, welche fiir die
freien Partizip I-Verbindungen grundsitzlich ist, erfiillt. Man kann also sehen, dass sowohl in
dem originalen Satz mit dem Partizip I als Nebenpridikat als auch in der Ubersetzung, wo an

seiner Stelle ein Finitum steht, eine gleichzeitige Pradikation geschieht.
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Auch hier kann man erwihnen, dass die Unfahigkeit des Transgressivs der Gleichzeitigkeit, die
unmittelbare Vorzeitigkeit auszudriicken, ein moglicher Grund dafiir ist, warum hier nach

einem Finitum gegriffen wurde. Um die Aquivalenz dieser zwei Formen zu veranschaulichen,

wird eine Hauptsatzparaphrase des Partizipialsatzes durchgefiihrt:

Original

Paraphrase

Oskar trat, aus dem Hausflur, vom

Dachboden kommend, wo er nachgedacht
hatte, mit seiner Trommel im Wohnzimmer

ein.

Oskar kam aus dem Hausflur, vom

Dachboden, wo er nachgedacht hatte, und
trat mit seiner Trommel im Wohnzimmer

ein.

4.3.1.2 Verbalphrase + Adjektiv

Als Beleg wurde fiir die qualitative Analyse der folgende Satz ausgewahlt:

Original

Ubersetzung

Da beschlof3 er, dem zweiten Stockwerk ein

drittes draufzusetzen, und tat das mit

beschworenden Héanden, die, dhnlichen

Zeremonien gehorchend, meine arme Mama

Poté se rozhodl postavit na druhé patro jesté
treti a délal to zapfisahavyma rukama, jez
Jisté znala ma neboha mamka, kterd byvala

poslusna podobnych ceremonii.

gekannt haben mufite.

In der Ubersetzung steht die Verbalphrase byvala poslusna als Kern eines Relativsatzes, die
eigentlich einen anderen Relativsatz erweitert. Auch hier kann man aber beobachten, dass in
den beiden aufeinanderfolgenden Relativsdtzen die Verbalphrasen in dem gleichen Tempus
stehen. Dabei ist byvala der grammatische Teil der Verbalphrase, der die temporale
Zugehorigkeit bestimmt und poslusna der lexikalische Teil, welcher die eigentliche

Grundbedeutung tragt.
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In dem Original hat die Partizipialphrase dhnlichen Zeremonien gehorchend eine kausale

Bedeutung, was man mithilfe folgender Paraphrase darstellen kann:

Original

Paraphrase

..., die, dhnlichen Zeremonien gehorchend,

meine arme Mama gekannt haben mufite.

..., die meine arme Mama gekannt haben

mufite, weil sie &hnlichen Zeremonien

gehorchte.

Dies wird zur Bestitigung der Vermutung von gekannt haben mufste benutzt. Auch in der

Ubersetzung kann man den Relativsatz mit byvala poslusna in einen Kausalsatz umformen,

indem man statt kterd z.B. die Subjunktion jelikoz verwendet. Da die Tatsache, dass die Mutter

dhnlichen Zeremonien gehorchte, als Voraussetzung ihres Kennens von beschworenden

Héanden fungiert, kann man mit Sicherheit sagen, dass die beiden Handlungen gleichzeitig

geschehen. Dadurch wird also das Hauptkriterium der Aquivalenz mit den freien Partizip I-

Verbindungen erfiillt.

4.3.1.3 Verbalphrase + Infinitiv

Als Beleg wurde fiir die qualitative Analyse der folgende Satz ausgewdhlt:

Original

Ubersetzung

Kurz nach meinem fiinften Geburtstag im
Jahre neunundzwanzig... begann Mama,
durch mein nun nicht mehr zu iibersehendes,
ausbleibendes Wachstum beunruhigt, mich
bei der Hand nehmend, mit den
Mittwochbesuchen in der Praxis des Dr.

Hollatz im Brunshoferweg.

Kratce po mych patych narozeninach roku
devétadvacet... znepokojila se mamka mym
nedostaviv§im se ristem, ktery se jiZ nedal
ptehlédnout, natolik, Ze m¢ zacala brdt za
ruku a vodit kaZzdou stfedu na navstévy k

doktoru Hollatzovi do Brunshéferovy ulice.

In diesem Satz ist die Verwendung der Infinitivform brat sinnvoll, weil in der tschechischen

Ubersetzung der Kern der Verbalphrase zacala bereits durch einen neugebildeten Infinitiv vodit

erweitert wird. Es ist also logisch, wenn hier brat als Infinitiv und nicht als Finitum steht, denn
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es stimmt im Tschechischen viel natiirlicher, als wenn es als selbstdndiges finites Verb stehen

wiirde. Dies wiirde folgenderweise aussehen:

Ubersetzung

Paraphrase

..., ze me€ zacala brat za ruku a vodit kazdou
sttedu na navstévy k doktoru Hollatzovi do

Brunshoferovy ulice.

.., ze m€ zacala vodit kazdou stfedu na

navstévy k  doktoru  Hollatzovi do
Brunshoferovy ulice a brala mé (pfitom) za

ruku.

Vor allem kommt aber durch diese koordinative Verbindung der Infinitivformen, die

Gleichzeitigkeit beider Handlungen schon zur Vorschau. Hier haben wir einen weiteren Beleg:

Original

Ubersetzung

Drei Fahrten, ..., macht die » Cap Arcona «
und kentert dann brennend vor Schleswig-

Holsteins Kiiste ...

» Cap Arcona «, po tfech plavbach, ..., pted
pobiezim Slesvicka-Hol$tynska po pfimém

zasahu zacne hovet a prevrdti se; ...

In diesem Fall werden in der Ubersetzung die beiden in Futur stehenden Pridikationen

koordinativ verbunden, was auf ihre mogliche Gleichzeitigkeit hinweist. Das Pridikat zacne

horet ist bedeutungsmafig dem tschechischen analytischen Futurform bude horet sehr nahe.

Sowohl zacne als auch bude, wenn es als Hilfsverb verwendet wird, erfordern als

synsemantische Verben einen Infinitiv, der die Wurzelbedeutung der Verbalphrase tragt. Wo

es sich bei bude nur um ein Hilfsverb handelt, ist das Finitum zacne ein Phasenverb, das dem

die Wurzelbedeutung tragenden Infinitiv eine zusitzliche inchoative Bedeutung verleiht.

Als letzter Beleg dieser Kombination wurde der folgende Satz gewahlt:

Original

Ubersetzung

Auf einem Stuhl, damit er sprechend

gesehen wird, unter niedriger Stubendecke

Na stoli¢ce, aby jej videli iecnit, pod nizkym

stropem pokoje o cosi zadd, a okamzité
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bittet er um etwas, und sogleich wichst um | kolem vyvySence stoupa a nartista pozornost

ihn, der erhoht steht, Aufmerksamkeit. ptitomnych.

Wie bei den ersten zwei Belegen stehen ein Finitum mit einem Infinitiv beieinander. Im
Unterschied dazu ist aber das Finitum videli kein Phasenverb wie die Formen zacala/zacne,
sondern ein Wahrnehmungsverb, das modalverbédhnlich ist, was man auch darauf sehen kann,
dass es im Perfekt Aktiv den Ersatzinfinitiv bevorzugt und zusammen mit dem Infinitiv 7ecnit
eine Pradikation bildet. Dabei kann aber das Verb vidéet im Unterschied zu den Modalverben
auch ohne Anbindung auf einen Infinitiv stehen, wobei sich die Pradikation in zwei separaten

Pridikationen zerlegen ldsst, wie man mithilfe folgender Paraphrase veranschaulichen kann:

Ubersetzung Paraphrase

Na stoli¢ce, aby jej vidéli Fecnit, ... Na stoliCce, aby jej vidéli, jak Fecni, ...

Man kann also sehen, dass 7ecnit ein anderes Subjekt als vidéli hat. Daneben kann man auch
sowohl von dieser Paraphrase als auch von der originalen Ubersetzung feststellen, dass jej
recnit eigentlich ein Akkusativobjekt ist, das in einen Objektsatz umgeformt werden kann, wie
die Paraphrase zeigt. Die Tatsache, dass die beiden Pridikate unterschiedliche Subjekte haben,
wird durch die Verschiebung der originalen Verbalphrase in Passiv ins Aktiv bei der
Ubersetzung verursacht. Dies geschieht, weil die Passivformen im Tschechischen als
ungewohnlich gelten im Unterschied zu dem Deutschen, wo es ganz normal und héufig

verwendet wird.

4.3.1.4 Verbalphrase + Substantiv

Als Beleg wurde fiir die qualitative Analyse der folgende Satz ausgewéhlt:

Original Ubersetzung

Selbstverstindlich, nicht fordernd nehmen | Docela  samoziejmé, aniz  nastoluji
sie Anteil an Gerste-, Mais-, | poZadavky, berou si ze zéasob jeCmene,

Sonnenblumenvorriten.
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kukufice, jakoz 1 slunecnicovych jadérek

tolik, kolik prosté potiebuji.

Wie auch bei allen anderen Belegen dieser Kombination kann man innerhalb der Verbalphrase

beobachten, dass das finite Verb hier eher ein Funktionsverb ist, welches die grammatische

Bedeutung trigt. Die eigentliche lexikalische Bedeutung wird dann von dem Substantiv

getragen. Schon die Tatsache, dass die untersuchte Verbalphrase innerhalb eines Nebensatzes

des fehlenden Begleitumstandes steht, zeigt, dass die Handlung zum gleichen Zeitpunkt wie in

dem Hauptsatz erfolgt. Das kann man mithilfe der folgenden Paraphrase veranschaulichen:

Ubersetzung

Paraphrase

Docela  samoziejmé, aniz  nastoluji
pozadavky, berou si ze zasob jeCmene,
kukufice, jakoz 1 slune¢nicovych jadérek

tolik, kolik prost¢ potiebuji.

Docela samoziejmé si berou ze zéasob
je¢mene, kukufice, jakoz i slunecnicovych
jadérek tolik, kolik prosté potiebuji a

nenastoluji (pri tom) (Zadné) poZadavky.

4.3.2 Partizipialphrase

Im Falle der Partizipialphrasen, deren grammatischen Kern in den Ubersetzungen immer ein

Transgressiv bildet, wurde ihre Aquivalenz mit den freien Partizip I-Verbindungen bereits in

dem theoretischen Teil dargestellt (siehe Seite 21). Aus der formalen Hinsicht handelt es sich

bei der Partizipialphrase um den am meisten Aquivalenten Typ der Ubersetzung.

Beide Formen haben die verbale Bedeutung und erfolgen zum gleichen Zeitpunkt, was man

anhand folgenden Belegs und seiner Paraphrase veranschaulichen kann:

Original

Ubersetzung

Ich tippte, Mutters EinfluBl vermutend, auf
PDS.

Tipoval jsem, tuse mamin vliv, na PDS.
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Ubersetzung Paraphrase

Tipoval jsem, tuse mamin vliv, na PDS. Tipoval jsem na PDS a tusil (pri tom) mamin

vliv.

Im Falle der Partizipialphrasen wurden 2 verschiedene Kombinationen gefunden:
1. Partizipialphrase + Transgressiv

2. Partizipialphrase + Adjektiv

Die erste Kombination wurde gerade angezeigt. Was die zweite Kombination mit einem
Adjektiv anbelangt, kann man sie in der analysierten Probe nur bei den Ubersetzungen der

Partizipialform gehorchend beobachten. Hier ein Beleg:

Original Ubersetzung

Po delsim vahani...

Nach ldngerem Zdgern... griff ich, ohne zu
wissen, was ich griff, nur dem bekannten
inneren Stimmchen gehorchend, zuerst den

Rasputin und dann den Goethe.

sahl jsem, nevéda po
¢em saham, toliko jsa poslusen znamého
vnitiniho hlasku, nejprve po Rasputinovi a

pak po Goethovi.

Bei der Ubersetzung steht anstatt eines bedeutungsvollen Transgressivs poslouchaje eine
kopulative Verbindung, die aus einem Kopulaverb im Transgressiv Prdsens Aktiv jsa und
einem Adjektiv poslusen besteht. Wenn wir die beiden Formen auf Infinitiv Prasens Aktiv
zuriickfiihren, also poslouchat und byt poslusen, kann man deutlich sehen, dass sie semantisch
aquivalent sind. Dass diese Gleichwertigkeit auch im Deutschen vorkommt, kann man anhand
folgender Paraphrase zeigen, wobei in der Paraphrase ein Partizip I als Kopulaverb des

Nebenpridikats steht:

Original Paraphrase

, nur dem bekannten inneren Stimmchen |, nur dem bekannten inneren Stimmchen

gehorchend, ... gehorsam seiend, ...
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Ein moglicher Grund, warum hier die Wurzelbedeutung von einem Adjektiv getragen, ist die
bereits erwihnte Doppeldeutigkeit des Verbs poslouchat im Tschechischen (siehe Seite 38),
das sowohl héren als auch gehorchen bedeuten kann. Das Adjektiv poslusen ermoglicht aber

nur die Bedeutung gehorchen, wodurch man der Ambiguitit los ist.

Man sollte auch erwéhnen, dass diese Partizipialphrasen im Tschechischen auch elliptisch

vorkommen, wobei die Transgressivform ausgelassen wird. Dies sieht folgenderweise aus:

Original Ubersetzung

Keine Waurstfinger, die selbstvergessen, | Zadné buftovité prsticky, které nevédouce
einem noch dunklen haptischen Trieb | niCeho o sobé a poslusny jesté temnych
gehorchend, mit den Zotteln des Eisbérfells | haptickych pudt pohrdvaji si s chomacky

spielen. srsti ledniho medvéda.

4.3.3 Nominalphrase

Die Ubersetzungen des Partizips mittels verschiedener Nominalphrasen sind komplexe Fille,
da sie bei den konkreten Belegen in verschiedener Beziehung zu dem Pridikat stehen. Nach
einer weiteren Analyse der analysierten Probe von Belegen wurden folgende Typen der
Nominalphrasen festgestellt:

1. Nominalphrase als Adverbialbestimmung

2. Nominalphrase als Akkusativobjekt

3. Nominalphrase als ein Teil des Funktionsverbgefiiges

4

. Nominalphrase in Verbindung mit einem Phasenverb

Daneben wurden im Falle der Nominalphrasen 2 Kombinationen mit der Wortform gefunden:
1. Nominalphrase + Substantiv

2. Nominalphrase + Adjektiv
Die erste Kombination kommt in allen gegeben Typen der Nominalphrasen vor. Was die zweite

Kombination mit Adjektiv betrifft, werden alle Belege nur dem ersten Typ zugezihlt, wo die

Nominalphrase als Adverbialbestimmung steht.
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4.3.3.1 Nominalphrase als Adverbialbestimmung

Dieser Typ ist unter den Belegen am verbreitetsten. Da sich die Adverbialbestimmung direkt

auf das Pridikat bezieht, wird das Kriterium der Gleichzeitigkeit erfiillt. Hier ein Beleg der

Modalbestimmung;:

Original

Ubersetzung

Leichthin trommelnd begegnete ich den

iiber mir Karten dreschenden Féausten, ...

Lehkym bubnovanim doprovdzel jsem pésti,

které nahote nade mnou tloukly kartami, ...

Daneben wurde noch ein einzelner Beleg der Kausalbestimmung gefunden, wobei die

Kausalitdt mittels der Subjunktion weil ausgedriickt wird:

Original

Ubersetzung

Es heiBt, weil fortwihrend krinkelnd und
deshalb an Konzentrationsschwiche leidend,
sei er beim Physikum wie bei spiteren

Examen durchgefallen.

Uvadi se, ze v dusledku neustilého

churavéni a tim zapficinéné snizené

schopnosti soustfedéni propadl z anatomie a

fyziologie 1 u pozdéjsich zkousek.

Man kann bei beiden Belegen auch sehen, dass das Substantiv eine Téatigkeit ausdriickt und

kann deshalb bei dem ersten Beleg in einen Transgressiv oder ein Finitum und bei dem zweiten

Beleg nur in ein Finitum umgeformt werden:

Ubersetzung

Paraphrase

Lehkym  bubnovanim doprovdzel jsem

Lehce bubnuje doprovdzel jsem pésti...

churaveni a tim zapfiCinéné snizené

schopnosti soustfedéni propadl z anatomie a

pésti... /Lehce jsem bubnoval a doprovazel jsem
pesti...
Uvadi se, ze v dusledku mneustalého | Uvadi se, Ze, jelikoz neustdile churaveél a

trpel proto snizenou schopnosti soustifedéni,

propadl z anatomie a fyziologie 1 u
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fyziologie 1 u pozdéjsich zkousek. pozdéjsich zkousek.

Eine Ausnahme stellt der folgende Beleg dar:

Original Ubersetzung

.., indem ich sie trommelnd auf- und | ..., rozpinaje a zapinaje ji udery palicek,

zuknépfte, ohne eigentlich ihren Kd&rper zu | aniz mi pfitom piiSlo na mysl jeji télo.

meinen.

Hier wird anstatt bubnovanim eine Paraphrase mit udery palicek ausgewdhlt, die aber aus
semantischer Hinsicht die gleiche Titigkeit ausdriickt, also wird die inhaltliche Aquivalenz mit
dem Original beibehalten. In allen bisher beschriebenen Belegen trug das Substantiv die

Wurzelbedeutung.

Was die Kombination mit dem Adjektiv betrifft, 14sst sie sich anhand des folgenden Belegs

vorstellen:

Original Ubersetzung

..., S0 daf} sie mir nun einerseits humpelnd,
andererseits mit immer noch grazidsen
Armbewegungen allerlei Knabberzeug zum

Nachmittagstee servierte.

..., takZe mi ted’ servirovala rozli¢né zékusky
k odpolednimu caji sice belhavym krokem,

ale se stale jesté graciéznimi pohyby paZi.

Der Hauptunterschied besteht darin, dass hier das Adjektiv belhavym als Attribut des
Substantivs krokem steht, wobei das Adjektiv von dem Verb belhat (se) abgeleitet wird und

daher die Wurzelbedeutung trdgt, was man mithilfe folgender Partizipialparaphrase mit

Transgressiv zeigen kann:

Ubersetzung

Paraphrase

..., takze mi ted’ servirovala rozli¢né zadkusky

..., takze mi ted’ servirovala rozli¢né zékusky
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k odpolednimu caji sice belhavym krokem,

ale se stale jest¢ graciéznimi pohyby pazi.

k odpolednimu caji sice se belhajic, ale se

stale jesté graciéznimi pohyby pazi.

4.3.3.2 Nominalphrase als Akkusativobjekt

Beim folgenden Typ wird das Vollverb des Hauptpriddikats aus dem Original in der
Ubersetzung durch ein Akkusativobjekt obligatorisch erweitert. Der Hauptunterschied
zwischen dem Original und der Ubersetzung besteht darin, dass aus den originalen zwei
separaten Pradikationen eine Pradikation wird, in welcher sich die Bedeutungen der originalen

Pridikationen verschmelzen. Hier ein Beleg:

Original Ubersetzung

Die du fiir uns gelitten hast... Ungeriihrt
sprach die Rittin Anna Koljaiczek nach, bis

sie mir betend verging.

Ty, jez jsi za nas trpéla... Potkanka, nikterak
nevzrusena, dal odiikavala modlitby po

Anné Koljaiczkové, neZ se mi vytratila.

Da das Akkusativobjekt ein Teil der breiteren Verbalphrase ist, wird die Gleichzeitigkeit mit
dem Pridikat gewéhrleistet. Die originale Nebenpridikation wird hier implizit ausgedriickt,
denn die Tatsache, dass sie die Gebete Anna Koljaiczek nachsprach, bedeutet gleichfalls, dass

sie gebetet hat.
4.3.3.3 Nominalphrase als ein Teil des Funktionsverbgefiiges
Den néchsten Typ stellen diejenigen Nominalphrasen dar, in denen das originale Vollverb des

Hauptpridikats in der Ubersetzung durch ein Funktionsverb ersetzt wird, das zusammen mit

dem Substantiv ein Funktionsverbgefiige bildet. Hier ein Beleg:

Original Ubersetzung

Dann mufite sie den Nestratten erklirend auf | Pak musela poddvat vysvétleni potomkim,

Fragen antworten: co ji z hnizda kladli otazky:
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Das Funktionsverbgeflige podavat vysvétle

Verbindung mit einem Modalverb musela

ni steht hier im Infinitiv Prdsens Aktiv in

. Podavat erfillt als Funktionsverb nur die

grammatische Funktion, wobei die eigentliche lexikalische Bedeutung das Substantiv

vysveétleni tragt. Dies kann man anhand folgen

der Verbalparaphrase veranschaulichen:

Ubersetzung

Paraphrase

Pak musela podavat vysvétleni potomkim,

co ji z hnizda kladli otazky:

Pak musela vysvétlovat potomkim, co ji z

hnizda kladli otazky:

4.3.3.4 Nominalphrase in Verbindung mit e

inem Phasenverb

Der letzte Typ vertreten die Nominalphrasen, in welchen das originale Vollverb des

Hauptpridikats in der Ubersetzung durch ein Phasenverb (siche Seite 41) ersetzt wird. Dies

steht zusammen mit einem Substantiv, das eine Téatigkeit dullert.

Hier der erste Beleg:

Original

Ubersetzung

ausholt, von der Zeit vor oder nach dem

Groflen Knall.

Deshalb spricht sie, sobald sie erzihlend

A tedy kdykoliv zadne své obSirné

vypravéni, mluvi o dobé pred Velkym

tteskem a po ném.

Man kann man die Nominalphrase leicht mit einem Infinitiv Prasens Aktiv ersetzen, wodurch

ihre verbale Bedeutung klar wird:

Ubersetzung

Paraphrase

A tedy kdykoliv zacne
vypravéni, mluvi o dobé pied Velkym

treskem a po ném.

své obSirné

A tedy kdykoliv zacne obsirné vypravet,

mluvi o dobé pfed Velkym tfeskem a po ném.
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Bei dem zweiten Beleg steht das Phasenverb mit einer valenzbedingten Priaposition do, die bei

der Nominalphrase Genitiv erfordert:

Original Ubersetzung

Er..., fiihrte mich dann in sein | ..., zavedl m& pak do svého sklepniho muzea,
Kellermuseum, spéter in den Salon und | poté do salonu a dal se do vysvétlovani, ...

sprach erklirend, ...

Im Unterschied zu dem vorigen Beleg mit dem Phasenverb zacne kann man bei der
Verbalphrase dal se do vysvetlovani das Substantiv vysvétlovani nicht durch einen Infinitiv
Prasens Aktiv ersetzen. Dies wird dadurch verursacht, dass sich die Préposition do, als auch
alle andere Pripositionen, nur auf ein Substantiv beziehen kann. Da aber die Phasenverben zacit
und ddt se do bedeutungsmifBig synonym sind, kann man doch ein Verbalparaphrase

durchfihren:

Ubersetzung Verbalparaphrase

... adal se do vysvétlovani, ... ... zacal vysvetlovat, ...

4.3.4 Pripositionalphrase

Ahnlich wie die Nominalphrasen kommen die Priipositionalphrasen auch als
Adverbialbestimmungen, wobei man unter den Belegen mehrere Typen von
Adverbialbestimmungen finden konnte, und zwar:

1. Prépositionalphrase als Modalbestimmung

2. Prépositionalphrase als Temporalbestimmung

3. Pridpositionalphrase als Lokalbestimmung

Wie bereits bei den Nominalphrasen gesagt wurde, wird durch den Bezug der

Adverbialbestimmungen auf das Pradikat die Gleichzeitigkeit gesichert.
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Neben den Adverbialbestimmungen wurden noch folgende 2 Typen der Prépositionalphrasen
gefunden:
4. Pripositionalphrase als priadikatives Attribut

5. Prépositionalphrase als Attribut

Daneben gibt es wiederum 2 Kombinationen, und zwar mit den folgenden Wortformen:
1. Prépositionalphrase + Substantiv

2. Prépositionalphrase + Adjektiv

Bei den beiden Kombinationen wurden Belege der ersten zwei Typen gefunden. Dies ist nicht
der Fall bei den drei letztgenannten Typen. Die Prépositionalphrase als pradikatives Attribut
kommt in der analysierten Probe nur bei der ersten und die Pripositionalphrase als

Lokalbestimmung und als Attribut nur bei der zweiten Kombination vor.
4.3.4.1 Pripositionalphrase als Modalbestimmung
Innerhalb der analysierten Probe wurden Belege mit den Prépositionen s und bez gefunden.

Hier 2 Belege mit der ersten Priposition, der eine in Kombination mit einem Substantiv und

der andere in Kombination mit einem Adjektiv:

Original Ubersetzung

Und sie hdtten sich herb freundschaftlich,
verlegen lichelnd und fast mit Trénen

zwinkernd in die Madnneraugen gesehen, ...

A pfitom by si byli drsné pratelsky, s
rozpacitym usmévem a malem se slzavym

pomrkéavanim pohlédli do chlapskych oci, ...

... Susi, mit feuchten, regelméBigen Zéhnen,
mit der Zunge dazwischen lachend, nichts

dabei fand, wenn man es tue.

... Zuzka s vlhkymi, pravidelnymi zuby a
sméjicim se jazykem mezi nimi byla pro, aby

se to udélalo.
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Bei der ersten Kombination kann man die verborgene pradikative Bedeutung des Substantivs

mithilfe einer Partizipialphrase darstellen:

Ubersetzung

Paraphrase

A pritom by si byli drsné pratelsky, s
rozpacitym uismévem a malem se slzavym

pomrkavanim pehlédli do chlapskych oci, ...

A ptitom by si byli drsn¢ pratelsky, rozpacite

se usmivaje a malem se slzavym

pomrkavanim pehlédli do chlapskych oci, ...

Bei der zweiten Kombination kann man sehen, wie die Adjektive eine inhdrente pradikative

Bedeutung haben, was

veranschaulichen kann:

man anhand folgender Paraphrase mit einem Relativsatz

Ubersetzung

Paraphrase

... Zuzka s vlhkymi, pravidelnymi zuby a
sméjicim se jazykem mezi nimi byla pro, aby

se to udélalo.

... Zuzka s vlhkymi, pravidelnymi zuby a
jazykem mezi nimi, ktery se smal, byla pro,

aby se to udélalo.

Obwohl die beiden markierten Pridikationen in dieser Paraphrase verschiedene Subjekte haben,

kann man deutlich sehen, dass sie gleichzeitig geschehen.

Was die Belege mit der Priposition bez angeht, wurden nur solche gefunden, wo die

Pripositionalphrase in Kombination mit einem Substantiv steht, und zwar folgende:

Original

Ubersetzung

Weil Damroka mehrmals ruhig jeden Hol mit

dem MeBhai untersagt hat und schweigend

Jelikoz Damroka uz nékolikrat, byt pokazdé

zhola nevzrusené, odmitla chopit se

Kurs hdlt, redet die Meereskundlerin | meduzometru a beze slova zachovava kurs,
stellvertretend: promlouva namisto ni moiepiskyné:

Das besondere Datum hatte David | Mimofadné datum David akceptoval bez
schweigend akzeptiert. komentdie.
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In beiden Fillen driickt die Prapositionalphrase einen fehlenden Begleitumstand aus, wodurch

die originale Bedeutung impliziert wird. Dies kann man mithilfe einer Partizipialparaphrase

veranschaulichen:

Original

Paraphrase

Jelikoz Damroka uz nékolikrat, byt pokazdé

zhola nevzrusené, odmitla chopit se

meduzometru a beze slova zachovava kurs,

promlouva namisto ni mofepiskyné:

Jelikoz Damroka uz nékolikrat, byt’ pokazdé

zhola nevzrusené¢, odmitla chopit se

medizometru a mlicée zachovdva kurs,

promlouva namisto ni mofepiskyné:

Mimoiadné datum David akceptoval bez

komentare.

Mimotadné datum David mice akceptoval.

4.3.4.2 Prapositionalphrase als Temporalbestimmung

In der analysierten Probe wurden nur 3 Belege von diesem Typ gefunden. Dabei wurden die

einzelnen Prépositionalphrasen mit folgenden drei Pripositionen eingefiihrt: p7i, ve und na.

Original

Ubersetzung

Und als die Signora einige Schritte abseits

stand, fliisterte mir Bebra Abschied

nehmend ins Ohr:

A kdyz stala signora nékolik kroki stranou,

zaSeptal mi Bebra pii louceni do ucha:

Die Rittin jedoch setzte ihre Predigt mit der
Ermahnung aller versammelten Rattenvolker
fort, nicht wie der gewesene Mensch in
Glaubensstreit zu zerfallen, sondern wieder
einig im Glauben zu sein, auf daBl man
gemeinsam der letzten Humanen betend

gedenken konne.

Potkanka ovSem ve svém kazani neustale
nabddala a nabddala shromdzdéné krysi
naradky, aby jen, na rozdil od nekde;jSich lidi,
neupadaly do rozepii o vife, aby byly ve vife
znovu jednotny, jen tak ze bude jim moZno
spoleénych modlitbdach

ve vzgpomenout

posledniho homo sapiens.

Und David Frankfurter, der von Bern nach
Davos reisend dafiir gesorgt hat, dal} das

Schiff nach einem Blutzeugen benannt

A David Frankfurter, ktery se na své vyprave
z Bernu do Davosu postaral o to, aby lod’

mohla byt pokiténa po mucednikovi, mél za
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werden konnte, hat sogar einen richtigen

Rabbi zum Vater gehabt.

otce dokonce pravého rabina.

In allen drei Fillen kann man die Nebenpridikation anhand einer Paraphrase mit einem

Temporalsatz der Gleichzeitigkeit zeigen:

Ubersetzung

Paraphrase

A kdyz stala signora nékolik krokl stranou,

zaSeptal mi Bebra pii louceni do ucha:

A kdyz stala signora nékolik kroki stranou,

zaSeptal mi Bebra, kdy? se (se mnou) loucil,

bude jim moZno ve spolecnych
modlithach vzpomenout posledniho homo

sapiens.

do ucha:
... bude jim mozno, ai se budou spolecné
modlit, vzpomenout posledniho homo
sapiens.

..., ktery se na své vypravé z Bernu do

Davosu postaral o to, ...

..., ktery se, kdy? cestoval z Bernu do

Davosu, postaral o to, ...

4.3.4.3 Prapositionalphrase als Lokalbestimmung

Was diesen Typ betrifft, wurde nur ein Beleg gefunden. Er wird mit der Prédposition na

eingefiihrt und die Wurzelbedeutung wird von einem Adjektiv getragen:

Original

Ubersetzung

Sie erzéhlt von unruhigen Jomswikingern,
die raubend, erobernd bis nach Island,

Gronland unterwegs waren.

Vypravi o neklidnych jomskych Vikinzich,
kteti se vydavali na loupeiné vypravy az

daleko na Island a do Gronska.
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Wie bereits bei der Prédpositionalphrase als Modalbestimmung gesagt wurde, besitzen die

Adjektive eine inhédrente Priddikation, die man mithilfe einer Relativsatzparaphrase

veranschaulichen kann, in welcher auch auch die bestehende Gleichzeitigkeit sichtbar ist:

Ubersetzung

Paraphrase

Vypravi o neklidnych jomskych Vikinzich,
kteti se vydavali na loupeiné vypravy az

daleko na Island a do Grénska.

Vypravi o neklidnych jomskych Vikinzich,
kteti se vydavali na vypravy, pii kterych
loupili a dobyvali, az daleko na Island a do

Gronska.

4.3.4.4 Pripositionalphrase als priadikatives Attribut

Es wurde nur ein einzelner Beleg dieses Typs gefunden, und zwar:

Original

Ubersetzung

Staunend sahen wir die Festhalle, den

Trachtensaal, die Deutschland- und die

Musikhalle.

V tizasu jsme zhlédli slavnostni sal, folklorni

sal 1 némecky a hudebni sal.

Dieser Typ stellt einen Sonderfall dar, da die Prédpositionalphrase eigentlich ein Teil einer

kopulativen Verbindung ist, deren Kern das Verb byt im Transgressiv bildet, die aber elliptisch

aus dem Satz weggelassen wird, obwohl man sie mitdenken kann, was die folgende Paraphrase

veranschaulicht:

Ubersetzung

Paraphrase

V tiZasu jsme zhlédli slavnostni sal, folklorni

sal 1 némecky a hudebni sal.

Jsouce v uZasu jsme zhlédli slavnostni sal,

folklorni sal i némecky a hudebni sal.

Die Tatsache, dass diese Prépositionalphrase ein Glied der Partizipialphrase mit dem

Transgressiv als Kern ist, gilt sowohl als Beleg der verbalen Bedeutung als auch der

Gleichzeitigkeit mit dem Hauptpridikat. Man sollte auch erwéhnen, dass zu den priadikativen
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Attributen auch die Transgressive gehoren. Dabei unterschieden sich die pradikativen Attribute
im Tschechischen von denen im Deutschen dadurch, dass sie sich neben dem Objekt oder
Subjekt auch auf das Pradikat beziehen, wie bereits bei dem Transgressiv in dem theoretischen

Teil (siehe Seite 20) erwéhnt wurde.

4.3.4.5 Priapositionalphrase als Attribut

Auch im Falle von diesem Typ wurde nur ein Beleg gefunden. Die originale Wurzelbedeutung

wird hier von einem Adjektiv getragen. Hier der Beleg:

Original Ubersetzung

Und mit dem Stapellauf und der Taufe durch | A pfi spousténi na vodu a kitu vykonaném,

die, wie er sagte, ,,Witwe des Blutzeugen®, |jak se vyjadiil, ,,vdovou po mucednikovi‘
fand er Gelegenheit, anklagend vyuzil prileZitosti k obZalovanému zvolani:

auszurufen:

In diesem Fall hat anklagend eher eine adverbiale Bedeutung, was man anhand folgender

Paraphrase darstellen kann:

Ubersetzung Paraphrase

A pfi spousténi na vodu a kitu vykonaném,
jak se vyjadril, ,,vdovou po mucednikovi‘

vyuzil prileZitosti k obZalovanému zvolani:

A pfi spousténi na vodu a kitu vykonaném,
jak se vyjadril, ,,vdovou po mucednikovi‘

vyuzil prileZitosti Zalobné zvolat.

Man kann aber auch die verbale Bedeutung ausdriicken, obwohl es vielleicht ein bisschen

affektiert klingt:

Ubersetzung

Paraphrase

vyuzil prileZitosti k obZalovanému

zvolani:

vyuzil prileZitosti tak, ze zvolal a (tim/prFi

tom) obZalovdval Zvétinsky soud:
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4.3.5 Adjektivische Phrase

Alle gefundenen Belege dieser Phrase zeichne

sollte ein Beleg geniigen:

n sich durch gleiche Eigenschaften aus. Deshalb

Original

Ubersetzung

.., und als es in dem Krater zu kochen
anfing, verlor Maria alle fiir einen Protest
notigen Argumente: denn der kochend
brausende Bauchnabel hatte der hohlen Hand

viel voraus.

..., a kdyz se to pak v krateru zacalo vafit,
pozbyla Marie vSech k protestu potiebnych
argumentl: nebot’ varici a Sumici pupek v

mnohém piekondval holou dlan.

Wie schon mehrmals in der qualitativen Analyse gesagt wurde, besitzen die Adjektive eine

inhdrente pradikative Bedeutung, was man mithilfe folgender Relativsatzparaphrase

veranschaulichen kann:

Ubersetzung

Paraphrase

. nebot’ varici a Sumici pupek v mnohém

piekondval holou dlan.

. nebot’ pupek, ktery se varil a Sumél, v

mnohém piekondval holou dlan.

Man kann auch sehen, dass die koordinativ verbundenen Priddikate in dem Relativsatz zum

gleichen Zeitpunkt, wie das Hauptpradikat geschehen.
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4.3.6 Kopulative Phrase

Die gefundenen kopulativen Phrasen stehen in dem Satz als Modalbestimmungen. Hier ein

Beispiel:

Original

Ubersetzung

So mulfite ich also die vier Rocke meiner
GroBmutter Anna Koljaiczek, die sich heute
auf kaschubischen

noch schutzbietend

Kartoffelickern blihen, als Fluchtziel

streichen, ...

A tak jsem musel Ctyfi sukné mé babicky
Anny Koljaiczekové, které se dnes jako
utocisté kaSubskych

nadouvaji  na

brambofistich, Skrtnout jako cil, ...

Da sich eine Adverbialbestimmung immer auf das Pridikat bezieht, wird das Kriterium der

Gleichzeitigkeit erfiillt. Daneben lésst sich die kopulative Phrase mit einer Partizipialphrase

paraphrasieren, wodurch sich die verbale Bedeutung zeigen lasst:

Ubersetzung

Paraphrase

..., které se dnes jako utocisté¢ nadouvaji na
kaSubskych brambofistich, ...

..., které se dnes nabizeje utocisté nadouvaji
na kaSubskych brambofistich, ...
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5. Zusammenfassung

Schon nach dem ersten Teil der kontrastiven Analyse, wo jedem Ubersetzungsbeleg ein
Phrasentyp und eine Wortform zugeteilt wurde®, kann man klar feststellen, dass die
Transgressive nicht die einzelnen Ubersetzungsiquivalente der freien Partizip I-Verbindungen
als Nebenprédikate sind. Dies widerlegt nicht die Ausgansgsthese dieser Arbeit, denn die
Transgressive der Gleichzeitigkeit sind immer noch mit den freien Partizip I-Verbindungen
dquivalent. Es gibt einfach auch andere Wortformen, die dieser Aquivalenz fihig sind, wie in

der qualitativen Analyse angezeigt wurde.

Anhand der quantitativen Analyse kann man sehen, wie die Verwendung sowohl der
Transgressive der Gleichzeitigkeit als auch der freien Partizip I-Verbindungen quer durch die
drei analysierten Biicher schwindet. Im Falle der Partizipialformen ist der Schwund sogar
tiberraschend grof3, wo es zwischen Der Blechtrommel und Der Rdttin ein Schwund von cca.
81 % und zwischen Der Rdttin und Im Krebsgang dann von cca. 63 % gibt. Man muss aber
auch darauf Riicksicht nehmen, dass au3er /m Krebsgang bei den restlichen zwei Biichern (Die
Blechtrommel, Die Rdttin) nicht alle Partizipialformen kontrastiv analysiert wurden. Auch
wenn in allen drei Biichern alle Partizipialformen der Analyse unterworfen worden wiéren, hétte
es sich immer noch um eine ungeniigend kleine Belegprobe gehandelt, damit man sie als

mafgebend hitte wahrnehmen kénnen.

Den Hauptteil der Analyse stellt die qualitative Analyse dar. Dass die einzelnen Kombinationen
der Phrasentypen und Wortformen mit den originalen freien Partizip- I-Verbindungen
dquivalent sind, wird anhand syntaktischer Analysen von konkreten Belegen und mittels
Paraphrasen detailliert veranschaulicht. Dabei werden bei allen analysierten Phrasentypen die
Hauptkriterien der Aquivalenz erfiillt, und zwar: die verbale Bedeutung und die Gleichzeitigkeit

mit dem Hauptpradikat.

Mit all diesem wird also die Ausgangsthese bestitigt und die vor der Analyse gegebenen Ziele
erreicht. AbschlieBend hoffe ich, dass diese Arbeit auch fiir die tschechischen Ubersetzer
hilfreich sein kann, die auf solche Partizipialformen antreffen. Die qualitative Analyse zeigt,

wie mannigfaltig das Angebot von Ubersetzungsiquivalenten ist, wobei sich ihre Aquivalenz

6 Siehe Beilage (Seite 63-79)
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mithilfe von Paraphrasen und anderen schriftlichen Erklarungen immer beweisen lasst. All dies

kann den Ubersetzern bei der Auswahl einer passenden Ubersetzungsform helfen.

Was die Aspekte der Arbeit anbelangt, welche in der Zukunft einer Erweiterung wiirdig wéren,
lasst sich vor allem die quantitative Analyse erwdhnen, wobei man bei den Biichern die
verschiedene Ubersetzungspraxis der einzelnen Autoren beriicksichtigen miisste.

Im Falle des Partizipial- bzw. Transgressivschwundes kann eine erweiterte kiinftige Analyse
ein breiteres Spektrum und eine grolere Anzahl von Biichern enthalten, damit man den
Schwund als maBBgebend wahrnehmen konnte. Dabei sollte der Fokus an der Belletrie bleiben,

weil die Partizipialkonstruktionen in anderen Textypen nur selten vorkommen.
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7. Beilage

7.1 Die Blechtrommel

Beleg- Partizipialform/ Anzahl/ Phrasentyp im | Wortform im
nummer | Original Ubersetzung Tschechischen | Tschechischen
I. Stufe
1. lichelnd 18x (nur 4 Belege
analysiert)
hitten sich... verlegen | by sibyli... s Pripositional Substantiv
lichelnd... in die rozpacitym
Mainneraugen gesehen | ismévem...
pohlédli do
chlapskych oci
blickte mir... lidchelnd | usmivajic se... Partizipial Transgressiv
zadivala se
mir mit Gold- und s korisky zlatym Prépositional Substantiv
Pferdezihnen lichelnd | ismévem mi vzala
die Trommel von den bubinek z klina
Knien zog
Merkwiirdig liichelnd | S podivnym Prépositional Substantiv
verbeugte sich usmévem se...
uklonil
2. stehend 14x (nur 4 Belege
analysiert)
Mensch aufrecht Clovéce, jenz Verbal Finitum
stehend zptima stojis
denn niemand nikdo si totiz Ellipse Ellipse
betrachtet gerne... neprohlizi rad...
im Larm stehend vprostied lomozu
Gelingt es thnen nicht, | Zdalipak se jim, jak | Verbal Finitum
sitzend, stehend tu tak sedi, stoji...
nedari
Jan hinter ihr und dem | Jan zani a za Ellipse Ellipse
Schemelchen stehend | stolickou
3. lachend 14x (nur 4 Belege
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analysiert)

sie... lachend ona s usmévem Préipositional Substantiv
Susi... mit der Zunge | Zuzkas... sméjicim | Prépositional Adjektiv
dazwischen lachend, se jazykem mezi
nichts dabei fand nimi byla pro
Lachend blitterte Usmivaje se Partizipial Transgressiv
zalistoval
auffallend laut s napadné hlasitym | Prapositional Substantiv
lachend... drehte smichem... otoCil
4. trommelnd 12x (nur 4 Belege
analysiert)
Glas, Glas, Glaschen bubnuje Sklo, sklo, | Partizipial Transgressiv
trommelnd... nachzog | sklicko tahl jsem za
sebou
Leichthin trommelnd | Lehkym Nominal Substantiv
begegnete ich bubnovainim
doprovazel jsem
indem ich sie rozpinaje a zapinaje | Nominal Substantiv
trommelnd auf- und ji udery palicek
zuknopfte
trotteten wir my... capkali... Pripositional Substantiv
klingelingeling klinkajice... ja s
machend... ich rozvlacnym
zahfliissig trommelnd | bubnovdnim
1I1. Stufe
5. kommend 6x
aus der jsem vychazeje z Partizipial Transgressiv
Zeughauspassage pasaze u Zbrojnice
kommend, ... gefunden | nasel zaviené
hatte
gelang es mir..., auf se mi... cestou Ellipse Ellipse
dem Heimweg, von der | zpatky domt z
Herz-Jesu-Kirche kostela
kommend Nejsvétéjsiho Srdce
JeziSova podaftilo
rollte... von der se praveé znovu valil | Ellipse Ellipse
Rittergasse kommend z Ritterovy ulice k
wieder auf die Post zu | posté
Oskar trat, aus dem Oskar se vracel z Verbal Finitum
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Hausflur, vom
Dachboden kommend

chodby, z pudy

Flugzeuge, von Hela letadla, letici od Adjektivisch Adjektiv
kommend, nach Hela Helu a smérem na
fliegend Hel
Vom Kraftwerk Smérem od Ellipse Ellipse
kommend elektrarny
gehorchend 6x
Wourstfinger... buftovité prsticky... | Partizipial Adjektiv
gehorchend... spielen | poslusny... (elliptisch)
pohravaji si
griff ich... nur dem sahl jsem... toliko | Partizipial Adjektiv
bekannten inneren jsa poslusen
Stimmchen znamého vnitiniho
gehorchend hlasku
dhnlichen Zeremonien | jisté znala ma Verbal Adjektiv
gehorchend, meine nebohd mamka,
arme Mama gekannt ktera byvala
haben mufite poslusna
podobnych
ceremonii
Umsténden poslusna... Partizipial Adjektiv
gehorchend, den okolnosti pozbude
Zusammenhalt své soudrznosti
aufgeben wird
sich gegenseitig, dem | naslouchajice Partizipial Transgressiv
Rhythmus gehorchend, | rytmu budou jeden
aufs Knie schlagen druhému placat na
kolena
Dem Steinmetz Poslechl jsem Verbal Finitum
gehorchend, kamenika... jsem
tiberschlief ich pfemital
tuend 6x
reichte geziert tuend mi § licenym Prépositional Substantiv
upejpanim podal
versuchte eifrig fuend | horliveé jsem se Ellipse Ellipse
pokousel
So tuend, als miisse er | Pocinaje si, jako by | Partizipial Transgressiv

mal, verdriickte

si musel odskocit,
vytratil se
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lachelnd und weise s usmeévem a Ellipse Ellipse
tuend... zu nennen dilezitosti nazyvat
teilte... wie eine Maus | pocinajic si jako Partizipial Transgressiv
tuend... mit myska sdélila
lieB... so tuend, als nechal metr v klidu | Verbal Finitum
lese er das Resultat ab, | lezet a délal, jako
den Zollstock auf mir | by cetl vysledek
zur Ruhe kommen
III. Stufe

8. schwimmend 3x
drehte... in Gelidchter | stdpéje se v tom Partizipial Transgressiv
und Goldwasser gdanském likéru a v
schwimmend smichu... zatocil
mit frischen Kartoffeln | pfisel... s novymi Ellipse Ellipse
in Maibutter bramborami a
schwimmend... kamen | majovym maslem
sie entkam ona unikala Ellipse Ellipse
schwimmend

9. nehmend 3x
begann... mich bei der | mé zacala brdt za Verbal Infinitiv
Hand nehmend, mit ruku a vodit kazdou
den Mittwochbesuchen | stfedu na navstévy
fliisterte mir Bebra zaSeptal mi Bebra Pripositional Substantiv
Abschied nehmend ins | pii louceni do ucha
Ohr
Es gelang... auf den se podafilo... s Pripositional Substantiv
Mann und die Briefe ohledem na muze i
Riicksicht nehmend... | dopisy... vytdhnout
hervorzuklauben

10. bedauernd 3x
an jener Stelle s litosti tam kladou | Prépositional Substantiv
bedauernd ein vénecek na misto
Kranzchen hinterlegen
hoflich bedauernd jsem se zdvorilym Pripositional Substantiv
ablehnte politovanim odmitl
die Unterbrechung der | s litosti nad Prépositional Substantiv

Fischmahlzeit
bedauernd, erhob sich

pferusenim nasich
rybich hodt, zvedl
se
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11. schluchzend 2x
mich... mddchenhaft | mé oc¢ekaval... s Préipositional Substantiv
schluchzend erwartete | divéim vzlykdnim
als sie sich kdyz vzlykajic... Partizipial Transgressiv
schluchzend... bereit | vyslovila ochotu
erklarte stat se
12. erfindend 2x
blatterte... eine listovala... Partizipial Transgressiv
Steuererkldrung sestavujic piiznani
erfindend dani
mich, Zahlenkolonnen | mé... Partizipial Transgressiv
erfindend... ibersah zaznamendvaje
sloupce Cisel,
prehlizel
13. kochend 2x
der kochend brausende | vaiici a Sumici Adjektivisch Adjektiv
Bauchnabel pupek
gut kochend... fiir dich | dobfe vaie se... o Partizipial Transgressiv
sorgte tebe staral
14. sprithend 1x
fluchte ihm polnisch nadal mu po polsku | Partizipial Transgressiv
und Speichel sprithend | prskaje mu do tvare
ins Gesicht
15. schutzbietend 1x
sich... schutzbietend... | se... jako utocisté | Konjunktional | Substantiv

bldhen

nadouvaji
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Phrasentyp im Tschechischen Anzahl
Verbal 7
Partizipial 16
Nominal 2
Prépositional 14
Adjektivisch 2
Ellipse 9
Konjunktional 1
Wortform im Tschechischen Anzahl
Finitum 5
Infinitiv 1
Transgressiv 13
Substantiv 16
Adjektiv 7
Ellipse 9
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7.2 Die Riittin

Beleg- Partizipialform/ Anzahl/ Phrasentyp im | Wortform im
nummer | Original Ubersetzung Tschechischen | Tschechischen
I. Stufe
1. lachend 6x
sagte sie lachend tekla se smichem Prépositional Substantiv
das zu bedauern sie jehoz, a¢ smichem | Nominal Substantiv
lachend vorgab némd, jako by
litovala
lachend immer wieder | potad se s #ismévem | Prapositional Substantiv
einander begriilen zdravi
Lachend... gruppieren | Hosté oslavy... Adjektivisch Adjektiv
sich die Geburts- rozesmadti. ..
tagsgiste seskupuji se
Lachend laufen. .. prchaji pry¢ a sméji | Verbal Finitum
davon se
Lachend rief se smichem Préipositional Substantiv
zahlaholila
2. lachelnd Sx
Schmerzhaft liichelnd | s bolestnym Pripositional Substantiv
akzeptiert usmévem na lici se
smifi
lagert die Dame sich dama se usméje, Verbal Finitum
lichelnd ulehne na zem
erhebt sich lichelnd se s usmévem Pripositional Substantiv
posadi
lichelnd bestétigt s usmévem potvrdi | Prapositional Substantiv
lichelnd... hinnahm s tismévem uznal Pripositional Substantiv
3. erkliarend 4x
mubBte... erklirend... | musela podavat Nominal Substantiv
antworten vysvétleni
sprach erklirend dal se do Nominal Substantiv
vysvétlovani
erklirend weiterhin povida a vysvétluje | Verbal Finitum
sagt
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sagte... erklirend vysvétlila Verbal Finitum
I1. Stufe
4. abweisend 2x
Gestern noch Ackoli véera je Verbal Finitum
abweisend, ist er jesté odmital, dnes
je
er, schroff abweisend | jeho, jak kazdého Verbal Finitum
drsné odbyva
5. betend 2x
man gemeinsam... bude jim mozno ve | Prépositional Substantiv
betend gedenken konne | spolecnych
modlitbach
vzpomenout
sprach die Réttin Anna | dal odtikavala Nominal Substantiv’
Koljaiczek nach, bis sie | modlithy po Anné
mir betend verging Koljaiczkové, nez
se mi vytratila
6. brennend 2x
kenterte brennend horel a otocil se Verbal Finitum
Sroubem nahoru
kentert... brennend zacne horet a Verbal Infinitiv
prevrati se
7. rufend 2x
unermudlich rufend mélo byt netnavné | Adjektivisch Adjektiv
ein Kuckuck hitte hlaholnou
werden sollen kukackou
laufen rufend Halekajice padi Partizipial Transgressiv
8. segnend 2x
beiderseits segnend die | poZehnd jedné i Verbal Finitum
Position... bezieht druhé strané...
zaujme pozici
segnend... macht udéli poZehnani... | Verbal Substantiv
ucini
9. erzihlend 2x
vermehrt sich... se... mnozi, Verbal Finitum

7 Bei der Ubersetzung wird das Ubersetzungsiquivalent in den Vorsatz geschoben.
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erzihlend

zatimco vypravi

erzihlend ausholt zacne své obsirné | Nominal Substantiv
vypravéni
10. strickend 2x
sind Frauen strickend | pletouci zeny jsou | Adjektivisch Adjektiv
strickend... befuhr pletouc... plavila se | Partizipial Transgressiv
11. schwebend 2x
ortlos schwebend, plul jiz neurcité Verbal Finitum
mehr und mehr dem prostorem a témef
Gestiihl... glich se podobal sedadlu
bleiben schwebend potad a porad se Verbal Finitum
vzndaseji
I11. Stufe
12. schweigend 1x
schweigend Kurs hilt | beze slova Pripositional Substantiv
zachovava
kurz
13. rithrend 1x
zu Tréanen riihrend... nutkalo k slzam... | Verbal Finitum
Leben gewesen ist byvalo Zivotem
14. fordernd 1x
nicht fordernd nehmen | aniz nastoluji Verbal Substantiv
pozadavky, berou si
15. einladend 1x
Und einladend soll A titulek Jakoba Verbal Finitum
Jacob Grimms Grimma, jenz je téZ
Untertitel hei3en zve, ma fikat
16. aufklirend 1x
Eher Legenden fik4, a vytvari tim | Verbal Finitum
schaffend als spis legendu, nez Ze
aufklirend sagt sie by véci
ozirejmovala
17. trabend 1x
die Schimmel hinter bélousi kluSou za Verbal Finitum

sich trabend

nim
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18. zerstorend 1x
die Rdumdrachen alles | bylo vidét uklidové | Verbal Substantiv
zerstorend im Bild draky, kterak se
waren oddavaji nic¢eni
19. funkenspriih- end 1x
prallen funkenspriih- | se od n¢ho odrazeji, | Partizipial Transgressiv
end ab nezanechdvajice
neZli jiskry
20. raumgreifend 1x
sehen sie... gelassen je vidime... Partizipial Transgressiv
raumgreifend zabirajice tu
koncinu zhola
nevzrusené
21. steigend 1x
ich sah sie... jaje uvidél, jak... Verbal Finitum
kommen... steigend vychazeji..., jak
vystupuji
22. rundumspiih- end 1x
Mensch... mit vier Clovek... se Adjektivisch Adjektiv
Augen rundumspiih- rozhliZejici Ctyfma
end ofima
23. ermunternd 1x
aushielten, uns witzig | vydrzeli, vtipné se | Partizipial Transgressiv
ermunternd povzbuzujice
24. freischwebend 1x
Prinz... freischwebend | princ... volné se Partizipial Transgressiv
vzndsSeje v prostoru
25. ablosend 1x
trugen... einander stiidajice jedna Partizipial Transgressiv
ablosend druhou, nesly
26. vorwarnend 1x
vorwarnend sprach vyslovil... Nominal Substantiv
piedbéiné varovani
27. schrumpfend 1x
verdampfen, se vypafujem Partizipial Transgressiv
schrumpfend scvrkdvajice se

72




28. atmend 1x
obgleich atmend, ac dychala, zdélo Verbal Finitum
auszutrocknen schien se, ze schne na
troud
29. trinkend 1x
aus kleinen Glédsern Hosté oslavy Adjektivisch Adjektiv
trinkend... gruppieren | popijejici z malych
sich die Geburtstags- sklinek... seskupuji
gaste se
30. sprechend 1x
damit er sprechend aby jej vidéli Fecnit | Verbal Infinitiv
gesehen wird
31. raubend + erobernd 1x
raubend, erobernd... se vydavali na Pripositional | Adjektiv

unterwegs waren

loupezné vypravy

Phrasentyp im Tschechischen Anzahl
Verbal 22
Partizipial 8
Nominal 6
Pripositional 10
Adjektivisch 5
Ellipse 0
Konjunktional 0
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Wortform im Tschechischen Anzahl
Finitum 17
Infinitiv 2
Transgressiv 8
Substantiv 18
Adjektiv 6
Ellipse 0
7.3 Im Krebsgang
Beleg- Partizipialform/ Anzahl/ Phrasentyp im | Wortform im
nummer | Original Ubersetzung Tschechischen | Tschechischen
1. stehend 2x
Meistens Tanzerinnen | VéEtSinou taneCnice | Adjektivisch Adjektiv
im Tutu und auf v baletnich
Schuhspitzen stehend | sukénkach a stojici
na Spickach
stehend... sah stal... a vidél Verbal Finitum
2. lichelnd 2x
fein lichelnd zugehort | poslouchal... s Prépositional Substantiv
hatte jemnym usmévem
Nachsichtig lichelnd | Se shovivavym Prépositional Substantiv
sagte er tismévem prohlasil
3. krebsend 2x
was ich... weg co délam, kdyzZ se... | Nominal Adjektiv
krebsend tue racim krokem
vzdaluji
krebsend vorankam jsem racim krokem | Nominal Adjektiv
postupoval kuptedu
4. staunend 2x
Staunend sahen wir V uZasu jsme Prépositional Substantiv
zhlédli
sie staunend Ji... Zasnouci Adjektivisch Adjektiv
5. vermutend 2x
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Kapitdne hervor

vzdal jim dik

Vermutend nur steht Jen jako domnénku | Konjunktional | Substantiv
hier tu konstatujme
Ich tippte, Mutters Tipoval jsem, tuse | Partizipial Transgressiv
EinfluB3 vermutend mamin vliv
6. griilend 2x
ging's... griifiend pokracoval... Partizipial Transgressiv
zdravé
drangten griiffend die | tisnili se... zdravici | Adjektivisch Adjektiv
Werftarbeiter délnici lodénic
7. leidend 2x
weil... deshalb an ze v disledku... tim | Ellipse Ellipse
Konzentra- zapri¢inéné snizené
tionsschwiche leidend, | schopnosti
sei... durchgefallen soustiedéni propadl
litt... leidend se souzil... suZovan | Adjektivisch Adjektiv®
8. kenternd 1x
nach Backbord se... prevraceje se | Partizipial Transgressiv
kenternd versank na levobok potapél
9. weinend 1x
Jiammerlich weinend | S Zalostnym placem | Prépositional Substantiv
10. weisend 1x
kommt mir... weisend | mi... ptipada... Adjektivisch Adjektiv
ukazujici
11. pragend 1x
einerseits préigend... na jedné strané Verbal Finitum
gewirkt hat urcujicim zplisobem
formoval
12. einleitend Ix
mich einleitend mit mé uvodni Nominal Adjektiv
dem Merksatz. .. pripoveédi. ..
gemacht hatte ud¢lala
13. danksagend 1x
hob danksagend die vyzvedl kapitdny a | Verbal Finitum

$ Original: Aktiv — Ubesetzung: Passiv
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14. zusammenfass-end 1x
sagte er shrnul Verbal Finitum
zusammenfass- end
15. anklagend 1x
fand er Gelegenbheit, vyuzil ptilezitosti & | Prapositional Adjektiv
anklagend auszurufen | obZalovanému
zvolani
16. verweisend 1x
haben... sie... jsme... ona... Partizipial Transgressiv
verweisend... poukazujic...
eingestehen miissen museli pfiznavat
17. vorstellend 1x
wire, sich se... predstavil Verbal Finitum
vorstellend. ..
entgegen-
gekommen
18. schweigend 1x
hatte... schweigend akceptoval bez Prépositional Substantiv
akzeptiert komentdaie
19. hoffend 1x
sei er zu dem Entschlufl | rozhodl se... Prépositional Substantiv
gekommen... nach emigrovat do
Palidstina auszureisen, | Palestiny, s nadéji
hoffend
20. wartend 1x
setzt Frankfurter... Cekajici Frankfurter | Adjektivisch Adjektiv
wartend den Hut auf si... nasadi klobouk
21. hingend 1x
kippte, weil... an der se prevrhl... a kdyz | Verbal Infinitiv
Vorderleine hingend | zistal viset... na
pfednim lané,
vysypal
22. fallend 1x
Stirke... gegen Abend | sila Sest az sedm... | Adjektivisch Adjektiv
auf fiinf fallend k veceru klesajici
na stupen pct
23. humpelnd 1x
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humpelnd... servierte | servirovala... Nominal Adjektiv
belhavym krokem
24. rauchend 1x
rauchend s cigaretou v ustech | Prapositional Substantiv
25. verstorend 1x
verstorend gewirkt hat | narusoval Verbal Finitum
26. schwitzend 1x
als sei ich... jako bych tam tehdy | Adjektivisch Adjektiv
schwitzend vor byl... se potici
Feigheit dabeigewesen | zbab¢losti
27. krinkelnd 1x
weil fortwihrend ze v dusledku Nominal Substantiv
krinkelnd... sei neustdalého
durchgefallen churavéni...
propadl
28. stockend 1x
sprach... geradeheraus | pronasel bez Verbal Finitum
und nur manchmal vytacek, jen obcas
stockend se zadrhl
29. ausscherend 1x
seitlich ausscherend bocénym Nominal Substantiv
vortduschen lavirovanim
predstiraji
30. drehend 1x
Stirke... nach West sila... ménici se na | Adjektivisch Adjektiv
drehend zapadni
31. reisend 1x
reisend... gesorgt hat se na své vypravé... | Pripositional Substantiv
postaral
32. sichernd 1x
sichernd begleiten ktera méla... Verbal Infinitiv
sollten eskortovat
33. wirkend 1x
Sie... jiinger wirkend | Ona... vypadajici Adjektivisch Adjektiv

na min

71




34. inhalierend 1x
hatte sich inhalierend | Nasaval, inhaloval | Verbal Finitum
vollgesogen mit ihm jej, az ho byl plny
3s. wissend 1x
befahl... wissend vydal rozkaz... Partizipial Transgressiv
véda
36. steigend 1x
—von Buchauflage zu | — od jednoho Adjektivisch Adjektiv
Buchauflage steigend — | vydani knihy k
die Zahl druhému stoupajici
— pocet
37. aufsteigend 1x
von der bewegten z dmouci se vodni | Ellipse Ellipse
Wasserfldche hladiny
aufsteigend
38. iiberragend 1x
iiberragend seinen se... vypinal Verbal Finitum
Standort gehabt habe
39. zustimmend 1x
entweder bud’ se vehementné | Verbal Finitum
protestgeladen oder protestovalo, nebo
blindlings zustimmend | slepé souhlasilo
40. priifend 1x
Ich tiberflog priifend Prelétl jsem Nominal Adjektiv
zkoumavym
pohledem
41. schleppend 1x
verlief schleppend vazl Verbal Finitum
42. einstiirzend 1x
hab ich... getiirmt stavél véze, které Verbal Finitum’
einstiirzend vor Augen | padaly
43. lebend 1x

% anderes Subjekt als im Original
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Tausende lebend... tisice Zivych... Nominal Substantiv
hingen visely

44. redend 1x
Mit Hiinden redend S vymluvnym Prépositional Adjektiv

gab

Sermovanim
rukama udaval

Phrasentyp im Tschechischen Anzahl
Verbal 14
Partizipial 5
Nominal 8
Prépositional 10
Adjektivisch 11
Ellipse 2
Konjunktional 1
Wortform im Tschechischen Anzahl
Finitum 12
Infinitiv 2
Transgressiv 5
Substantiv 12
Adjektiv 18
Ellipse 2
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