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1. Obsah a struktura prace

Tematické zaméreni prace je v souladu s odbornym profilem katedry a studijniho planu. Vitam
rovnéz snahu pracovat s vyrazné interdisciplindrnim tématem.

Celkovy rozsah prace lze hodnotit jako priméreny (podrobnéji k tomu i ke struktuie se vyslovuje
nasledujici bod posudku).

2. Odborna uroven

Odbornou urovein prace chapu jako spiSe nevyrovnanou. Nékteré parametry chapu coby
jednoznacné nadprimérné, jiné jako nedostatecné rozpracované. Ocenéni si zaslouZi podrobné a
prehledné strukturované pojednani o vymezeni vyzkumu kvality Zivota. Kvalitni je rovnéz pasaz
o well-beingu.

Kapitola ¢. 3 ma spisSe piehledovy charakter, zaméruje se na rizné vycty, ale to je vzhledem
k formatu bakalarské prace v zasadé prijatelné.

Priblizit historii Sokola je jisté prospésné, vzhledem k orientaci prace na soucasnost bych
doporucoval daleko méné podrobny pristup. Pravé zde se text ponékud vycCerpava tématem,
které neni pro reSeny tkol stézejni.

Problémy, které v praci spatruji, si dovolim oznacit jako problémy viditelnosti a dirazu. Je-li
prace zaméfena na vzdélavaci a sportovni aktivity, pak je mezi témito kategoriemi rozliSovano
jen malo (tyka se hlavné empirického Setreni). Soucasné jsou vzdélavaci aktivity ve ,stinu” téch
sportovnich. UZ samotné uvedeni vzdélavacich aktivit postrada podrobnéjsi nastin jejich podob,
zejména ve vazbé na jejich obsah.

Autorka podle mého nazoru prokazala svou erudici, nicméné prace by pravdépodobné
potrebovala jesté néjaky cas, aby celkové ,dozrala“ a vznikl tak 1épe provazany a vyvazenéjsi
celek.

3. Prace s literaturou
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Autorka vyuziva adekvatni mnozstvi zdroji, a to jak domacich, tak zahrani¢nich. Drobnéjsi
i
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rezervu spatruji ve vyuziti zdroji UNESCO, které se vénuji prinosim uceni a vzdélavan
dospélych. Tuto poznamku vSak chapu jako okrajovou.

4. Grafické zpracovani

Bez vyhrad.



5. Jazykova tiroven

Jazyk prace je ctivy. Misty se objevuji mensi problémy s interpunkci nebo preklepy (datace u
Dumazedeira na s. 29 nebo u Seraka na s. 33), téch je ale jen velmi malé mnozstvi. Pokud jde o
odborny jazyk, ten rovnéz chapu jako zvladnuty, byt s drobnymi vyhradami. Vlastni Setfeni je na
s. 54 nadnesené oznaceno jako ,vyzkum®.

6. Podnéty k rozpraveé

Je-li v empirickém Setfeni ukizano na vztahu primé Uméry mezi Ucasti na aktivitdich a

pocitovanou kvalitou Zivota, do jaké miry zde lze uvazovat o vztahu pticiny a nasledku?

Prosim o ptibliZen{ ,predstavy nedcasti, o niz se hovofi na s. 60.

7. Zavérecné zhodnoceni prace

Ptedlozenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé. Vzhledem k vyhraddm uvedenym vyse
navrhuji hodnoceni ,velmi dobte".

1.9.2022 doc. PhDr. Martin Kopecky, Ph.D.
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