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1. Aktuélnost (novost) tématu:
Aktualnost tématu: Vysoce aktudlni / Nadstandardné aktualni / Dostatecné aktualni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Nové / Dosud
plné nezpracované / Dostate¢né zpracované

2. Néaroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Néro¢nost tématu z hlediska urovné teoretickych znalosti vyZzadovanych pro zpracovani
tématu: VysS$i / Standardni / Nizsi

Naroc¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdrojt (rozsahu pravni Gpravy, doktrinalniho
zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vys$8i / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spinéni cile prace
Stanoveni cile prace: Provedeno Fadné / Provedeno nikoliv fadné / Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil fadné splnén / Cil spiSe splnén / Cil spiSe nesplnén / Cil nesplnén
nebo viibec nestanoven

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Tvirci uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / Spise ano / SpiSe ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odiivodnéni: ...)

C. Logicka stavba prace
Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spiSe vhodné s témito vyhradami:... / Zvolena
nevhodné (odivodnénti: ....)

Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odGvodnéni: ....)



D. Prace s literaturou (vvuZiti cizojazycéné literatury) véetné citaci
Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

Aktualnost zdroji: Ano / Dostatecna s t€émito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odtivodnéni: ...)
Primérni zdroje vyuzity: Dostate¢né / Nedostatecné (odtivodnénti: ...)

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano / Ne

Dodrzeni zésad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k téematu)
Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazné ano / Pievazné ne / Ne

Dostatecnd analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)
Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odtivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu a prace V zavéreéné kapitole: Radné / Dostate¢né s témito vyhradami: ...
/ Nedostate¢né (oduvodnéni: ...)

Komparace s jinou pravni upravou: Ano / Ne

F. Uprava prdce (text. grafy. tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod carou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano / Ne
Jejich piipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / BéZzny / Nizsi

G. Jazykova a stylisticka urovern
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecné
S témito vyhradami: ... / Nedostatecna (odiivodnéni: ...)

Stylistickd Groven textu (Ctivost, piehlednost): Standardni / Dostatecna s témito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odtivodnéni: ...)

Gramaticka uroven textu: Standardni / Dostate¢nd s témito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odtvodnéni: ...)

4. Piipadné dalsi vyjadieni k praci:

PiedloZena prace je mimoradné zajimavym dilem, jez je barokné kosaté a zahrnuje mnoho
relevantnich otazek nejen spottebitelského prava, ale i zavazkového prava obecné. To by u
vétSiny diplomovych praci vedlo k zavéru, Zze je o povrchni, popisné pracovani. Ale zde
naopak musim konstatovat, ze autor k né¢emu takovému nesklouzl. Text se neutapi v popisu a



zakladnich informacich, nybrz ptedkladd zavéry podlozené doktrinou, prezentuje zéavéry
zZ jinych jurisdikci a s jistotou zasazuje zvolené otazky do praktickou kontextu internetové

reality.

5. Piipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:

Nevim, zda spravné chdpu pasaz ve druhém odstavci s. 28. Automatické blokovani
pop-up oken diplomant chape jako nevyuziti prava (védomou rezignaci?) se s
obchodnimi podminkami, které by se takto objevily. Neméla by vsak rezignace
smétfovat cilené ke konkrétnim obchodnim podminkam? Pokud je nastavena
automatickd blokace, uzivatel védomé rezignuje na Sirokou plejadu informaci, které
by se mu objevily. Osobné bych to vSak nevnimal tak, Ze pravé u dané kontraktace
nechce vyuzit svého prava seznamit se s obchodnimi podminkami, a presto se chce
smluvné zavazat. Prosim o rozvedeni nazoru diplomanta pii obhajobé (ano, jsem si
védom, ze zavaznost takovych podminek autor dale odmita pro absenci v¢lenovaci
klauzule).

Velmi zajimava je pasaz o chybé v cené (3.2.2). Ptijde mi vSak, Ze autor rozebira
jednotlivé aplikovatelné instituty, resp. zahraniéni pfistupy, ale zlstava v roving
obecné a postradam proto formulaci ¢eského feSeni pro nastinénou situaci.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajob€ a navrzeny klasifika¢ni stupen:

Doporucuji praci k obhajobé, nebot’ spliiuje predepsané predpoklady a s ohledem na vyse
uvedené ji predbézné navrhuji klasifikovat stupném vyborng.

V Praze dne 6. 10. 2022

Doc. JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



