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Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Benjamin Kunc
Nazev bakalarské prace: Finan¢ni odména a chovani participantd v experimentech
o konfirmacnim zkresleni

Vedouci: Jifi Lukavsky

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny X

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢asteéné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani

PostiZeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne

X[ X[ XX

Stanovené cile: splnény — nesplnény

Urovei navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmim — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena

x| x| x|x|x

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu:
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka droven: prace je Ctiva, pouZiti jazyka primérené — nevyhovuje X

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuZitych literarnich zdrojii: dostate¢né — nedostatec¢né

Aktualnost literarnich zdroja: vesmés z poslednich let — zdroje zna¢né zastaralé

VyutZiti cizojazyénych zdrojt: dostacujici — minimalni
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Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb X

Otazky, podnéty k obhajobé:

e Narazil jste pfi reSersi pro kapitolu 3 na studie, které pouzivaly nefinanéni odmény
(zdpocet, zmrzlina) nebo které odménu losovaly? Jak byste je doporucoval kédovat pro
ucely metaanalyzy?

e Nas.27 zminujete skupinu uloh ,Jina (Uloha)“ — mohl byste obsah této skupiny pfiblizit
a porovnat s dalSimi skupinami (zejm. , Informacni texty“).

Specifické pripominky:
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Celkové hodnoceni prace:

PfedloZena prace se zabyva konfirmacnim zkreslenim ve vztahu k finanéni odméné. Prace
nema uplné standardni format: Navrh vyzkumu je navrh metaanalyzy, kterou autor jen
popisuje. Soucasné ale prizkum literatury proved! a vysledky shrnuje v kapitole 3 — informace
z této kapitoly by pomohly Iépe pfipravit kddovani zaznamu v rdmci metaanalyzy (viz napf.

s. 33). Prace je dobre formatovana, po jazykové strance dobre zpracovanag, i kdyz misty chybi
vetsi propojeni jednotlivych pasazi. Autor tematicky navazuje na svoji pfedchozi kvalifikaéni
praci — obsahy obou praci se nepfekryvaji a autor pfedchozi praci cituje.

Praci doporucuji k obhajobé a pres drobné vyhrady navrhuji hodnoceni vyborné.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi dobfe — dobfe — neprospél/a

V Praze dne 25.8.2022 podpis



