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Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Benjamin Kunc
Nazev bakalaiské prace: Financni odména a chovani participantd v experimentech o
konfirmacnim zkresleni
Oponent: Marek Vranka
(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny X

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astecné | x

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
PostiZeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne X
Stanovené cile: spinény — nesplnény

Urovefi navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena | x

Propojeni literarné prehledové casti s navrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé casti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

1 2 3 4

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, poutziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje X
Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnoZstvi formalnich chyb | x
Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje | x
Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostatecéné | x
Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé | x
Vyuziti cizojazyénych zdroja: dostadujici — minimdélni | x

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb X

Otazky, podnéty k obhajobé:

V kapitole 2.1.2.1 je diskutovan vliv fin. odmén, nicméné neni dostate¢né odliSena odména za
Ucast a za vykon; jejich dopady na motivaci a chovani v experimentech se pritom nejspis lisi.
Bylo by ale viibec mozné odménovat dle vykonu v experimentech o konfirmacnim zkresleni?
Kdy ano, kdy ne?

Jak v rdmci navrhované metaanalyzy resit problém s pfipadnou zavislosti ne/vyplaceni odmény
na jinych potencialné vyznamnych charakteristikach (instituce, geograficka lokace, doba
realizace studie atd.)?
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Specifické pripominky:

Praci chybi hlubsi rozbor a popis metod pouzivanych ve vyzkumu konfirmacéniho zkresleni, jez
jsou kli¢ové pro zkoumani pripadnych efektl fin. odmén. Podobné neni citovana literatura o
vlivu odmén v jinych kontextech a misto toho je diskuse zamérena na vytésfiovani vnitini
motivace. Podobné by mohla byt uziteénd zminka o Uspésné otestovanych debiasing
technikdch [napf. Prior et al. (2015)].

Posledni kapitola teoretické ¢asti je vlastné empirickym vyzkumem a slouzi jako podklad pro
navrh meta-analyzy. U ni je potfeba zvlast vyzdvihnout provedenou analyzu statistické sily.

Celkové hodnoceni prace:

Celkové praci hodnotim vesmés pozitivné a doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.
Hlavnimi nedostatky jsou jista fragmentarnost jednotlivych kapitol, opomenuti nékterych
témat zminénych vyse a fada gramatickych a formadlnich chyb (napf. Profilic misto Prolific,
Vedejova a Cavodova chybi v seznamu literatury, ad.). Silnymi strankami jsou dobrd orientace
ve zvolené metodé a relevantni literature, jako i snaha o konstruktivné-kriticky pristup

k problematice.

Navrh klasifikace: velmi dobre

V Praze dne 16. 8. 2022 podpis



