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Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace:
Nazev bakalaiské prace:

Oponent: Klara Zaplatova
(u kaZdé poloZky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

2 3 4

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny
Soulad obsahu s ndzvem: ano — ¢aste¢né
Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
PostiZzeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne
Stanovené cile: spinény — nesplnény

Obsahova hlediska prace

X | X | X [X|[X|F

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmdm — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé casti jsou nesourodé

Urovefi navrhu projektu

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, pouZiti jazyka pfimérené — nevyhovuje X

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formélnich chyb | x

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje | x

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdrojd: dostateéné — nedostateéné X
Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé | x
Vyuziti cizojazyénych zdroji: dostadujici — minimalni X
Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb | x

Otazky, podnéty k obhajobé:

Mate predstavu, kolik respondentl byste v ramci vyzkumu chtéla mit? Alespon ptiblizné Cislo.
Jaké byste oéekavala vysledky?

Z jakého dlvodu volite korelacni studii?

Zminila byste néjaké rozdily zmifiované v literature, jak se mohou liSit copingové mechanismy u
Zzen a muz(? Pfipadné podle véku, ve kterém doslo k traumatizaci?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):

Prace je tematicky zpracovdna kvalitné. Postihuje podstatné aspekty problému. Clenéni kapitol
je logické.

Vytky, které bych zminila, postihuji relevanci uzitych zdrojl. Prace vychazi hlavné z kniznich
publikaci, celd jedna kapitola stfida jen nékolik zdroju, které nejsou doplnény citacemi
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relevantnich ¢lankd. Chybi mi v praci vice aktudlnich zahrani¢nich zdroja, které se tematice
vyzkumné vénuji.

Dale bych zminila adekvatnost citatni normy: v praci nejsou citovany stranky, ze kterych jsou
Cerpany konkrétni informace (napf. vyjmenovava-li charakteristiky domaciho nasili ze
Stoesovd & Cap — chybi rozsah stran citovaného textu, stejné tak pfi citaci Jochmannové na
str. 29).

Pozor bych si dala na tvrzeni typu: ,mnoho studii naslo souvislost mezi vystavenim nasili

v détstvi a nasilnym chovdnim v dospélosti“ — myslené studie nejsou citované (str. 22), stejné
tak str. 23: ,,dalsi charakteristiky, které néktefi autofi zminuji, jsou...”, stejné str. 25: , podle
vyzkumU se externalizujici typ problematického chovani...“, vyzkumy nejsou citovany. Béhem
prace se takovych pfikladu vyskytuje vice, neuvadim vsechny.

Na praci bych ocenila ochotu a chut zabyvat se danym tématem, které je nelehké. Dale prehled
autorky v teoretickém ramci problematiky, zaroven, jak zminuji vyse, chybi mi zde vice
relevantnich zdroji. Ocenuiji i citlivou volbu slov (napf. pavodce vs. pachatel), kterd by mohla
evokovat negativni konotace pojici se ke slovu pachatel.

Téma je uchopeno ctivé, pochopitelné a srozumitelné.

Napad pro navrh vyzkumu velmi ocenuji, myslim, Ze realizovana studie by mohla pfinést
zajimavé vysledky, které by mohly osvétlit a rozsifit obzory odborné verejnosti. Zaroven se
zamyslim nad etickymi aspekty financni odmény — autorka by mohla objasnit, z jakého diivodu
se k této volbé pfiklani.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):

Prace je zpracovana kvalitné, doporucuji k obhajobé. Snizuji zndmku za malo zdrojl v prvni
Casti prace, kde se stfidaji zejména knizni publikace, které nejsou doplnéné vyzkumy.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi dob¥e — dobfe — neprospél/a
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