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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, nakolik se jedna o problematiku, ktera
neni v kvalifikanich pracich velmi Casto zpracovavéna, pficemz otdzek k zanalyzovani,
pokud vychazime z aplikaéni praxe organii ¢innych v trestnim fizeni, je pfinejmenSim
n¢kolik.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — z relevantnich oblasti byly potfeba znalosti zejména z oblasti trestniho
prava hmotného;

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala vzhledem k tématu dostate¢né
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné zpracoval,

- pouzité¢ metody — odpovidajici tématu, uzita jak analyticka i deskriptivni, tak synteticka
metoda vyzkumu. Je tfeba ocenit rovnéz metodu komparativni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatienim dé€kana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az €l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadrenik praci:
Ptedlozend prace predstavuje velmi dobré, peclivé a samostatné zpracovani zvoleného tématu.
Je tieba vyzdvihnout promysleny piistup zalozeny nejen na poznatcich z literatury, ale rovnéz
judikatury a zahrani¢nich pravnich uprav a judikatury cizich stata. Autorka k tématu
pfistupuje kriticky a predklada vlastni uvahy.
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5. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile:

Autorka ve své praci stanovila za cil ,predstavit podrobny rozbor trestného cinu
nebezpecného vyhroZovani, popsat jeho zdkladni znaky a posoudit pravni tipravu v Ceské
republice, a to i s ohledem na upravy zahranicni, zejména za vucelem srovnani pravni upravy
tuzemské s pravnimi tipravami ve vybranych stdtech, s diirazem na staty sousedici s Ceskou
republikou. “ Vzhledem ke struktufe a zejména obsahu piedkladané prace jej lze povazovat
za beze zbytku splnény.

- samostatnost pii zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomantka spravné cituje jiné autory, z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle vedoucimu prace dostupnych poznatkd ptipominky. V tomto sméru je v poradku rovnéz
zhodnoceni aplikaci Turnitin, kontrola na plagiaty nebyla v dob¢ psani tohoto posudku jesté
hotova.

- logicka stavba prace:

Diplomantka ptedlozila logicky strukturovanou praci, ktera je vhodné systematicky ¢lenéna.
Autorka postupuje od obecného ke konkrétnimu, kdy po tvodni a ,historické” kapitole
nasleduje rozbor pojmu trestného ¢inu. Kapitola tieti se vénuje samotné skutkové podstaté
trestného Cinu podle § 353 tr. zak. véetné stru¢ného rozboru kvalifikovanych skutkovych
podstat. Analyzu soub&hu trestnych ¢inii nalezneme v kapitole ¢&tvrté. Sankcionovani
trestného ¢inu nebezpeéného vyhrozovani je vénovana kapitola pata. V kapitole Sesté autorka
predklada srovnani zejména se sousednimi zemémi, ale souhrnné prezentuje hlavni poznatky
plynouci z dal$ich pravnich Gprav Pfirozené na to navazuje kapitola sedma, ve které autorka
prezentuje navrhy de lege ferenda. Posledni kapitolou piedkladané prace je zavér.

- prace se zdroji (vyuZziti cizojazy¢nych zdrojii) véetné citaci:

Autorka uzila nadstandardni mnozstvi zdroji, Cizojazy¢né prameny zdroje jsou v hojném
poctu veetné judikatury uzity rovnéz. Obecné praci s judikaturou autorka vénovala znacnou
pozornost V praci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje. Citace jsou standardni a lze je
hodnotit jako vyhovujici. Poznamkovy aparat je relativné bohaty.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Diplomantka ptedlozil praci, ve které prezentuje vlastni nazor a neomezuje se pouze na
preneseni existujicich nazort. Peclivé badala nejen nad literaturou, ale i soudnimi
rozhodnutimi, které v praci uzila. Ke komparativni metodé viz vyse.

- uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky piehledna. Neobsahuje piilohy ani grafy, coz vzhledem k zaméfeni tématu
neni nikterak na Skodu.

- jazykova a stylisticka arovei:

Na vysoké urovni je jak gramaticka stranka prace, tak vyjadfovaci schopnosti kvalifikantka.
Préce je dobie ¢tiva.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifikacni stupeii: 1 (vyborné)
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8. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

e Jind tezkd ujma de lege ferenda (v navaznosti na poznatky prezentované v kapitole sedmé
prace).

V Praze dne 25. zaii 2022

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
vedouci prace
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