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Uvod

Technologie blockchain zaziva obrovsky boom. Stale vice odborniki na technologie ho nazyva
revoluénim nastrojem a ptirovnava ho ke vzniku internetu. Ne vSichni v ném spatfuji budoucnost,
je ale bezesporu fenoménem, ktery by si zaslouzil vice pozornosti i v pravnim prostoru. Na ¢eské

pudé k tomu zatim nedochazi v dostatecné mife.

Vztah prava a technologii je velmi komplikovany. Technologie formuje pravo a zarovei je prdvem
formovana. Rozvoj autorského prava tuto dynamiku dokladd, nebot’ bylo vzdy tuzce spjato
s technologickym vyvojem. S pfichodem technologii jako je blockchain se oteviraji nové pravni
otazky. Je stavajici pravni uprava v souladu s modernimi technologiemi? Je dostate¢né flexibilni

a stiha technologicky vyvoj?

Prvni zminka o blockchainu se objevila v ¢lanku ,,Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash
System® publikovaném neznamym autorem vystupujicim pod jménem Satoshi Nakamoto, v némz
detailn¢ popsal koncepcni detaily virtualni mény Bitcoin. Technologie blockchain je proto od
pocatku spojovana pievazné s kryptoménami, kde je jejim primarnim ucelem uskute¢néni
decentralizovanych elektronickych transakci mimo kontrolu finan¢nich instituci. Potencial této
technologie je ale daleko rozsahlejsi a nemél by byt omezovan pouze na uziti v oblasti digitalnich

W

meén.
Diky voln¢ dostupnému zdrojovému kodu, ktery Nakamoto uvefejnil, vzniklo mnoho typa
blockchainti, které se v mnoha ohledech li§i od plvodni verze, kterou dodnes vyuziva

nejrozsitenéjsi blockchainovy projekt kryptomén — bitcoin.

Tato prace si klade dvé hlavni obecné otdzky: Je mozné stavajici autorskopravni upravu aplikovat

na technologii blockchain? Jaky je naopak potencial blockchainu zménit pravo?

Prvni ¢ast prace popisuje pojem blockchain, jeho stéZejni vlastnosti, vyhody a mozna uskali jeho

vyuziti. Pozornost je vénovana také pravni upraveé blockchainu ve dvou evropskych statech.

Druha ¢ast se zamétuje na autorské pravo samotné, jeho popis, definici autorského dila a prameny.



Tteti ¢ast prace fesi tzv. Smart Contracts a jak je 1ze vyuZit ve prospéch ochrany autorského prava,

a to predevsim v piipad¢ kolektivni spravy autorskych prav.

Ctvrta kapitola stru¢éné popisuje upravu kolektivni spravy autorskym zdkonem a navrhuje zapojeni

blockchainu do tohoto odvétvi.

Pata ¢ast fesi potom fesi nezastupitelné tokeny neboli NFT a autorskopravni aspekty jejich nabyti.

Posledni, a to Sesta kapitola odpovida na otazku, zda blockchain Ize povazovat za neautorskou

databdzi nebo autorské dilo, tak jak je definuje autorsky zakon.



1 Blockchain

1.1 Definice technologie blockchain

Uvodem jako vychodisko pro dalsi vyklad je dalezité definovat ustfedni pojem — blockchain,
zejména za ucelem popisu vztahu technologie blockchain a autorského prava. Je tieba zdiraznit,
ze zadna presna definice pojmu blockchain neexistuje. V nejjednodussi formeé miazeme blockchain
definovat jako platformu pro ukladani a zpracovavani informaci, odliSuje se ale od jinych zptsobil
ukladani informaci zasadnim zptisobem — je podle pfevazujicich odbornych ndzori zcela neménna,
to znamena, Ze s jiz uloZzenym obsahem nelze nijak manipulovat. Blockchain je ¢asto popisovan
jako technologie ,,distribuované ucetni knihy* (distributed ledger technology — DLT), to proto, ze
do velké miry skutec¢nou tGcetni knihu pfipomind, s rozdilem, Ze existuje v mnoha identickych a

stale aktualizovanych kopiich na vice mistech.

Dalsi z moznych definici zni ndsledovné: Blockchain je typem distribuované datové struktury
sestavajici ze vzajemné provazanych blokl. Kazdy blok je na ten pfedchozi navdzan a
nezménitelné zapsan na peer-to-peer sit’ pomoci kryptografie a zajistovacich mechanismi.! Kazdy
novy blok v sobé obsahuje data z blokii predchozich, jsou tedy jakymsi Glozistém dat. Jedna se

tedy o velmi specificky druh databazového systému.

1.2 Zakladni pojmy
V nasledujicim vykladu se bude v souvislosti s blockchainem vyuzivat nékolik klicovych pojmd,

nezbytnych pro pochopeni samotné technologie. Mezi tyto zékladni pojmy patfi:

Uzel (Nod)

Kazdy pocitac, ktery je zapojen do blockchainové sit€ a je jejim ucastnikem, se oznacuje jako
,uzel“. Utastnik, ktery by se chtél plnohodnotné podilet na fungovani sité, ve smyslu, Ze bude
zaroven ovétovat jednotlivé transakce, si musi do svého pocitace ulozit kompletni kopii
blockchainu, takovy ucastnik je plnohodnotny uzel (Full Nod). Je Zadouci, aby v blockchainové
siti bylo co nejvétsi mnozstvi plnohodnotnych uzli a sit’ se tak mohla stat vice decentralizovanou

a bezpeénou?.

I SAVELYEV, Alexander. Copyright in the blockchain era: Promises and challenges. Computer Law & Security
Review [online]. 2018, vol. 34, no. 3, s. [cit. 10. 9. 2021]. ISSN 02673649. Dostupné z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0267364917303783

2 LAURENCE, Tiara. Blockchain for dummies. 2nd edition. John Wiley & Sons, Inc, Hoboken ISBN 978-1-119-

55501-8.
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Blok

Plnohodnotni Gcastnici sité se podili na seskupovani jednotlivych transakci do takzvanych blokii.
Jakmile je blok vytvofen, navaze se na predchazejici blok pomoci kryptografické funkce, tim se
vytvari nekonecnd chronologickd evidence vSech udélosti v blockchainové siti. Toto fetézeni

jednotlivych bloktli dalo za vznik samotnému nazvu technologie blok-+chain.

Hash

Je kryptograficka funkce, ktera se pouziva pro potvrzovani transakci. Kazdy blok v blockchainu
obsahuje nejen svij hash, ale i hash hodnotu z pfedchoziho bloku. Touto navaznosti je zajiSténa
integrita sité. Hash je jakymsi identifikatorem transakce. Hashovaci funkce je pateinim prvkem

pfi potvrzovani transakcei, bez ni by byl blochchain ztratil svoji neménnost a nezfalSovatelnost.

Transakce

Transakci rozumime piikaz opraviiujici k urcité akei v blockchainové siti, jsou to vSechna vstupni
data vlozena uzivatelem. U kryptomén se jedna o odeslani kryptoménovych tokent (jedine¢nych
digitalnich aktiv), v ptfipad€ jinych uziti miZe transakce znamenat uzavieni obchodu, registraci

doménovych jmen apod.

Peer-to-peer sit’
Decentralizovana komunikace mezi nejméné dvéma stranami, data jsou vyménovana napiimo

mezi témito ucastniky.

Proof of Work

Proof of Work je nejpouzivanéj$im konsensualnim algoritmem, ktery zajistuje oveétovani transakci
v blockchainu. Jeho funkce je zaloZzena na soutézeni s ostatnimi Ucastniky v siti pii feSeni
naro¢nych matematickych problému, které teSi pocitace dle vypocetniho vykonu, kterym
disponuji. Hlavni tlohou je zabezpecit, aby se vSichni ucastnici v blockchainové siti shodli bez

potteby centralni autority naptiklad na zapisu nového bloku.

1.3 Jak blockchain funguje
Transakce jsou nezavisle ovéfovany jednotlivymi uzly v siti a pokud se potvrdi, Ze je transakce

validni, blok se vytvoii a napoji se na jiny piedchézejici blok, tim vznika ,,chain® — fetéz. Tim se



1181 od tradi¢nich databazi, kde transakce ovétuje centralni autorita. Kazdy novy blok je zapecetén
unikatnim kli¢em, jehoz otisk navazuje na blok pfedchozi. Tim je zajiSténa kontinuita a je v
podstaté nemozné zpétné podvrhnout néjakou informaci faleSnou transakei. Pouziva se k tomu
kryptograficka hashovaci funkce, matematicky algoritmus zajiStujici integritu. V prostiedi

blockchainu jeho uzivatelé tedy diveéiuji funkci, ktera kryptograficky ovéiuje transakce.?

Zajimavosti je, ze blockchainové systémy jsou ve vétSin¢ piipadi uvefejnény s otevienym
zdrojovym kdédem (open source), to podporuje komunitu uzivateld, ktefi se podili na dal§im vyvoji

a vytvafi silnou kulturu, které se kolem této technologie vytvofila.*

Zdrojovy kod kryptomény Bitcoin, ktery je na blockchainu zaloZzen a byl zaroven prvotnim
projektem, kde byla tato technologie predstavena, byl uvetejnén pod open source licenci MIT. Je
tedy volné¢ ke uziti komukoliv zdarma. Podobné¢ je tomu i u jinych blockchainovych platforem, na

nichz funguji dalsi kryptomény.

1.4 Kilicové znaky technologie blockchain

Decentralizace — systém funguje bez centralizované divéryhodné strany, v dneSnim svéteé jsme
pfitom na pfitomnost prostiednikid zvykli a jejich ¢innosti divétujeme. Je tomu tak, kdyz si
zakladame ucet na socialni siti a tim zpfistupniujeme konkrétnimu zprostiedkovateli nase udaje
nebo pii koupi zboZzi pies internetovou stranku umoziujici prodej a ndkup jednotlivei (takovou
strankou je naptiklad eBay, ktery vytvari trh pro kupce a prodejce). V decentralizované siti mize
byt narocné presné zjistit, ktefi lidé jsou jejimi uzivateli nebo kde se nachazi. Je potom témér
nemozné urdit jurisdikci a odpovédnost v pripadé sporti.’> V takovém piipadé by nebylo mozné

poskytnout poSkozenym soudni ochranu.

3 GURKAYNAK, Géneng; YILMAZ, ilay; BENGI, Berk; YESILALTAY, Burak. D.; DIBBELL, J.; MOORE, R.
Intellectual property law and practice in the blockchain realm. Computer Law & Security Review [online] 2018,
vol. 34, no. 4, s. 2 [cit 15. 9. 2021]. ISSN  0267-3649. Dostupné z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0267364918302218

4 SHEALY, Matt. How open source underpins blockchain technology. In: opensource.com [online] 2020. [cit. 1. 12.
2021]. Dostupné z: https://opensource.com/article/20/10/open-source-blockchain

3> LYONS, Tom; COURCELAS, Ludovic; TIMSI, Ken. Legal and regulatory framework of

blockchains and smart contracts. EU BLOCKCHAIN OBSERVATORY AND FORUM [online].

201, S. 6 [cit. 10. 10. 2021]. Dostupné Z:
https://www.cublockchainforum.eu/sites/default/files/reports/report_legal v1.0.pdf
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Neménnost — data jsou replikovana mezi vSemi ucastniky a neni mozné je zménit, jsou totiz
schvalovana vSemi ucastniky sit€ a jsou potvrzena pouze v ptipad¢ shody vétSiny. Zmény na
blockchainu mlize byt dosazeno pouze zménou v zdpise vSech kopii blockchainu. Takové zmény
1ze docilit dvéma zptisoby, a to bud’ ptesvéd¢enim kazdého ucastnika sité k provedeni dané zmény
v jeho kopii zapisu nebo za pouziti obrovské vypocetni sily za ucelem vytvareni blokii mnohem
vetsi rychlosti nez ostatni uzivatelé sité. Tento zplisob je ale na vétsi siti velmi ndkladny, a proto

téméf neuskutecnitelny. ©

Vysoka mira bezpe¢nosti — vynechanim potieby centralni autority nikdo nemtize ovlivnit chovani
sit¢ ve svlj prospéch. Systém je zarovenn maximalné imunni vici vypadkiim, protoze soubézné

funguje na vSech pocitacich, které jsou do sité zapojeny.

Schvalovaci procesy jsou provadény konsensualnim zpisobem — kazdy blockchain funguje na
principu shody s ostatnimi ucastniky, jednotlivi Gcastnici si mezi sebou duvéfovat nemusi,

spoléhaji se na algoritmy, které tuto diveru vytvareji.

Distribuovanost — blockchain je vefejnou ucetni knihou, vSechny informace o prob¢hlych
transakcich jsou dostupné vSem. Nemusi to tak ale byt vzdy, v pfipadé soukromych a federativnich

blockchainti je ptistup k informacim dostupny jen pro vybrany okruh ucastnik.

Na rozdil od klasickych typa databazi, blockchain snizuje pravdépodobnost naruseni bezpecnosti
dat diky kryptografickym funkcim uzli, které kontroluji v§echny transakce. ’

Zajimava je také schopnost zapisu v blockchainu se replikovat. Pokud dojde k odpojeni nékterého
pocitace ze sit€ a ke smazani zdpisu na ném, po opétovném piipojeni tohoto pocitace k siti dojde

k automatickému zkopirovani zapisu z jiného pocitace ze sit¢ diky softwarovému protokolu.

Velkou vyzvou je také velké mnozstvi dat, které blockchain vytvafi. Data by kvili
decentralizované povaze musela byt ukladana na pocitace uzivatel. Neustaly vyvoj samotného
blockchainu, technologii obecné a predevsim velky pokrok ve vylepSovani kompresnich metod

nenasveédCuji, Ze by to v budoucnu mohlo znamenat zasadni problém.

® Tamtéz.

7 GURKAYNAK, Géneng; YILMAZ, ilay; BENGI, Berk; YESILALTAY, Burak. D.; DIBBELL, J.; MOORE, R.
Intellectual property law and practice in the blockchain realm. Computer Law & Security Review [online] 2018,
vol. 34, no. 4, s. 2 [cit. 15. 9. 2021]. ISSN  0267-3649. Dostupné  z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0267364918302218
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1.5 Blockchain jako platforma pro pievod hodnot

Jednou z nejvétsich nevyhod technologie blockchain, o niz se Casto diskutuje, je nizka rychlost
zpracovani transakci. Ta byva srovnavana s tradi¢nimi zpiisoby pievodu pen¢z VISA a PayPal.
Zatimco PayPal zvladne provést 155 transakci za sekundu, VISA primémeé 1 700, Bitcoin jich je
za stejnou dobu schopen provést pouze 4,6.% Srovnani s Bitcoinem je mozné povazovat za uéelové,
nebot” existuji jiné blockchainy, které jsou mnohem rychlejsi. To plati o platformé Ethereum, jez
zvlada 10-15 transakci za sekundu, ale s ptfichodem nové verze Ethereum 2.0 se ocekava velké

zrychleni na az 15 000 transakci za sekundu. Tato verze ma totiz vyuzit nové mechanismy.’

1.6 Druhy blockchainu

Blockchain mtzeme rozdélit do tii zakladnich skupin dle jeho povahy:

Verejny blockchain

Je otevieny vSem subjektim, ktefi se do n€¢ho chtéji zapojit, umoznuje ucastniklim odesilat a
potvrzovat provedené transakce, ovétfovat nové bloky, ¢ist v knize zdznamt a uzivat tato data. Je
kryptograficky Sifrovany a veSkeré rozhodovani je provadéno na zékladé¢ konsensu. Jako

nejznaméjsi priklady vetejného blochchainu mizeme uvést kryptomény Bitcoin nebo Etherum.

Soukromy blockchain

Jedna se o uzavieny druh sit€, do které mohou pfistupovat pouze opravnéné skupiny ¢i jiné
subjekty. VSichni ucastnici musi nejprve ziskat povoleni od provozovatele blockchainové site.
Nespornou vyhodou soukromého blockchainu je maly pocet zapojenych uzivateli, ktefi rychleji
dospéji ke konsensu. Uzaviend sit’ také poskytuje daleko vySsi miru soukromi, protoze do ni

mohou pfistupovat pouze opravnéné osoby.

Federativni blockchain

8L, Kenny. The Blockchain Scalability Problem & The Race for Visa-like Transaction Speed. Towards Data Science.
[online]. 30.1.2019. [cit. 10. 1. 2022]. Dostupné z: https://towardsdatascience.com/the-blockchain-scalability-
problem-the-race-for-visa-like-transaction-speed-5cce48f9d44

 ANISSIMOV, Konstantin. Ethereum vs Bitcoin — Similarities and Differences. Finextra [online] 2021. [cit. 10. 11.
2021]. Dostupné z: https://www.finextra.com/blogposting/19890/ethereum-vs-bitcoin---similarities-and-
differences
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Jde o castecné soukromy blockchain provozovany urcitymi skupinami nebo organizacemi ¢i

jinymi uzivateli.

1.7 Otazka etiky a ochrany soukromi

Blockchain mize zménit svét, miize znamenat transformaci v mnoha odvétvich a mit dopad na nas
zivot. Nelze proto opomijet problémy, dotykajici se soukromi a etiky, které mize blockchain
zpusobit. Skutecnost, ze neexistuje zadny organ, ktery by centralné spravoval a dohlizel na cely
systém, vyvolava ve velké ¢asti spolecnosti zna¢né pochyby. Lze jen domyslet, co by se mohlo
stat, kdyby se po zavedeni blockchainu jako hlavni technologie rozhodujici o podstatnych
otazkach objevila chyba v architektufe, kterd byla piehlédnuta. Co kdyZ budou nové vznikajici
systémy napadnuty a kdo z chyby ponese odpovédnost? Pokud budeme chtit t¢émto problémim
predejit, budeme muset nejdiive stanovit normy a piesné postupy, které se stanou zachranou
brzdou v piipadé€ nenadalych situaci. Existuje zde zarover riziko zranitelnosti vii¢i technicky méné

zkuSenym uzivateliim a lidmi s omezenym pfistupem k technologiim.

1.8 Tendence pravni regulace blockchainu v Evropé

Nejistota ohledné technologie blockchain miize odrazovat velké svétové spolecnosti od dalsiho
vyvoje. Zatim jen menSina lidi slySela o pojmu blockchain. Je tieba zvysit povédomi o ném, aby
vétSina spolecnosti chapala, jak technologie funguje. Proto i presvédcit zdkonodarce o dilezitosti
zakotveni blockchainu bude jist¢ zdlouhavé. Blockchain vyvolava celou fadu novy pravnich
otazek, je proto tieba pfehodnotit tradi¢ni pojeti regulace internetu a reagovat na nove vznikajici

decentralizované systémy.

Na poli Evropské unie je tfeba upozornit na definici blockchainu, kterou obsahuje usneseni
Evropského parlamentu ze dne 13. prosince 2018 o technologii blockchain: obchodni politika
orientovand na budoucnost (2018/2085(INI)). Evropsky parlament v tomto dokumentu v bod¢ A
definuje blockchain jako: ,, technologii soukromé distribuované ucetni knihy s kontrolou pristupu
(,,permissioned ), ktera se sklada z databaze slozené z po sobé nasledujicich bloku udaju, jez jsou
pridavany na zakladé konsensu provozovatelu sité . Evropsky parlament zohledituje vSechny
mozné vyhody technologie blockchain a navrhuje zptsoby vyuziti blockchainu v oblasti obchodu.
V bod¢ 9 pism. a) mimo jiné hovoii o pravech duSevniho vlastnictvi spojenych se zbozim a

padélcich. Technologie blockchain by umoznila posileni jistoty ohledné téchto prav. V bod¢ 34.



Zavéru vyzyva Evropskou Komisi k vytvotfeni horizontalniho strategického dokumentu o zavadéni

technologie mimo jiné i v oblasti dusevniho vlastnictvi.

Evropska komise a Generalni feditelstvi pro komunikacni sité, obsah a technologie finan¢né
podpofily vznik Evropského fora a stfediska pro sledovani technologie blockchain - ,,The EU
Blockchain Observatory & Forum® (déle jen ,,Forum*). Toto forum si klade za cil urychleni
blockchainovych inovaci a budovani fungujiciho prosttedi v Evropské unii. Vytvaii pratelské
prostiedi pro komunikaci a sdileni zkuSenosti ohledné blockchainu, zabyvé se budoucnosti této
technologie, je zdrojem informaci, monitoruje trendy v Evropé i celém svété a doporucuje
zpusoby, které maji potencial urychleni inovaci v této oblasti. Je tteba podotknout, Ze se jedna o
iniciativu, kterd nutné nezrcadli postoj Evropské komise nebo dokonce celé EU.!'® Forum v roce
2019 vydalo dokument zabyvajici se pravnimi otdzkami spojenymi s technologii blockchain a

Smart Contracts.!!

Finanéni a casovy ramec pro Digitalni Evropu na obdobi 2021-2027 stanovilo Nafizeni
Evropského Parlamentu a Rady 2021/694 ze dne 29.4.2021. Cilem tohoto programu je podporovat
a urychlit digitalizaci evropského hospodaistvi v celé¢ Evropské Unii. Dle tohoto programu dojde
k podpote kapacit Evropy v klicovych oblastech digitalnich technologii prostfednictvim jejich
rozséhlého zavadéni. V soukromém sektoru a v oblastech vetfejného zdjmu by takté¢z mélo dojit
k zvétSeni rozsahu a vyuzivani klicovych digitalnich technologii. Samotné toto natizeni v ¢lancich
7 a8 odst. 1 pism. 1), 1) odkazuje na podporu aplikaci technologie distribuované ucetni knihy (napf.

technologie blockchain).
V nésledujicich odstavcich prace piiblizuje pojeti regulace blockchainu dvou v tomto ohledu

nejprogresivngjSich evropskych zemi.

Svycarska regulace

Svycarsky Parlament 25. zafi 2020 jednohlasné schvalil navrh zakona, ktery ma pomoci

ptizptsobit federalni pravo rychle se vyvijejici oblasti distributed ledger technology (DLT).

10 FAQ EU Blockchain Observatory Forum. [online]. [cit. 6. 10. 2021], Dostupné z:
https://www.cublockchainforum.eu/faq

'L YONS, Tom; COURCELAS, Ludovic; TIMSI, Ken. Legal and regulatory framework of

blockchains and smart contracts. EU BLOCKCHAIN OBSERVATORY AND FORUM [online].

2019. [cit. 10. 10. 2021]. Dostupné z:

https://www.cublockchainforum.eu/sites/default/files/reports/report_legal v1.0.pdf


https://www.eublockchainforum.eu/faq
https://www.eublockchainforum.eu/sites/default/files/reports/report_legal_v1.0.pdf

Federélni rada posléze na svém zasedani 18. Cervna 2021 rozhodla o tc¢innosti federdlniho zdkona
o piizplsobeni federalniho prava rozvoji DLT a navazujici vyhlasky od 1. srpna 2021.'? Timto
krokem Svycarsko potvrdilo, Ze ma zajem stat se pritkopnikem na poli novych technologii. Nevidi
diivod, pro¢ se branit nezvratnému pokroku a feSeni naléza ve vytvoreni pravniho rdmce pro
legalizaci jiz fungujicich a provadénych praktik. Hlavnim divodem takového postupu byl
predev§im boj proti prani Spinavych penéz, k némuz v této oblasti ¢asto dochézi a umoznéni

obchodovani pomoci DLT.

Zakon je formulovan Siroce a nepousti se do technologickych podrobnosti z divodu mozné rychlé
a Casté novelizace zdkona, kviili vysoké rychlosti vzniku inovaci.!? Zakonodarci se vydali radé&ji
cestou zmén existujicich zakoni'4. Nékteré z téchto zmén nabyly G¢innosti jiz diive, a to 1. inora

2021.

Konkrétnimi a nejvyraznéj§imi pfinosy jsou nasledujici. Zména umoznujici bezpe¢né obchody
s pravy prostiednictvim elektronickych registrii.'> ReSen je naptiklad problém pravni jistoty
v pfipad¢ insolvence, kdy vyslovné stanovi oddé¢leni digitalnich aktiv, pokud dojde k upadku.

Vznika také novy druh licence pro systémy uréené k obchodovani s distribuovanymi ucetnimi
knihami.

Maltska regulace

Prezident Maltské republiky 20. ¢ervence 2018 schvalil se souhlasem Snémovny reprezentantii
zakon 5 (MDIA Act - Malta Digital Innovation Authority) ustavujici organ pod nazvem ,,Maltsky
ufad digitalnich movaci“ (MDIA). Tento ufad mé za kol regulovat, podporovat a spravovat
inovace dle hlavnich principt stanovenych timto zdkonem. KdyZ zakon mluvi o technologickych

inovacich, zminuje vyslovné také distribuované a decentralizované technologie.

12 Blockchain [online]. 19.10.2021 [cit. 23. 10. 2021].
https://www.efd.admin.ch/efd/en/home/digitalisierung/blockchain.html

3 HURRY, Stephanie. New tech act in Switzerland secures legal environment, allows blockchain to flourish. [online].
2021. [cit. 5. 10. 2021]. Dostupné z: https://www.imd.org/news/updates/new-tech-act-Switzerland-secures-
legal-environment-blockchain-flourish/

14 Jedna se mimo jiné o zakon zavazkovy, zdkon o mezinarodnim pravu soukromém, zakon o cennych papirech a
zékony tykajici se finan¢nich trhi.
15 Tamtéz.
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2 Autorské pravo

2.1 Pravo k nehmotnym statkiim a pravo dusSevniho vlastnictvi

Autorské pravo a prava s nim souvisejici se fadi do prav k nehmotnym statkim, tedy i do prav
dusevniho vlastnictvi. Pojem nehmotny statek ¢eska pravni uprava téméi nepouziva's. Definici je
proto tieba hledat v judikatufe a pravni nauce. Ta ho definuje nésledovné: ,,Nehmotnym statkem
se rozumi predmét vytvareny konkrétnim dusevnim obsahem, jehoZ objektivni vyraz, umozZiujici
jeho smyslové vnimani, je zpusobily byt predmétem spolecenskych vztahu, aniz by byl ztélesnén
v hmotné podobé.“!” 7 této definice vyplyva, ze nehmotny statek miZe existovat, i kdyz neni
vyjadien prostiednictvim hmotného substratu. Zasadnim kritériem, aby se mohl nehmotny statek
stat predmétem pravnich vztaht, je vSak moZnost jeho vyjadieni v objektivné smysly vnimatelné
podobé. Takovym zplsobem je naptiklad vyjadieni zvukem, obrazem nebo pismem, fadime sem

ale i vyjadreni, kterym lze porozumét pouze za pouziti stroje.

Pojem duSevni vlastnictvi byl poprvé na mezinarodni irovni vymezen pomoci demonstrativniho
vyétu v ¢l 2 odst. VIIL. Umluvy o ziizeni Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (World
Intellectual Property Organization — WIPO, dale jen ,,Umluva o WIPO®) z roku 1967, a to jako
,prava

- k literarnim, uméleckym a vedeckym diliim,

- k vkoniim vykonnych umélcu, zvukovych zaznamii a rozhlasovemu vysilani,

- k vynaleziim ze vSech oblasti lidské cinnosti,

- k védeckym objeviim,

- k prumyslovym vzoriim a modeliim,

- k tovarnim, obchodnim znamkam a znamkam sluzeb, jakoz i k obchodnim jménum a

obchodnim nazviim,

- na ochranu proti nekalé soutézi

16 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRIZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Toms,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zékon a piedpisy
souvisejici (v€etn¢ mezinarodnich smluv a evropskych pfedpisti): komentéi. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 27.
ISBN 978-80-7598-049-6.

ITKNAP, K., OPLTOVA, M., KRIZ J., RUZICKA M. Prava k nehmotnym statktim. Praha: Codex, 1994, s. 11. ISBN
80-901-1853-4.
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a vSechna ostatni prava vztahujici se k dusevni ¢innosti v oblasti prumyslové, védecke, literarni a

I3

umélecke.

Mezi zékladni znaky duSevniho vlastnictvi je teorii Casto fazena nehmotnost, docasnost,
teritorialita a hospodaiské uréeni/hospodaiska vyuzitelnost?'®. Docasnost prav duSevniho
vlastnictvi stanovuje zdkonodéarce za ucelem ochrany vetejného zajmu a rozvoje spolecnosti.
Zasada teritoriality, tedy omezeni poskytované ochrany na tizemi statu, je v dnes$ni dobé diky
mnoha mezindrodnim smlouvam jiz zvelké Casti prekonana. Setkdvame se s c¢astenym
sjednocenim na poli Evropské unie, kterého ale neni mozné dosahnout absolutné a celosvétove.
Vsechny staty totiz bud’ nechrdni stejné statky (je tomu tak kupfiikladu v pfipad€ databézi,
fotografii ¢i zemépisnych oznaceni) nebo stejné statky chrani, ale za splnéni odlisSnych podminek
(pro ochranu autorského dila pozaduji jedinecnost, jinde pouze piivodnost) ¢i je chrani stejné, ale
po rtiznou dobu (doba ochrany majetkovych prav autora). 1° Hospodaiska vyuzitelnost pfedstavuje
moznost prava duSevniho vlastnictvi majetkové zhodnotit.?’ Protikladem je uziti v rezimu tzv.

public domain,

Subjektivni prava autorska nalezejici do prav dusevniho vlastnictvi maji absolutni povahu, piisobi

tedy erga omnes, vici vSem a vznikaji ex lege.

2.2 Autorské pravo

Jednou z ¢asti prava dusevniho vlastnictvi je autorské pravo, prava s nim souvisejici a prava
pofizovatele databaze jako zvlastni pravo. Jedna se o pravni odvétvi zabyvajici se vlastnosti pro
celé lidstvo ptirozenou — tvofivosti. Pravé procesem tvorby vznikaji autorské dila a dal§i nehmotné

statky, které jsou pod ochranou prava autorského.

Zakladnim stavebni kamenem autorského prava je ¢l. 34 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod,
ktery zarucuje zakonnou ochranu prav k vysledklim tvir¢i ¢innosti. Autorské pravo je v ceském
pravnim systému fazeno pod pravo obcCanské. Obcansky zdkonik, ktery se pouzije subsidiarné
k zdkonu autorskému, obsahuje mnoho ustanoveni tykajici se prava autorského. Jedna se

predevsim o ustanoveni upravujici problematiku licen¢nich smluv.

18 SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2019, s. 37. ISBN 978-80-7502-240.

19 Tamtéz, s. 38.
20 Tamtéz, s. 37.
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Autorské pravo v objektivnim smyslu tedy popisuje vztahy mezi subjekty vznikajici z vytvatreni a
uzivani autorskych d¢l a dalSich nehmotnych statki, které dle autorského nebo jiného zakona

upravujiciho takové pravni vztahy, pozivaji autorskopravni ochrany.?!

Subjektivni autorské pravo upravuje prava autora k jeho autorskému dilu na zéklad¢ a v hranicich
autorského prava v objektivnim smyslu. Zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zmén¢ nékterych zakont v § 10 zakotvuje quasidualistické
pojeti subjektivniho prava autorského, a to vylu¢na prava osobnostni a vyuc¢na prava majetkova
coby absolutni prava.?? Jak prava osobnostni, tak i majetkova v sobé& totiz obsahuji prvky toho

druhého, proto se nejedna o koncepci €isté dualistickou.

Osobnostni prava autorska

Autorsky zédkon v § 11 upravuje osobnostni prava, mezi néZ se fadi pravo rozhodnout o zvefejnéni
svého dila, pravo osobovat si autorstvi, pravo na nedotknutelnost dila. Osobnostni prav autorskych
se autor nemuze vzdat ani je pfevést a zanikaji smrti autora. Po smrti autora jsou vSak tato prava
pod postmortalni ochranou ptiznanou zakonem dle § 11 odst. 5 AZ osobam autorovi blizkym,
pravnickym osobam sdruZujicim autory nebo piislusnému kolektivnimu spravei. Zadna osoba
odli$na od autora si tedy nikdy nesmi osobovat autorstvi k dilu, pokud je to obvyklé a nejedna se
o anonymni dilo, je povinna uvadét jméno autora a uZzivat dilo jen zplisobem nesnizujicim jeho

hodnotu.??

Majetkova prava autorska

Majetkova prava autorskd chrani ekonomické zajmy autora. Mezi majetkova prava autorska
fadime pravo dilo uzit a udélit jiné osobé smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava a jina
majetkova prava. Autorsky zdkon upravuje zplsoby uziti dila demonstrativné v ustanoveni § 12.
Pravo dilo uzit miizeme rozdélit na uziti dél vyjadfenych na hmotném substratu®* a t&ch, ktera jsou

vefejnosti sd€lovana v nehmotné podob&*. Mezi druhy uziti dél vyjadienych na hmotném

2l HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRiZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomas,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zékon a
predpisy souvisejici (v€etn¢ mezinarodnich smluv a evropskych ptedpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 26. ISBN 978-80-7598-049-6.

22 Tamtéz, s. 128.

23 Tamtéz, s. 135.

2%§13-17 AZ

25§ 1823 AZ
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substratu fadime rozmnoZovani, rozSifovani, pronajem, ptijcovani a vystavovani. Druhy uZziti dél
v nehmotné podob¢ jsou potom sd€lovani dila siti, zivé provozovani dila a jeho pienos,
provozovani dila ze zdznamu a jeho pfenos, vysilani dila rozhlasem nebo televizi, pfenos
rozhlasového nebo televizniho vysilani dila a provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani
dila. Vzhledem k tématu této prace, bude vice pozornosti vénovano uziti dél v nehmotné podobg,
a to konkrétné sdélovani dila vetejnosti pocitacovou nebo obdobnou siti dle § 18 AZ. Hlavnim
znakem tohoto druhu uziti je pfistupnost d€l v Case a na misté dle Majetkova prava smrti autora

nezanikaji a jsou predmétem dédictvi.

Autorské pravo k dilu vznika pravé okamzikem jeho vyjadieni v objektivné vnimatelné podob&?
Préavo autorské ale nenasleduje nutné osud véci, prostiednictvim které je vyjadieno, protoze jejim

zni¢enim nezanika.?’

2.3 Autorské dilo

Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym, a o zméné nekterych
zakont (autorsky zakon €. 121/2000 Sb.), ktery byl naposledy novelizovan zdkonem ¢. 94/2021
Sb. (Gprava zvefejiiovani pii epidemii COVID-19), definuje autorské dilo v ustanoveni §2.
Generalni klauzule obsazend v § 2 odst. 1 AZ obsahuje tfi zdkladni pojmové znaky autorského
dila a demonstrativni vycet druhti dé€l, odst. 2 potom tfi druhy d¢l, které nespliuji pojmové znaky
generalni klauzule, jsou tzv. quasidily a pomoci pravni fikce se za dila povazuji, pokud jsou

puvodni.

Z hlediska pfedmétu diplomové prace je tieba se zamétit na moznost elektronické podoby dila,
v niz mize byt navenek vyjadieno (§ 2 odst. 1 AZ), pokud jde o druhy d¢l tak na pocitacové
programy a databaze tak, jak jsou uvedeny v § 2 odst. 2 AZ.

Pojmové znaky autorského dila vCetné jedine¢nosti musi spliiovat i zpracovani podle ustanoveni
§2 odst. 4 AZ:
(4) Predmétem prava autorského je také dilo vzniklé tviircim zpracovanim dila jiného,

véetné prekladu dila do jiného jazyka. Tim neni dotceno pravo autora zpracovaného nebo

26K objektivné vnimatelné podob¢ viz podkapitola Prava k nehmotnym statktim a prava dusevniho vlastnictvi
27§ 9 odst. 2 AZ
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prelozeného dila, které stanovi moznost pfiznat pravo ochrany i dilim odvozenym od dila

puvodniho.

Naopak § 2 odst. 6 AZ vymezuje negativng, co se dilem stat nemize. Nasledujici ustanoveni §3

autorského zdkona pak vylucuje z ochrany dila ve vefejném z4jmu.

V zésad¢ az na stanovené vyjimky je autorské pravo chranéno proti zneuziti, protoze existuje
subjektivni pravo autora na ziskani hospodaiského prospéchu z vlastni tviirci ¢innosti — a naproti
tomu existuje vetfejny zajem na piistup k autorskym dilim a jejich vyuziti. Tento celospolecensky
zdjem zejména souvisi s uplatiovanim zakladnich prav, jako jsou svoboda projevu a pravo na
informace, pravo na vzdélani, nebo pravo pristupu ke kulturnimu bohatstvi. Je proto tieba vzdy
hledat rovnovahu mezi témito protichiidnymi zajmy — a autorské dilo uzivat bez souhlasu autora
jen ve vyjimecnych a zakonem stanovenych ptipadech. Jedna se o licence k uziti autorskych dé¢l,
které rozdé€lujeme na tzv. zakonné licence a licence smluvni. Jednim zptsobem, jak lze dilo uzit
je tedy na zaklad¢é smlouvy opravnujici k vykonu jeho uziti, licen¢ni smlouvy. Autorsky zdkon
pojem licence nepouziva. Druhym zplsobem je potom na zadklad¢ vyjimek a omezeni prava

autorského, ptfedevs§im zadkonné licence.

Na rozdil od diivejsi pravni upravy doslo v autorském zakoné ke zruSeni upravy licen¢nich smluv.
Nové licenéni smlouvy upravuje pouze § 2358-2389 OZ. Zde jsou také obsazena specidlni
ustanoveni pro licen¢ni smlouvy vychazejici z autorského zdkona a zvlastni ustanoveni pro
licen¢ni smlouvu nakladatelskou a pro pravo potizovatele databéazi. Licen¢ni smlouva podle této
upravy je nejcastéjSim prosttedkem legalniho transferu nehmotnych statkli a patfi mezi relativni
majetkova prava. Tato skutecnost plyne z ¢lenéni OZ a pravni teorie. Historicky licen¢ni smlouva
vychazi ze smlouvy ndjemni, protoZe licencni smlouva neni ni¢im jinym neZ prondjmem

nehmotného statku.

Z hlediska formy licen¢ni smlouvy rozliSujeme obligatorni pisemnou formu, oproti ptipadiim, kdy
pisemnd forma neni vyzadovéana. Z hlediska predmétu diplomové price je pisemna forma
vyZzadovana pouze u vyhradnich (vylu¢nych) licenci. V ostatnich pifipadech mtze smlouva
vzniknout jak ustné¢, tak konkludentnim projevem vile. Z hlediska dalSich naleZitosti je tfeba
zduraznit nalezitosti, bez kterych by smlouvu stihla sankce neplatnosti (relativni). Mezi podstatné
nalezitosti tedy patfi pfesné oznaceni predmétu smlouvy a taktéz zpisobu, jakym mulze byt

predmét uzivan. Na rozdil od diivejsi pravni upravy jiz vSak neni podstatnou nalezitosti cena ¢i
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alespont zpiisob jejiho ureni. Mezi nepodstatné naleZitosti, byt velmi dilezité, patii Casové

omezeni, teritorialita a urceni, zda je mozné poskytovat tzv. podlicence.

Smluvni licence upravuje ¢ast ctvrta hlava II. dil 2. oddil 5. ob¢anského zakoniku. Na uzavirani
licen¢nich smluv se kromé& Jedna se tedy, mimo pfedmétu, odmény a doby vyuZiti autorského
dila, také 0 zpisob, jakym muze byt dilo uzivano.
Autorsky zékon pracuje s pojmem rozmnozovani v § 13, kde ho definuje jako ,,zhotovovani
docasnych nebo trvalych, primych nebo neprimych rozmnozenin dila nebo jeho casti, a to
Jakymikoli prostredky a v jakékoli formeé . Dle riznych kritérii se rozmnozeniny déli do nékolika
kategorii.?® Pravni iprava rozmnoZenin se vztahuje také na rozmnozeniny digitalni. To potvrzuje
clanek 10 spolecného prohlaseni WCT, ktery dovoluje vyjimky a omezeni autorského prava
roz§ifit na digitalni prostiedi.?’ Pokud jde o dé&leni kopii na pfimé a neptimé, v piipadé digitalnich
rozmnozenin ztraci na vyznamu, protoze ty jsou ve vétSing piipadi identické. To znamend, ze

kopii Ize zaménit s originalem.

Z hlediska obsahu licenéni smlouvy pro NFT je dilezité stanoveni zplsobu uziti dila vetné
potizovani kopii a digitalniho rozmnozovéni. Tato ujednani musi byt zfejma4, jak ve vztahu autor
dila-trzi$té NFT, tak ve vztahu trzi§t€¢ NFT-nabyvatel. Nemélo by dochazet k tomu, ze trzis§t¢ NFT
bude distribuovat (prodavat) tokeny, u nichz nezanikla autorskoprdvni ochrana anebo takové, u
kterych autor nedal souhlas k pofizovani rozmnoZzenin. Sice fikame, ze blockchain pfesné eviduje
jednotlivé smluvni operace, avSak nelze nepfipustit, Ze by specialisté se dokadzali nabourat i do
takového smluvniho fetézce. Pofizovani rozmnoZenin musi byt tedy pevné zakotveno a ohranic¢eno
ve v§eobecnych obchodnich podminkach daného trzisté. Je potom na autorech a nabyvatelich, aby
pted jakoukoliv operaci v ramci poskytnuti dila nebo ndkupu NFT dikladné provéfili tyto
podminky tak, aby nasledné nezjistili, Ze uzavienim Smart Contractu bud’ poskytli sva autorska
prava v nepiimeéfeném rozsahu anebo zakoupili NFT, u néhoz nedal autor souhlas s digitalnim
rozmnozovanim podkladového dila anebo bylo expedovano takové mnozstvi rozmnozenin, které

podstatné snizuje hodnotu zakoupeného tokenu.

28 Shrnuti kritérii a kategorizaci jednotlivych druhti rozmnoZenin viz. TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon.
Komentar. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007, 989 s. ISBN 978-80-7179-608-4.

29 Spoleéné prohlaseni k ¢lanku 10 smlouvy Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o pravu autorském Zeneva
1996 ze dne 20. prosince 1996. In: CODEXIS ACADEMIA [pravni informacni systém]. ATLAS consulting [cit.
3.6.2022].
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V budoucnu bude proto tieba, aby zdkonodarné instituce upravily s potiebnou mirou podrobnosti

vSechny zavazkové vztahy vznikajici v ramci obchodu s NFT.

Zakonné vyjimky a omezeni autorskych prav jsou stanoveny v ¢asti prvni hlavy 1. dil 4 autorského
zakona, a déle jsou stanoveny vyjimky vztahujici se k pocitacovym programiim v ¢asti prvni hlava
I. dil 7, zejména v §66 odst. 1 autorského zakona. Cesky pravni fad pfitom vychézi
z mezinarodnich a unijnich ptedpisi, napt. Bernské timluvy, a tiistupiiovy (téz trikrokovy) test,
ktery se pouziva pro promitnuti zasady proporcionality®® v autorském pravu, tedy poméfovani

dvou proti sob¢ stojicich zajmd, je inkorporovan v ustanoveni §29 odst. 1 autorského zakona.

Volné vziti dila je ve smyslu ustanoveni §30 odst. 1 autorského zakona uZiti pro osobni potiebu
fyzické osoby, jehoz ucelem neni dosazeni pfimého nebo nepiimého hospodarského prospéchu,
pokud autorsky zakon nestanovi jinak. Téz pro volné uziti dila stanovi zdkon aplikaci
ttistupniového testu. Tti predpoklady (stupné):

1. Lze jej uplatnit pouze v pfipadech stanovenych zakonem.

2. Uziti dila musi byt provedeno v souladu s béznym zpiisobem pro jeho uzivani.

3. Uzitim nesmi byt dotéeny opravnéné zajmy autora.
Volné uziti dila ¢esky zdkonodarce viibec nepovazuje za jeho uziti. Autorské pravo je totiz
zalozeno na zasad¢ oddéleni soukromé sféry od sféry hospodaiské, coz se pravé v institutu volného
uziti projevuje. Pokud tedy volné uziti splituje vSechny pfedpoklady, jak jsou vySe uvedeny, v¢.
absence pifimého nebo nepiimého prospéchu, neni nijak autorskym zdkonem chranéno a
sankcionovano. Prikladem takového uziti miize byt osobni zdbava, studium ¢i pouha zvédavost.
Ze stavajiciho vykladu se pfitom osobni potfebou nemysli pouze potieba konkrétni osoby, ktera
dila uziva, ale i ¢lentl jeji domacnosti, popt. jinych individualné urc¢enych blizkych osob.
Negativni vymezeni volného uziti je stanoveno v ustanoveni §30 odst. 3 autorského zakona, které
zasahuje obecné feceno do ,,IT technologii®, kdy z volného uZiti vylucuje pocitacové programy ¢i
elektronické databaze, a to i pro osobni potiebu fyzickych osob, ¢i vlastni vnitini potiebu osoby
pravnické nebo podnikajici fyzické osoby. Dle tohoto ustanoveni je také zakazano rozmnozovani

takovych dél i pro tyto potieby.

30 SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska uebnice. 2. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2019, s. 127. ISBN 978-80-7502-240.
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Neopravnéné uziti autorského dila
Za neopravnéné uziti autorského dila hrozi podle intenzity zdsahu postihy dle nasledujicich
ustanoveni:

e 8§40 a nasl. autorského zakona

V prvnim odstavci je zakotveno pravo autora, do jehoz prava bylo neopravneéné zasazeno
nebo jehoz pravu hrozi neopravneny zdasah, muze domdahat se zejména

a) urceni sveho autorstvi; b) zakazu ohrozeni svého prava, véetné hrozictho opakovani,
nebo neopravnéného zdasahu do svého prav’!; c) sdéleni udajii o zpiisobu a rozsahu
neopravneného uziti, o piivodu neopravnéné zhotovené rozmnozZeniny ci napodobeniny
dila, o zpusobu a rozsahu jejiho neopravneného uziti, o jeji cené, o cené sluzby, ktera s
neopravnenym uzitim dila souvisi, a o osobdch, které se neopravneného uziti dila ucastni,
véetné osob, kterym byly predmétné rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila urceny za ucelem
jejich poskytnuti treti osobé, a rovnéz informaci o skutecnostech rozhodnych pro vysi
odmény podle § 24 a §25%; d) odstranéni ndsledkii zasahu do prava; e) poskytnuti
priméreného zadostiucinéni za zpusobenou nemajetkovou ujmu, zejména 1. omluvou, 2.
zadostiucinenim v penezich, pokud by se priznani jiného zadostiucinéni nejevilo
postacujicim®; f) zdkazu poskytovani sluzby, kterou vyuzivaji tieti osoby k porusovani
nebo ohroZovani prdava autora.

S tim, ze opatfeni dle odst. 1 pism. d), které miize spocdivat ve stazeni neopravnéné
zhotovené rozmnoZeniny34, stazeni z obchodovani a zni¢enim neopravnéné zhotovené

rozmnozeniny3>, znifeni neopravnéné zhotovené rozmnozeniny?°, ¢i znienim nebo

31 zejména zdkazu neopravnéné vyroby, neopravnéného obchodniho odbytu, neopravnéného dovozu nebo vyvozu

originalu nebo rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila, neopravnéného sdélovani dila vefejnosti, jakoz i neopravnéné
propagace, vetné inzerce a jiné reklamy,

32 prava na informace podle tohoto ustanoveni se autor miize domahat vii¢i osobg, ktera do jeho prava neopravnéng
zasahla nebo je neopravnén¢ ohrozila, a dale zejména vuci osobe, ktera
1. ma nebo méla v drzeni neopravnéné zhotovenou rozmnozeninu ¢i napodobeninu dila za ucelem ptimého nebo
nepfimého hospodaiského nebo obchodniho prospéchu,

2. vyuziva nebo vyuzivala za ti¢elem pfimého nebo nepiimého hospodarského nebo obchodniho prospéchu sluzbu,
ktera neopravnéné zasahuje nebo zasahovala do prava autora nebo je neopravnén¢ ohrozuje nebo ohrozovala,

3. poskytuje nebo poskytovala za ucelem pfimého nebo nepiimého hospodarského nebo obchodniho prospéchu
sluzbu uzivanou pii ¢innostech, které neopravnéné zasahuji do prava autora nebo je neopravnéné ohrozuji,

4. byla oznacena osobou uvedenou v bodé 1, 2 nebo 3 jako osoba, ktera se ucastni pofizeni, vyroby nebo distribuce
rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila anebo poskytovani sluzeb, které neopravnéné zasahuji do prava autora nebo je
neopravnéné ohrozuji, nebo

5. je osobou povinnou podle § 24 odst. 6 nebo § 25 odst. 2,

33 pokud by se p¥iznani jiného zadostiu¢inéni nejevilo postatujicim; vysi penézitého zadostiu¢inéni uréi soud, ktery
ptihlédne zejména k zavaznosti vzniklé ujmy a k okolnostem, za nichz k zasahu do prava doslo; tim neni vyloucena
dohoda o narovnani,

34 &i napodobeniny dila nebo zafizeni, vyrobku nebo sou¢astky podle § 43 odst. 2 z obchodovani nebo jiného uZiti,

35 ¢i napodobeniny dila nebo zafizeni, vyrobku nebo souéastky podle § 43 odst. 2,

36 &1 napodobeniny dila nebo zafizeni, vyrobku nebo soucastky podle § 43 odst. 2,

18



odstranénim materidli a nastroji pouzitych vyluéné nebo prevazné k vyrobé neopravnéné
zhotovené rozmnozeniny®’, musi byt primérené zdvaznosti poruSeni prava a musi byt
prihlédnuto k zajmiim tietich osob, zejména spotiebitelii a osob jednajicich v dobré vire.

Dale je pak v odst. 4 tohoto ustanoveni zakotveno, ze Pravo na nahradu skody a na vydani
bezdivodného obohaceni podle zviastnich pravnich predpisu zustava nedotéeno; s tim, ze
misto skutecné uslého zisku se autor miize domahat nahrady uslého zisku ve vysi odmény,

kterd by byla obvykld za ziskani takové licence v dobé neoprdavnéného nakladani s dilem.®

e §105a— 8§105¢ autorského zakona

V téchto ustanovenich jsou upraveny prestupky fyzickych osob, podnikajicich fyzickych
osob a pravnickych osob, piestupky kolektivnich spravct a nezavislych spravct.

Fyzicka osoba se dopusti ptestupku tim, ze a) neopravnéne uzije autorské dilo, umélecky
wkon, zvukovy ci zvukové obrazovy zaznam, rozhlasové nebo televizni vysilani nebo
databazi, b) neopravnéné zasahuje do prava autorského zpiisobem uvedenym v § 43 odst.
1 nebo 2 anebo v § 44 odst. 1, nebo c) jako obchodnik, ktery se ucastni prodeje originalu
dila umeleckého, nesplni oznamovaci povinnost podle § 24 odst. 6., pti¢emz za prestupek
podle odstavce 1 pism. a) lze ulozit pokutu do 150 000 K¢ a za piestupek podle odstavce
1 pism. b) nebo c¢) pokutu do 100 000 K¢; ptestupek projednava v pienesené puisobnosti
obecni tfad obce s rozsifenou plisobnosti, v jehoZ izemnim obvodu byl piestupek spachan,
ten také vybird a vymaha ulozené pokuty.

Préavnické a podnikajici fyzickd osoba se dopusti pfestupku na poli autorského zakona tim,
ze se dopusti prestupku tim, Ze a) neoprdavnené uzije autorské dilo, umélecky vykon,
zvukovy ¢i zvukove obrazovy zaznam, rozhlasové nebo televizni vysilani nebo databazi, b)
neopravnéné zasahuje do prava autorského zpiisobem uvedenym v § 43 odst. 1 nebo 2
anebo v § 44 odst. 1,

¢) jako obchodnik, ktery se ucastni prodeje originalu dila uméleckeho, nesplni oznamovaci
povinnost podle § 24 odst. 6, d) vykonava kolektivni spravu, aniz ji bylo udéleno opravnéni
podle § 96a, e) neoznami ministerstvu skutecnosti podle § 101f odst. 2, nebo

1) se jako osoba, ktera hodla vykondvat nebo vykonava cinnost nezavislého spravce prav,

neprihlasi k evidenci podle § 104b odst. 2. Ptitom za piestupek Za prestupek podle

37 &1 napodobeniny dila nebo zafizeni, vyrobku nebo soudastky podle § 43 odst. 2,

38 Vy3e bezdlivodného obohaceni vzniklého na strané toho, kdo neopravnéné nakladal s dilem, aniZ by k tomu ziskal
potiebnou licenci, ¢ini dvojndsobek odmény, ktera by byla za ziskani takové licence obvykla v dobé neopravnéného
nakladani s dilem.

19



odstavce 1 pism. d) lze ulozit pokutu do 500 000 K¢, za ptestupek podle odstavce 1 pism.
a) nebo f) pokutu do 150 000 K&, za prestupek podle odstavce 1 pism. b) nebo ¢) pokutu
do 100 000 K¢ a za piestupek podle odstavce 1 pism. e) pokutu do 50 000 K¢ s tim, ze
prestupky podle § 105b odst. 1 pism. d) az f) projednava Ministerstvo kultury, které také
ulozené pokuty vybird a vymaha. Pokuty ulozené ministerstvem jsou piijmem Statniho

fondu kultury Ceské republiky.

§270 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik

Podle prvniho odstavce ten, kdo neoprdavnéné zasdahne nikoli nepatrné do zdkonem
chranénych prav k autorskému dilu, uméleckému vykonu, zvukovému ci zvukovée
obrazovému zaznamu, rozhlasovému nebo televiznimu vysilani nebo databdzi, bude
potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci. Druhy
a tfeti odstavec tohoto ustanoveni pak obsahuji tzv. kvalifikované skutkové podstaty
v piipadech, kdy a) ¢in uvedeny v odstavci 1 vykazuje znaky obchodni ¢innosti nebo jiného
podnikani, b) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch nebo
zplisobi-li tim jinému znacnou skodu, nebo c) dopusti-li se takového cinu ve znacném
rozsahu, a dale pak kdy a) ¢inem uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného pachatel
ziskad prospech velkého rozsahu nebo zpiisobi-li tim jinéemu skodu velkého rozsahu, nebo b)

dopusti-li se takového cinu ve velkém rozsahu.

2.4 Mezinarodni prameny

Na mezinarodnim poli existuji dv€é nejvyznamnéj$i mezinarodni organizace, které ob¢ sidli ve

Svycarské Zeneve a které zajiStuji, resp. zastituji sjednavani multilateralnich mezinarodnich

smluv — a jsou taktéz povéfeny jejich spravou.

Jedna se o Svétovou organizaci dusSevniho vlastnictvi (WIPO) zaloZenou v r. 1967 a zaclenénou

do organiza¢ni struktury Organizace svétovych narodt (OSN) a Svétové obchodni organizace

(WTO) zalozené v r. 1995. WIPO spravuje vétSinu autorsko-pravnich mezinarodnich smluv, v¢.

Bernské umluvy, a WTO spravuje tzv. Dohodu TRIPS?®. Zkratka TRIPS (Trade-Related Aspects

of Intellectual Property Rights) pfestavuje dohodu o obchodnich aspektech prav k dusevnimu

39 SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska udebnice. 2. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2019, s. 388. ISBN 978-80-7502-240.

20



vlastnictvi uzavienou v r. 1994, a tvofi ptilohu Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace.
Tato dohoda rozsifila problematiku vztahti dusevniho vlastnictvi v rdmci mezinarodniho
obchodu®. Stanovuje minima pro ochranu dusevnich prav, dale fesi problematiku donucovacich
mechanismil, ¢imz se stdva ustfedni platformou pro feSeni sporii dusevniho vlastnictvi na
mezinarodni Urovni. Uklada stathm konkrétni zdvazky v oblasti dodrZzovani prav duSevniho

vlastnictvi, avSak oblast IP a blockchainu neupravuje.

-----

naplnéna uzavienim nejstar$i mezinarodni imluvy v oblasti autorského prava - Bernska imluva
a ochrané literarnich a uméleckych dél zr. 1886. Posledni revize této timluvy byla provedena
v Patizi v r. 1971 a pro jeji oznaceni se pouziva zkratka RUB (Revidovana imluva bernskd). Tato
umluva zakotvuje zékladni principy a minimalni standardy autorsko-pravni ochrany. Zavadi také
déleni autorskych prav na prava osobnostni a majetkova a stanovi také dobu, po kterou jsou
autorska dila chranéna. Jejim hlavnim vyznamem zistavé automaticky vznik autorského prava bez
nutnosti formalné registrovat dilo. Bernskd umluva nestanovuje jedinecnost dila jako podminku
k ochran€ a tim umoziuje ochranu i pocitaCovym programiim a databdzovym systémim. Tato
zasadni imluva dala vzniknout organizaci, specializované agenture OSN - Svétové organizaci
dusevniho vlastnictvi (WIPO), které se od roku 1967 podili na jeji spravé a dodnes patii prvenstvi
v mezinarodni ochrané dusevniho vlastnictvi. K dne$nimu dni je ¢lenem WIPO 193 statt.*! Jsou
mezi nimi rozvinuté, ale 1 rozvojové staty. Ty maji poctem vétSinu, a tudiz obrovsky vliv na

smé&fovani organizace.*> WIPO spravuje 26 mezinarodnich smluv.

Jako pramen autorského prava v digitdlnim véku l1ze povazovat dv€ smlouvy, které byly piijaty
v ramci WIPO v r. 1996. Jedna se o:
e Smlouva WIPO o pravu autorském (World Intellectual Property Organization Copyright
Treaty — WCT),

40 http://www.wto.org/english/thewto e/whatis_e/tif e/agrm7_e.htm

4! Dostupné z: www.wipo.int/members/en/

42 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRIZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomaés,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zakon a
predpisy souvisejici (veetné mezinarodnich smluv a evropskych predpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 788. ISBN 978-80-7598-049-6.
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e Smlouva WIPO o vykonech vykonnych umélcii a zvukovych zaznamech (World

Intellectual Property Organization Performance and Phonograms Treaty — WPPT)

Ob¢ tyto smlouvy zakotvuji pravo na sd€lovani autorskych dél vetejnosti, v¢. zpristupnéni
zvukovych zdznamt. Byla to pravé Smlouva WIPO o pravu autorském, ktera umoznila aplikaci

zasad z Bernské konvence do prostfedi internetu digitalizovaného svéta.

Na trovni Evropské unie existuje cela fada natizeni a smérnic, které se autorského prava tykaji.
Jedna se o nasledujici smérnice a nafizeni:
e Smérnice o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi®3,
e Smérnice o pravni ochrané poc¢itacovych programi*4,
e Smérnice o nékterych povolenych zplisobech uZiti osifelych d&l*,
e Smérnice o kolektivni spravé autorského prava a prav s nim souvisejicich, a udélovani
licenci pro vice izemi k praviim k uZiti hudebnich dél online na vnitinim trhu*®,
e Smérnice o elektronickému obchodu?’,
e Nafizeni o preshrani¢ni pfenositelnosti online sluzeb poskytovanych v ramci vnitiniho
trhu*®,
e Informac¢ni smérnice*’; co to je informaéni spole¢nost definuje Eeska terminologické
databdze knihovnictvi a informacni védy: ,, Spolecnost zaloZend na integraci informacnich
a komunikacnich technologii do vSech oblasti spolecenského Zivota v takové mire, Ze
zasadné méni spolecenské vztahy a procesy. Narust informacnich zdrojii a komunikacnich
tokit vzrusta do té miry, Ze ho nelze zvladat dosavadnimi informacnimi a komunikacnimi

technologiemi”’

43 Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. 4. 2004, o dodrzovéni prav dusevniho vlastnictvi,
4 Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. 4. 2009, o pravni ochrané po¢itadovych programii
45 Smémice Evropského Parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. 10. 2012, o n&kterych povolenych zpiisobech uziti
osifelych dél

46 Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2014/26/EU ze dne 26. 2. 2014, o kolektivni spravé autorského prava a
prav s nim souvisejicich, a udélovani licenci pro vice tizemi k praviim k uziti hudebnich dél online na vnitinim trhu
47 Smé&rnice Evropského Parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. 6. 2000, o n&kterych pravnich aspektech sluzeb
informacni spolecnosti, zejména elektronického obchodu na vnitinim trhu

48 Nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2017/128 ze dne 14. 6. 2017, o pieshrani¢ni pienositelnosti online
sluzeb poskytovanych v ramci vnitiniho trhu

49 Smémice Evropského Parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. 5. 2001, o harmonizaci ur&itych aspektli autorského
prava a prav s nim souvisejicich v informaéni spole¢nosti (dale jen ,,Informaéni smérnice*)

50 Jona§ Zdengk. Informaéni spoleénost. KTD: Ceskd terminologicka databaze knihovnictvi a informaéni védy
(TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR, 2003 [cit. 10. 1. 2022]. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/publ/ktd/00000/04/000000468.htm
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V soucasné dob¢ se snazi Evropska komise rliznymi navrhy pfizpisobovat aktudlni pravni upravu
pottebam informacni spolecnosti. Zatim vSak panuje neochota stati vytvoftit jednotny nadnarodni

systém autorského prava ptizplisobeny souasnym potiebdm a vyvoji informacnich technologii.

2.5 Pravni ochrana po¢ita¢ovych programii

Autorsky zakon chrani v souladu s mezinarodnimi smlouvami i pocitacové programy, a to v § 2
odst. 1 a § 66 AZ. Za dilo se tedy povazuje pocitacovy program, je-li pivodni v tom smyslu, Ze je
autorovym vlastnim duSevnim vytvorem. Nemusi vSak na rozdil od ostatnich dél byt jedinecny,
postaci pouze naplnéni prvni véty § 2 odst. 2 AZ. Stejnym zplisobem je ochrana koncipovana také
ve Smérnici Evropského Parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. 4. 2009, o pravni ochrané
pocitaCovych programii v €l. 1 odst. 3. Pocitacovy program je chranén jako dilo literarni, vzhledem
k tomu, ze zdkon neobsahuje Zadnou specialni Gpravu tykajici se prave literarnich dél, ma tenhle

fakt spiSe formalni vyznam.

Pti hodnoceni, zda program splnuje kritéria pro ochranu autorskym zakonem, je tieba se zabyvat
vzdy, zda tyto spliuji pojmové znaky stanovené § 2 odst. 1 AZ anebo alesponl zda jsou piivodni
vytvoiené vlastni dusevni ¢innosti dle § 2 odst. 2 AZ. Pokud se bude jednat pouze o jednoduché
rutinni pocitatové programy, nebudou tyto autorskym prdvem chranény. Na rozdil od oblasti
blockchain, i pfes zatim kusou pravni Gpravu, se v praxi jiz fesi spory o ochranu autorskych prav
pocitacovych programil. VétSinou otazku ptivodnosti a jedinecnosti musi stanovit soudni znalec,
ktery zkouma nejen zdrojovy kéd, ale i strukturu a uspotadani daného programu vcetné
komunikace programu s uzivatelem, a na zaklad¢ znaleckého posudku potom soud jako otdzku
pravni tesi, zda konkrétni program spada ¢i nespada pod ochranu autorského zédkona. V oblasti
blockchainu zatim samoziejmé neexistuje zadna judikatura také proto, Ze prakticky neexistuje
adekvatni pradvni uprava. Soucasna Ceskd pravni Uprava prakticky znemoziiuje vytvoreni tzv.
volnych programii (public domain) a neumoZziiuje ani dle § 30 odst. 1 AZ zhotovovat
rozmnoZzeniny pro vlastni potiebu. Nastésti tato tvrdd omezeni jsou zmirnéna v § 66 AZ, ktery

stanovi vyjimky.

Ochrana pocitacovych programl byla v ¢eském pravu poprvé zakotvena novelizaci autorského
zakona €. 35/1965 Sb. novelou — zak. ¢. 89/1990 Sb. Do té doby nebyla sice ochrana pocitacovych

programu autorskym zakonem vyloucena, avSak existence ochrany byla dovozovéna pravni teorii

23



od ucinnosti novely 89/1990 Sb. Pak ochrané podléhaly jen ty pocitatové programy, které
spliovaly pojmové znaky autorského dila dle § 2 odst. 1 AZ. Soucasny autorskd zakon ochranu
pocitaCovych programi rozsifil, jak je uvedeno vyse, 1 na programy, které sice nespliiuji definici
pravnimi pfedpisy, byla zhojena prechodnym ustanovenim soucasného autorského zakona, ktery

tento nedostatek zhojil se zpétnou tcinnosti (§ 106 odst. 4 AZ).
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3 Smart Contracts

V nejriznéjSich oblastech spolecenského a ekonomického Zivota se dnes hojné setkavame
s vyuzitim takzvanych chytrych kontrakt (Smart Contracts) a jako kazdy novy fenomén vyvolava
spoustu otizek. Ze se jedna o dilezity vyvojovy milnik, dokladd vyjadfeni Svétového
ekonomického fora (WEF), které chytré kontrakty oznacilo za ustfedni prvek ¢tvrté priimyslové
revoluce. V soucasné dobé neexistuje zadna oficialni definice pro pojem ,,Smart Contract®,
muzeme ale pouzit obecné platné vymezeni, ze chytrd smlouva je ,.kontrakt, ktery je automaticky
provadén programem.“, tuto definici vSak pro jeji obecnost neni vhodné povazovat za dostatecnou,
ptihodnéjsi definice tiké, ze ,,Smart Contract je dohoda stran uchovana v podobé zdrojového kddu
zaznamenaného na blockchainové platformé, ktera zajist'uje nezavislost a automatické provedeni
smart kontraktu na zakladé predem urenych podminek.“(2) Tyto samovymahatelné a
samovykonatelné pocitacové smlouvy by mohly iniciovat zasadni zménu v chapani a fungovani
nasi pravni praxe. Nazory odbornikl se Casto rozchazi v tom, zda je mozné chytrou smlouvu
nazyvat smlouvou nebo pouze souborem piikazl, tedy uz samotné slovo ,,smlouva® v tomto
spojeni implikuje urcity predpoklad, ktery nereflektuje skute¢nost. Jedna se tedy o dohodu stran
provadénou pocitacovym programem, ktery obsahuje smluvni podminky zaznamenané pomoci
zdrojového koédu na blockchainové siti a které lze naprogramovat dle predstav stran.’! Strany
predem urc¢i podminky, za nichz bude smlouva provedena, a to dle ptedem stanovenych podminek
pomoci nezavislého blockchainu.>> Po splnéni nebo poruSeni stanovenych podminek dojde
k pfedvidanym nasledkiim.’3 Ani v piipadé chytrych smluv se nemusi jednat pouze o zavazky
dvoustranné. Napiiklad na siti Ethereum>* je dnes mozné provést pievody mezi vice stranami nebo

ruznych druhti statkd.

Co se formy smluv, a tedy i chytrych kontraktt tyka, stanovuje ob¢ansky zakonik zasadné princip
bezformalnosti. V piipad¢ vyhradnich licencnich smluv a licenci, které maji byt zapsany do
vetejného seznamu je vSak vyzadovéana pisemnd forma smlouvy tak, jak stanovi § 2358 odst. 2

OZ. Bezformalnost se uplatiiuje i v pravu EU. To potvrzuje napiiklad ¢lanek 2:101 Zasad

>l ZABRANSKY, Adam. Uvod do prava smart kontraktli. [online]. 22.3.2019 [cit. 1. 10. 2021]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/uvod-do-prava-smart-kontraktu-cast-1-109049.html

32 SAVELYEYV, Alexander. Contract Law 2.0: «Smart» Contracts As the Beginning of the End of Classic Contract
Law. National Research University Higher School of Economics, 2016. str. 2. [cit. 20. 9. 2021]. K dispozici zde:

33 Podminkou mize byt registrace prava dusevniho vlastnictvi v seznamu nebo pfevod penéz. Pokud se kuptikladu
jedna o kupni smlouvu dojde po obdrzeni dokumentt k prevodu kupni ceny.

>4 Umoziuje to programovaci jazyk Solidity.
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evropského smluvniho prava (Principles of European Contract Law, PECL), dokumentu ptfednich
evropskych akademik, ktery nevyzaduje pro existenci smlouvy zadnou konkrétni formu, dokonce
vyslovné uvadi nepovinnost formy pisemné.’® Stejné ustanoveni lze najit v ¢lanku 11 Umluvy
OSN o mezinarodni koupi zbozi (United Nations Convention on Contracts for the International

Sale of Goods, CISG).

Nejpodstatn€jsi odliSnosti chytré smlouvy od smlouvy tradicni je jiz zminéna vlastnost
automatického vykonani. U klasickych smluv jsme vzdy zavisli na viili druhé strany dostat svym
zavazktim a v ptipad¢ jejich nedodrzeni miize byt strana ke splnéni zadvazku donucena soudnim
systétmem — to s sebou ovSem pfindsi nejenom finan¢ni néklady, ale i ¢asovou prodlevu ve
vymahani. Chytra smlouva snizuje riziko v potieb¢ divéry mezi stranami, ty se nemusi spoléhat

na tieti stranu, ale divetuji chytrému kontraktu.

Tato vlastnost automatického vykondvani je ovSem zdroven podstatnym omezenim, jelikoz u
vetsiny ptipadi nelze vzdy zajistit jistotu v plnéni. Potvrdit to 1ze na piikladu jednoduché smlouvy
o zépujcce penéz, kdy véfitel zapiijci ur€ity penézni obnos za podminky, ze dluznik bude splacet
kazdy mésic smluvenou splatku. Aby byla naplnéna podminka chytré smlouvy o jistoté splnéni
zavazku a automatického vykonani, musela by chytrd smlouva dluZznikovi pfedem celou dluznou
castku sloZit do uschovy, timto krokem postrad4 uzavieny kontrakt jakykoli smysl. Obecné lze
tedy fici, Ze vyuziti chytrych smluv je omezeno pouze na vyuZiti pro digitalizovana aktiva nebo

vSude tam, kde Ize vlastnictvi digitaln¢ evidovat.

Chytra smlouva je v kone¢ném dusledku série na sebe navazujicich podminek, které jsou
vykonavéany podle pfedem stanového kdédu, a ne vSechny podminky lze pouZzit pro vSechna
ustanoveni smlouvy, napt. naroky na splnéni pozadavki na kvalitu ve smlouvé o dilo. Pokud strany
po uzavieni zjisti, Ze je v chytré smlouvé chyba, neni mozné ji zpétné upravit, samoziejmé za
predpokladu, ze ve smlouvé nebude pfedem definovdna moznost zmeény smlouvy za urcitych
podminek. Smart Contracts vychazi tedy z piedpokladu, Zze bude navrh smlouvy obsazeny v
databazi ptijat bez vyhrad tak, jak je tam uveden. To je idedlni ptipad, ktery vsak v podnikatelském

prostiedi neni prevladajici. Je pravdou, Ze nékteti zapadni dodavatelé jiz dnes pouzivaji smlouvy

35 GURKAYNAK, Géneng; YILMAZ, ilay; BENGI, Berk; YESILALTAY, Burak. D.; DIBBELL, J.; MOORE, R.
Intellectual property law and practice in the blockchain realm. Computer Law & Security Review [online] 2018,
vol. 34, no. 4, S. 7 [cit. 15. 9. 2021]. ISSN  0267-3649. Dostupné  z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0267364918302218
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v elektronické podobé&, kde v zasadnich vécech nepfipoustéji odchylnd pravidla a bez jejich
odsouhlaseni nedovoli zdkaznikovi pokracovat v objednavce (obdobné jsou jiz také koncipovany
smlouvy v pojiStovnictvi). Problém by vSak nastal, pokud by druhd strana chtéla ncktera
ustanoveni zménit, coz v pisemném vyjadieni znamend novy navrh smlouvy. S takovymto
postupem kontraktace ale Smart Contracts nepocita a v takovém ptipad¢ by asi k uzavieni smlouvy

nemohlo viibec dojit.

Dalsi vyhodou chytrych smluv je jejich nezménitelnost a kryptografickd zabezpecenost. Mohly by
proto slouzit jako dikazni prostfedek v ptipadé sport a tim urychlit fizeni a uSetfit naklady. Je
tieba ale také pocitat se situaci, kdy by néjaky subjekt vlastnil vice nez polovinu tézebni kapacity.
V takovém piipadé by mél moc ménit zapisy v blockchainu a ty by se proto staly

nedivéryhodnymi.>®

Vyvstava také otazka, jak provéfit, zda projev vile ucinil skute¢né ten subjekt, kterému je
adresovan. Pokud budou ptistupy ke Smart Contracts zabezpeceny kodovanim, ptipadné jinak, jak

je znamé z mobilnich telefoni (oblicej, otisk prstu), mohl by tento problém byt vytfeseny.

Pokud teorie pouziva termin "vykonatelnost" Smart Contracts jisté¢ s tim nesméfuje na soudni ¢i
spravni vykonatelnost pravomocného rozhodnuti (napt. § 159 a nasl. o.s.t). Pravdépodobné je tim
mysleno, Ze Smart Contracts jsou okamzikem uzavieni platné a a€inné a jsou okamzit€ plnény. To
by nebylo nic nového, protoze 1 v souc¢asné dob¢ existuji smlouvy, které naptiklad jsou perfektni
zaplacenim a pfedanim zbozi, napt. prodej v obchod€. AvSak i u tohoto typu smlouvy, jako i u
ostatnich, jejim uzavienim nejsou vycerpana vSechna prava a povinnosti smluvnich stran, jako
naptiklad prava z vadného plnéni. V ptipad€ vzniku vady, a to faktické i pravni, by bylo tfeba
postupovat jiz podle standardnich postupl tzn. uplatnéni prava u soudu a v ptipadé rozhodnuti

teprve pristoupit k vykonu rozhodnuti na zéklad¢ vykonatelného rozsudku

Jak vSak nahlizet na uvedené zavazky z hlediska soucasné pravni Upravy? Jaka je moznost
vykonatelnosti takovych zavazkii na zdkladé dnesni pravni upravy? Tyto a celd fada dalSich otazek

zustava podle mého nazoru nedoieSena a bude nutno v budoucnu doplnit soucasnou pravni Gpravu.

56 Tamtéz, s. 8.
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4 Blockchain a kolektivni sprava autorskych dél

4.1 Kolektivni sprava

Institut kolektivni spravy Celi stejné jako snad vSechny ostatni instituty autorského prava rychlému
rozvoji modernich technologii. Dochazi k rychlejsi tvorb& autorskych dél vétsim poctem autort,
stejné tak rychlost zvetejiiovani dé€l rapidné roste. Vykon a ochrana majetkovych autorskych prav
je dle dnesni pravni upravy v piipadech stanovenych zdkonem ¢i smluvné svétena kolektivnim
spravetm, ktefi maji zaroven za ukol zajist'ovat uzivatelim a spotiebiteliim piistup k diliim.>” Tato
podkapitola se vénuje dneSni Upravé kolektivni spradvy autorskym zdkonem i kratkému

historickému exkurzu.

Kolektivni sprava je v autorském zakoné upravena v Hlavé IV., ustanoveni §95 AZ a nasl.,
pricemz § 95 odst. 1 stanovi, Ze

,, Kolektivni spravou se rozumi plna sprava majetkovych prav autorskych nebo prav souvisejicich
s pravem autorskym nositelu prav k jejich zverejiiovanym nebo ke zverejnéni nabidnutym dilim,
uméleckym vykonum, zvukovym nebo zvukove-obrazovym zdaznamum (ddle jen , predmet
ochrany®), kterda je vykondvana k jejich spolecnému prospéechu. Kolektivni spravou neni
zprostiedkovani uzavreni licencni nebo jiné smlouvy, ani prilezitostna nebo kratkodoba plna

I3

sprava jinych nez povinné kolektivné spravovanych prav.

Nositelem prav dle odst. 3 ustanoveni §95 AZ zlstava ten, jemuz piislusi majetkové pravo
autorské a v zadném piipad¢ tedy tato prava nepiechdzeji na kolektivniho spravce, a to ani formou
licencni smlouvy. Kolektivnimu spravei vznikd pouze povinnost pro autora dila jeho prava

spravovat, hospodaisky zhodnocovat zplisobem uplatiiovani u téetich osob.>®

Ugelu kolektivni spravy se vénuje ustanoveni §95 odst. 2 AZ, které stanovi, Ze se jedna o:
., kolektivni uplatiovani a kolektivni ochrana majetkovych prav autorskych a majetkovych prav

souvisejicich s pravem autorskym, a umozZnéni zpristupniovani predmétu téchto prav verejnosti“.

57 SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2019, s. 293. ISBN 978-80-7502-240.
38 Telec. 1., Tma. P. Autorsky zakon, komentéi, 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2019, s. 869.
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Kolektivni sprava zjednodusuje uZivatelim autorskych prav ziskat opravnéni k uZiti dila relativné
snadno a rychle jednou smlouvou. Uzivatel tak nemusi jednat s kazdym nositelem autorskych prav
samostatné a uzavirat velké mnozstvi licen¢nich smluv. A naopak nositel majetkovych autorskych
prav nemusi uzavirat celou fadu licen¢nich smluv ¢i smluv o jednorazovém vykonu autorskych
prav. Nositel autorskych prav uzavie smlouvu s kolektivnim sprdvcem o spravé majetkovych

autorskych prav. Uzivatel potom uzavie hromadnou licenéni smlouvu, a to i elektronicky.

Sdruzovani autorti dél do riznych organizaci je samoziejmé vyhodné i pro samotné autory,
ponévadz by nebylo v jejich individualnich schopnostech mozné v celé §iti sledovat, zda jejich
prava nejsou bez jejich souhlasu narusovéna tfetimi osobami. Problém by u individudlnich autort
potom mohl nastat i pii vybirdni licen¢nich poplatk, piipadné u sporti o neopravnéné uziti jejich

dél.

Na tizemi dne$ni Ceské republiky vznikl jiz v roce 1897 v ramci tehdejsiho Rakouska-Uherska
kolektivni spravce Staatlich Genehmigte Gesellschaft der Autoren, Komponisten, Musikverleger
(nyni AKM Autoren, Komponisten und Musikverleger). Po vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky se jiz 9. fijna 1919 seSla ustavujici schiize Ochranného sdruzeni ¢eskoslovenskych
skladatelti, spisovateli a hudebnich nakladatelti (OSA). Toto sdruzeni bylo inicidtorem a tvircem
nového autorského zdkona®® pfijatého dne 24. listopadu 1926, novelizovaného vr. 1936. Po
skonCeni druhé svétové vélky byl pfijat novy autorsky zdkon, a to v r. 1953.%° Ten hovoti o
kolektivnich spravcich jako o Ochrannych organizacich autorskych.

Posledni novelizace, resp. novy autorsky zakon, byl piijat v r. 196561,

Pocinaje 1. lednem 1996 byla vSak kolektivni sprava vynata vné autorského zékona do
samostatného piepisu o hromadné spravé autorskych prav®?. Vznikl tak na uzemi nasi republiky
tzv. legalni monopol upravujici v ustanoveni §96a odst. 3 podminky udé€lovani opravnéni pro

vykon kolektivni spravy. Toto monopolni postaveni kolektivnich spravcii na naSem uzemi neni

3 Zakon &. 218/1926 Sb., o ptivodcovském pravu k dilim, literdrnim, uméleckym a fotografickym (o pravu
autorském).

60 Zakon ¢. 115/1953 Sb., o pravu autorském

61 Zakon ¢&. 35/1965 Sb., o dilech literarnich, védeckych a uméleckych (autorsky zékon).

62 Zakon &.237/1995 Sb., o hromadné spravé autorskych prav a prav autorskému pravu piibuznych, a o zméné a
doplnéni nekterych zakont
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viak Zadnou novinkou, ale je zde jiz od pfijeti soucasného autorského zakona®. Takovéto

monopolni postaveni vzniklé piimo ze zdkona neni v evropskych zemich obvyklé®.

V Ceské republice piisobi nasledujici kolektivni spravei:

e OSA — Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim, z.s.,

e INTERGRAM, nezavisla spole¢nost vykonnych umélcii a vyrobct zvukovych a zvukove-
obrazovych zéznamt, z.s.,

e DILIA, divadelni, literarni, audiovizualni agentura, z.s.,

¢ OOA-S — Ochranna organizace autorskd — Sdruzeni autort d¢l vytvarného uméni,
architektury a obrazové slozky audiovizualnich d¢l, z.s.,

e GESTOR — Ochranny svaz autorsky, z.s.,

e OAZA — Ochranna organizace zvukaii — autord, z.s.

Novinkou se stal institut nezavislého spravce, ktery do naseho pravniho tadu zavedla novela
autorského zakona na zakladé Smérnice Evropské unie 2014/26/EU, a to konkrétné v ustanoveni
§104 AZ je stanoveno, ze ,, Nezavislym spravcem prav je pravnicka osoba, jejiz hlavni cinnosti je
podnikani nebo jina vydélecna cinnost, ktera je na zakladé smlouvy opravnéna spravovat autorska
prava nebo prava s nimi souvisejici jménem vice nez jednoho nositele prav k jejich spolecnému
prospéchu jako jeji jediny nebo hlavni ucel své cinnosti a ve které nemaji majetkovou ucast ani ji

¢

neovladaji nositelé prav, jejichz prava spravuje. *

4.2 Jaké problémy kolektivni spravy by mohl blockchain FesSit

Vyuziti decentralizované architektury blockchainu ptedstavuje u€inny ptistup k feseni soucasnych
problémil kolektivni spravy. Blockchain miiZze nejenom zastoupit koordinaéni roli, je mozné skrze
n¢j vytvorit neménnou databazi dél s kompletni historii, kterou by dale mohly vyuZzit tfeti strany,
zaroven by mohl slouzit jako automatizovany nastroj k vyplaceni odmén pomoci chytrych smluv.

Tyto aspekty vytvari potencial s cilem vytesit velmi specificky problém soucasného digitalniho

pramyslu.

 Pro kolektivni spravce OSA a INTERGRAM v$ak vyhradni opravnéni pfiznavala zrusena vyhlaska Ministerstva
kultury CR ¢&. 241/1991, o vyhradnim opravnéni nékterych organizaci zastupujicich autory nebo vykonné umélce.

64 Subrt, Jeronym, diplomova prace: Alternativni zpiisoby uZiti hudebnich d&l mimo ramec kolektivni spravy, s. 54
[online]. [cit. 1. 3. 2022] Dostupné z: http://is.muni.cz/th/Ig50h/
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Autorské poplatky by ziskavali pfimo autofi. USetiily by se také naklady na kolektivni spravu®?,

Cas a zvysila se bezpecnost dat.

Takové zapisy by obsahovaly datum zapisu autorského dila do databaze. Logicky by byli autofi
motivovani k zapisu co nejrychleji. Zapisy by ale musela schvalovat autorita, jako naptiklad praveé
kolektivni spravci, ktefi by tak nasli nové uplatnéni. Bez lidského prvku by takovy registr zatim

nemohl fungovat.

Zapis v blockchainové databazi by mohl slouzit také jako dikazni prostiedek v piipadé sporti.
Udaje o datu zapisu by byly dokladem o existenci autorského dila a autorského prava s nim
spojenym v konkrétnim okamziku. Svétova organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO) se jiz
zaslouzila o usnadnéni feseni takovych sport, kdyz v kvétnu 2020 predstavila svétu online sluzbu
WIPO PROOF.% Kdokoliv tak miize zazadat pomoci internetové aplikace o WIPO PROOF token,
ktery slouzi jako mezinarodné uznavany dikazni prostiedek. Aby se zabranilo potencidlnimu
zneuZziti nahranych dat, hash algoritmus vytvori digitalni otisk, z kterého neni mozné dokumenty
zjistit a znovu ziskat.®” Pravé hash je zaevidovan do WIPO PROOF. Autor nebo vykonavatel
majetkovych autorskych prav si potom stahne WIPO PROOF token, ktery je onim mezinarodné
uznavanym dikazem. K 1. inoru 2022 se v§ak WIPO rozhodlo o zruSeni této sluzby, nebude

mozné vytvaiet nové tokeny, ale pro stavajici uzivatele bude sluzba fungovat jesté dalsich pét let.%®

Aby se do databaze registrovalo co nejvice jedinct a tento postup byl uzivatelsky piivétivy, bylo
by vhodné vytvotfit aplikaci dostupnou jak z pocitact, tak i ze smartphonti a tabletl. Kazda osoba
uzivajici aplikaci by se stala uzlem a prava vazici se ke konkrétnimu autorskému dilu by vytvoftila

blok.’

Praktické by bylo propojeni s chytrymi smlouvami. Autor by si vytvofil sviij kontrakt a mohl ho

pouzit v budoucnu. Védel by, komu udélil licenci, jaké ¢astky mé obdrzet z penéz na licenénich

% Prace kolektivnich spravci by v8ak ¢aste¢né ziistala zachovana, viz dale.
66 hitps://wipoproof.wipo.int/wdts/

67 https:/wipoproof.wipo.int/wdts/how-it-works.xhtml

%8 https://www.wipo.int/wipoproof/en/news/2021/news_0003.html

% GURKAYNAK, Géneng; YILMAZ, flay; BENGI, Berk; YESILALTAY, Burak. D.; DIBBELL, J.; MOORE, R.
Intellectual property law and practice in the blockchain realm. Computer Law & Security Review [online] 2018,
vol. 34, no. 4, [cit. 2020-12-10]. ISSN 0267-3649. Dostupné Z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0267364918302218 s. 11
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poplatcich. Penéz by navic vyd¢lal vice diky mens$i finanéni naroc¢nosti blockchainu nez

kolektivnich spravci.

Giirkaynak a spol. davaji ve svém ¢lanku’® zajimavy piiklad. Hovofi o audiovizualni platformé
Vimeo. Pokud do videa, které nahrajete na platformu, pouZzijete piseit zndmého umeélce, platforma
vas bud’ pozada o smazani videa nebo ani nedovoli takové video nahrat. Pfi vyuziti blockchainu
by ale Vimeo mohlo v takovych pfipadech uzivateli automaticky nabidnout uzavieni chytré
smlouvy. Obdrzené prostiedky by byly nasledné dle konkrétni chytré smlouvy rozdéleny mezi

nositele majetkovych prav k autorskému dilu.

Hudebni primysl se dlouhodobé potyka s problémy spojenymi s vymahanim autorskych prav a
rozdélovanim licen¢nich poplatkii. Tento problém se jest€ vice prohloubil s nastupem
streamovacich platforem, které béhem kratk¢é doby doslova odstartovaly digitalni revoluci.
Vsechny dosavadni snahy o vyfeseni tohoto problému skoncily neuspéchem, to doklada naptiklad
doposud nejvétsi projekt ,,Global Repertoire Database®, ktery po svém Sestiletém piisobeni ukonc¢il
svoji ¢innost s dluhem ve vysi necelych 14 milionti dolard kvili sporiim o kontrole nad celou
databazi. Nejvetsi problém predstavuje nejednotna komunikace mezi velkym mnozstvim
zOCastnénych stran, kterd velmi sniZuje transparentnost celého procesu. Jako nejslibnéjsi feSeni
tohoto problému by se mohl stat systém postaveny na blockchainu, ktery by dokonale vyuzil jeho
klicové aspekty — decentralizaci, transparentnost a neménnost. Pomoci blockchainu by bylo mozné
vytvofit mechanismus, ktery by diky pevné definovanym procestim spravu zefektivnil a pomohl
vyfesit otazku nastalych konfliktl mezi v§emi ucastniky. V kombinaci s uzitim chytrych smluv by
autofi, nositelé prav ¢i kolektivni spravci ziskali nastroj pro zajisténi vétSiny transakci spojenych
s autorskymi pravy, at’ uZ o povoleni s uzitim autorského dila nebo uhrazeni odmény nositelim

prav.
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5 NFT (nezastupitelné tokeny) a autorské pravo

Nasledujici kapitola se vénuje fenoménu dne$ni doby NFT7!, jedna se o velmi aktudlni téma.
V roce 2021 totiz vzrostl trend tzv. NFTs (non fungible tokens) neboli nezastupitelnych tokend.
NFT proniklo do mnoha odvétvi, nemluvime pouze o digitdlnim uméni, sbératelskych NFT
(naptiklad Cryptokitties, Cryptopunks), ale také o hernich nebo moédnich NFT72, Neni jasné, zda
se jednalo jen o vInu trendu nebo zda si NFT udrZi svou popularitu i v budoucnu. V soucasné dobé
ale predstavuje oblast s vysokym ekonomickym potencidlem nejen v oblast uméni. Napiiklad
v roce 2021 se digitalni dilo s ndzvem Everydays: The First 5000 Days’ by Beeple vydrazilo za
neskuteénych v prepoctu 1 505 376 180 K¢&7°.

Prvni podkapitola definuje nezastupitelné tokeny a zpiisob vyuziti, dalsi se zaméfi na propojeni
NFT a prava autorského, vyhody a nastrahy vyuziti NFT v oblasti autorského prava. Posledni
podkapitola potom popisSe konkrétni a nejznamé;jsi ptiklad NFT — Cryptokitties.

5.1 Definice nezastupitelnych tokeni

Nezastupitelny znamena, Ze je jedineny a neexistuje zadny jiny token, ktery je totozny.” Jedna
se o kryptograficky zaSifrované jedinecné a nezaménitelné digitalni aktivum, a to pomoci
blockchainu k tomu uzptsobenému.” Takovy blockchain v sobg, jak jiz bylo feeno vyse,
obsahuje informace o vSech uskuteénénych transakcich.”® Témi jsou zejména tdaje o vlastnictvi

NFT, dobg, stranach transakci 1 vyS$i ceny prevodu. Kazdé NFT tedy prostiednictvim blockchainu

71 Definice viz 5.1 Definice nezastupitelnych tokend

72 Naptiklad zde: https://www.coindesk.com/dolce-gabbana-nft-drop-unxd-polygon

3 LEWIS, Lynne; OWEN, Jane; FRASER, Hamish; DIGHE, Rohit. Non-fungible tokens (NFTs) and copyright law.
[online]. 2.6.2021. [cit. 12. 10. 2021] Dostupné na:
https://www.twobirds.com/en/news/articles/202 1/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-copyright-law

74 Zastupitelné tokeny vesly ve znamost piedevsim diky méné Bitcoin, kdy kazdy bitcoin predstavuje stejnou hodnotu
jako jakykoliv jiny, tedy ani bitcoiny nejsou nezastupitelné na rozdil od NFT.

75 LEWIS, Lynne; OWEN, Jane; FRASER, Hamish; DIGHE, Rohit. Non-fungible tokens (NFTs) and copyright law.
[online]. 2.6.2021. [cit. 12. 10. 2021] Dostupné na:
https://www.twobirds.com/en/news/articles/202 1/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-copyright-law

T6HARRISON, Jordan. No, NFTs aren’t copyrights. [online]. 16.6.2021. [cit. 5. 10. 2021]. Dostupné z:
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-

copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHROcHM6Ly93d3cuZ29vZ2xILmNvbS8&guce referrer sig=AQ

AAATuAtXgVk9yctm9FIGR70xJJULShozP68xJ38ZKFT8XkzLtiesOz2e5¢Vuj3to33eA8upAInmwnsRU4B

DU3aEkngzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrLS0NvamM2Y23mCVU-
AcruS3edOEWRab1qqzCvPQigcTaSxnwR 11Wck0GOn1DU3aEkngzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50Nvnm

M2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1gqzCvPQigcTaSxnwR11Wck0GOn1
33



https://www.coindesk.com/dolce-gabbana-nft-drop-unxd-polygon
https://www.twobirds.com/en/news/articles/2021/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-copyright-law
https://www.twobirds.com/en/news/articles/2021/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-copyright-law
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1

odkazuje na objekt nebo soubor dat, ktery je odbornymi ¢lanky nazyvan podkladovym dilem. NFT
muze existovat na riiznych druzich tzv. standardu, které ovlivituji naptiklad zptsob placeni, pocet

vzniku novych NFT v jeden okamzik nebo miru propojeni se smart kontrakty.”’

V dnesni dobé existuje velké mnozstvi vyuziti NFT. Kromé vyuZiti v pravu autorském, jak je
popsano v dalsi kapitole, jsou NFT hojné pouzivana pro prodej sbératelskych predméti v hrach

nebo jako certifikaty pravosti luxusniho zbozi.”®

5.2 Autorskopravni aspekty nabyti NFT

V souvislosti se stale vzrustajici popularitou nakupti NFT, se objevuji otazky, kam mtizeme NFT
v pravnim svéte zaradit. NFT neni autorskym dilem, ale Ize si ho pfedstavit jako diikaz vlastnictvi
konkrétniho autorského dila, na které odkazuje. NFT v sob¢ vétSinou obsahuje odkaz na toto dilo
a zaroveni funguje jako digitalni ditkaz vlastnictvi nebo piivodu/autenticity odkazovaného dila.”
Dnes se pouziva pievazné k dokazovani vlastnictvi u dél digitdlnich, ale mozné je také u d¢l

existujicich v redlném svéte.

Odpirci NFT casto poukazuji na zbytecnost tohoto nastroje. Digitalni dilo si totiz kdokoliv miize
jednoduse stdhnout a NFT této skuteCnosti nezabrdni. Vyc¢itat tuhle skutecnost NFT ale neni
spravedlivé, nejedna se totiz o problematiku, kterou by melo pravé NFT fesit. Ostatné 1 dilo ve
fyzické podobé je mozné napodobit takovym zplisobem, ze je témét k nerozeznani od originalu.
Tomuto neni mozné zabranit. K ¢emu ale NFT slouzi a kde mtize byt k uzitku, je dokazovani

vlastnictvi a pivodu dila, a to jsou vlastnosti nezavislé na tom, kolik kopii dila existuje.3°

Tvlrce/autor, ktery své dilo na blockchain nahraje, je vlastnikem tohoto piivodniho souboru a ma

k nému majetkova 1 osobni autorska prava. Dilem, kter¢ NFT piedstavuje, mize byt jak dilo

77SALMON, J. VON GERLACH, L. Non-fungible tokens: NFTs and the silence of the EU legislator. [online].
28.10.2021. [cit. 1. 11. 2021]. Dostupné z: https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=b30f43b8-0d8a-
41e9-8837-10b3ff9713c8

8 Naptriklad v pfipadé¢ luxusnich hodinek Breitling, vice zde:
https://www.coindesk.com/business/2020/10/15/breitling-goes-live-with-ethereum-based-system-to-put-all-
new-watches-on-the-blockchain/

 LEWIS, Lynne; OWEN, Jane; FRASER, Hamish; DIGHE, Rohit. Non-fungible tokens (NFTs) and copyright
law. [online]. 2.6.2021. [cit. 12. 10. 2021] Dostupné na:
https://www.twobirds.com/en/news/articles/202 1/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-copyright-law
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digitalni (fotografie, videa, memy apod.), tak i virtudlni podoba d¢l existujicich v redlném svété

(obrazy, sbératelské karty apod.).®!

Koupi NFT kupujici nenabyva autorskych prav k autorskému dilu (podkladovému), na které NFT
odkazuje, ani vlastnictvi. Nabyvatel tedy neméd moZnost spravovat prava k ptivodnimu autorskému
dilu.?? Nabyva pouze vlastnickych prav, pokud je to mozné podle konkrétniho pravniho ¥adu, ke
konkrétni certifikované kopii dila, kterou dané NFT ptredstavuje. Digitalni certifikat, ktery
nabyvatel ziskd, je bezpecné uchovan v digitalni penéZzence a transakce o prevodu nezménitelné

zapséna v blockchainu.®3

Z vyse uvedenych divoda vyplyva, ze k danému pivodnimu dilu nahranému na siti bude mit
ptistup kazdy. Nabyvatel tomu nemize zabranit, ponévadz nedisponuje pravy k podkladovému

autorskému dilu.

Vzhledem k principu soukromého prava — smluvni volnosti - si strany mohou sjednat pravidla
odlisné. Pokud totiz nedojde ke smluvni upravé, kupujici ziskd pouze jedine¢ny hash na
blockchainu, odkaz na samotné autorské dilo a zdznam pievodu NFT na blockchainu.3* Vztahy lze
upravit prostiednictvim smlouvy nebo Smart Contracts, ktery v sobé mize obsahovat licen¢ni
smlouvu. V ptipad¢, ze vlastnik podkladového dila a vlastnik NFT jsou dvé rozdilné osoby, je

smluvni Gprava vice nez potiebna.®

Smart contract také miZze umoZznit vybér licen¢nich poplatkd i odmény za opétovny prode;j

originalu dila uméleckého.

81 COUTINHO, Julia Alves. The interrelation between NFTs and Copyright. [online] 1. 7. 2021 [cit. 23. 10. 2021].
Dostupné z: https://inventa.com/en/news/article/652/the-interrelation-between-nfts-and-copyright

82 PELCMAN, Lukés. Non-fungible tokens (NFT) a pravo. [online] 5.5.2021. [cit. 1. 9. 2021] Dostupné z:
https://cz.linkedin.com/pulse/non-fungible-tokens-nft-pr%C3%A 1 vo-luk%C3%A1%C5%A1-pelcman

83 COUTINHO, Julia Alves. The interrelation between NFTs and Copyright. [online] 1. 7. 2021 [cit. 23. 10. 2021].
Dostupné z: https://inventa.com/en/news/article/652/the-interrelation-between-nfts-and-copyright

8% HARRISON, Jordan. No, NFTs aren’t copyrights. [online]. 16.6.2021. [cit. 5. 10. 2021]. Dostupné z:
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-

copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHROcHM6Ly93d3cuZ29vZ2x1LmNvbS8&guce_referrer sig=AQ
AAATuAtXgVkIyctm9IFIGR70xJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzI tiesOz2eScVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4B

DU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvimM2Y23mCVU-
AcruS3edOEWRab1gqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1

85 Obsahem licenénich smluv tykajici se NFT se zabyva David Hoppe ve svém ¢lanku ,,Essential Considerations in

NFT Licensing Agreements® dostupnym na: https://gammalaw.com/essential-considerations-in-nft-licensing-

agreements/?utm_source=Mondag&utm_medium=syndication&utm_campaign=LinkedIn-integration
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5.3 Pravni nejasnosti a nebezpeci ohledné NFT
Nezaménitelné tokeny ale nejsou bez rizik a moznych komplikaci. Objevuje se velké mnozstvi
komplikaci a otazek, na které neexistuje jasna odpovéd’. V této podkapitole jsou popsany ti hlavni

nastrahy neregulovaného prostfedi nezaménitelnych tokent.

Pro vznik NFT na blockchainu je potfeba, aby nahravajici NFT ,,podepsal®. Tento proces se
nazyva ,,minting“ a slouzi k propojeni tviirce s NFT, podobn¢ jako maliftiv podpis na fyzickém
obraze. 3¢ Kdokoliv ale miZe nahrat autorské dilo prostiednictvim NFT na blockchain a protoze
zatim neexistuje kontrola pravosti nahravanych dél, mize dochazet k porusovani autorskych prav.
A to naptiklad v ptipadé vytvoteni NFT, jehoz podkladem je jiz existujici autorské dilo jiného
autora. Jde zkratka o ptipady, kdy ten, kdo dilo NFT nahraje, k nému nema autorska prava. Navic
identita jak téch, ktefi dila nahrdvaji na blockchain, tak i1 kupujicich je kvili vlastnostem

blockchainu nezjistitelna.

Jeden z ptfipadu nastinénych v predchozim odstavei zroku 2021 se stal medialné znamym.
Umélecky kolektiv Global Art Museum nahral na NFT platformu OpenSea v bieznu 2021 nékolik
historickych maleb ze sbirek svétoznamych instituci. Jedna z instituci, Rijksmuseum, poskytla dila
k obecnému uziti $iroké vefejnosti a Global Art Museum toho okamzité vyuzil a dila tokenizoval .’
V tomto pifipadé Slo o dila, jejichz doba ochrany autorska préva uplynula. Co by ale takova
tokenizace autorskych dél znamenala v opatném piipade? Odpovéd’ na tuto otazku neni zatim

jasna, pravni Gprava a judikatura chybi.?®

Pro NFT je charakteristicka absence zaruky, ze cil, na ktery odkazuje, bude platny i v budoucnu a
nebude mozné soubor modifikovat ¢i zcela odstranit.” Nemusi se vzdy vyhradné jednat pouze o
umyslnou manipulaci s cilovym souborem, mize dojit naptiklad k vypadkiim serverti, na kterych
jsou dila ulozena ¢i neuhrazeni poplatkli spojenych s jejich provozem. Jelikoz NFT je

nezameénitelny token, nelze v ném provést zménu URL adresy odkazovaného dila. Expirace

8 WITKAM, Annemijn. NFTs: New legal challenges on the horizon. In: Stibbe.com [online]. 14.10.2021. [cit. 20.
10. 2021]. Dostupné z: https://www.stibbe.com/en/news/202 1/october/nfts-new-legal-challenges-on-the-
horizon

87 Tamtéz.

88 Uvahy o takovém piipadé dostupné zde: https://www.stibbe.com/en/news/2021/october/nfts-new-legal-
challenges-on-the-horizon

89 GIANNOPOULOU, Alexandra; QUINTALIS, Joao Pedro; MEZEI, Peter; BALAZS, Bodé. The rise of non-fungible
tokens (NFT) and the role of copyright law. [online]. 14.4.2021. [cit. 10. 9. 2021]. Dostupné na:
http://copyrightblog.kluweriplaw.com/2021/04/14/the-rise-of-non-fungible-tokens-nfts-and-the-role-of-
copyright-law-part-i/
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platnosti odkazu neni pfimym problémem NFT, je to ovSem riziko, které pfedstavuje vyznamnou
komplikaci. Existuji technicka feseni, ktera dokazi tento problém eliminovat zplisobem, ze kopie
odkazovanych dé¢l, jsou replikovana pomoci blockchainu do mnoha hostitelskych pocitaci, ¢imz
je zachovan ptuvodni obsah. S implementaci tohoto feSeni se vSak v praxi prili§ nesetkavame,
jelikoz je tento zplisob velmi kapacitné naro¢ny a nebylo by tak mozné zajistit fungovani sité
distribuovanim kopii blockchainu. Vznikaji proto opravnéné pochybnosti o skute¢né hodnoté
téchto tokent, stejn¢ jako o odpovédnost ¢i otazkach ndhrady Skody, kterd mize vzniknout vSem

zuCastnénym stranam.

Nejasnosti nastavaji také v oblasti rozdili podminek trhtt NFT pro vytvoreni nezaménitelného

tokenu.

Pro ptevod majetkovych autorskych prav k podkladovému dilu, na které NFT odkazuje, Ize pouzit

licen¢ni smlouvu tak, jak je upravena § 2358 OZ.

5.4 Vyhody NFT

Diky vlastnostem NFT a blockchainu a moZnym propojenim s chytrymi smlouvami, miize byt
sniZzena poti‘eba zapojeni kolektivnich spravci a tim i snizeny naklady na vybirani a kontroly plateb
licen¢nich poplatkli a naro¢nost spravy autorskych prav pro umélce. Za piedpokladu, ze v chytré
smlouvé, kterou dojde k prodeji NFT tokenu, bude naprogramovéano automatické strhnuti
licen¢niho poplatku z ctu nabyvatele. Chytra smlouva miize navic zajistit strzeni poplatku za
opétny prodej autorského dila pfi opétném prodeji daného tokenu na blockchainovém trhu NFT.*
Problém pii vybéru poplatkii za opétny prodej miize ale nastat pii takovém prodeji mimo
blockchainovy NFT trh. N&které platformy navic podminuji odvedeni poplatku za opétovny prodej

dila prodejem na platformg, kde dané NFT vzniklo.*!

Pro tyto nastrahy, globalni piisobeni internetu, blockchainu, NFT a rychlost, kterou mtze kdokoliv
registrovat autorské dilo na platformu NFT by bylo nejvhodnéjs$i nalézt mezinarodni shodu

v pravnim ptistupu k NFT a feSeni problémti a sport v této oblasti vznikajicich.

% COUTINHO, Julia Alves. The interrelation between NFTs and Copyright. [online] 1. 7. 2021 [cit. 23. 10. 2021].
Dostupné z: https://inventa.com/en/news/article/652/the-interrelation-between-nfts-and-copyright

o1 Tamtéz.
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5.5 CryptoKitties jako priklad vyuziti NFT

CryptoKitties je online hra pro vice hract, vydana v roce 2017 kanadskym tymem Axiom Zen, od
roku 2018 provozovana spolecnosti Dapper Labs. V této hie, kterd je zalozena na technologii
Blockchain — konkrétné na siti Ethereum, hra¢i chovaji, sbiraji, nakupuji a prodavaji rizné druhy
virtualnich kocek, které jsou, diky modelu zalozeném na genetické dédicnosti, zcela jedine¢né a
nezaménitelné. Nikdo kromé vlastnika, dokonce ani autofi hry, nemohou s virtudlni koc¢kou nijak
manipulovat, blockchain zde zastava ulohu pfipsani jasného a nesporného digitalniho vlastnictvi.
I kdyz se jedna o digitalni sbératelské predméty, z trzniho hlediska mohou byt stejné cenné jako
polozky z realného svéta. Jsou znamy pripady, kdy se cena v aukci za virtualni kocky zvysila vice
nez o 100 000 USD, né&které z nich vSak vyvolavaji podezieni z legalizace vynosi z trestné

¢innosti.

Jak jiz bylo napsano vyse, koupi CryptoKitty na trhu CryptoKitties dochazi k nabyti vlastnictvi
nezaménitelného tokenu, ktery ji v sobé obsahuje.”? Pro ujasnéni prav vlastniktt NFT*? i umélcii a
tvlircl vytvofila spoleénost Dapper Labs Inc. tzv. NFT licenci.’* Tu také zvefejnila na
internetovych strankach®® jakoZto open-source licenci a zpiistupnila ji tak k pouziti jakémukoliv

NEFT projektu.”® V praxi miizeme hovofit o licenénich podminkach.

Zajimavou casti této licence je povoleni vyuzit obrazek/podobu CryptoKitty k vyrobé¢ a prodeji
zbozi. NFT Licence stanovi maximalni moZzny ro¢ni zisk vlastnika CryptoKitty nebo jiného druhu
nezaménitelného tokenu (dle konkrétniho druhu NFT, ktery je nabizen) z nakladani s podobou
takovych NFT na 100 000 americkych dolar.®” Vlastnici si také mohou dle této licence tyto
tokeny nahrat do jakékoliv hry, trhu, penézenky nebo prostiedi, pokud kryptograficky ovétuje

vlastniky.”® Takové ovéfeni je nutné, aby se zamezilo neopravnénému uzivani NFT. Nabyvateli

92 CryptoKitties Team. What can I do with my CryptoKitty? [online]. [cit. 10. 10. 2021]. Dostupné z:
https://www.cryptokitties.co/blog/post/when-you-purchase-a-cryptokitty-you-get-both-the-kitty-and-its-art/

% NFT License. [online]. [cit. 10. 10. 2021]. Dostupné z: https://www.nftlicense.org/
%Viz hitps://www.nftlicense.org/

9% Dapper Labs. NFT License 2.0: Why a NFT can do what no other creative IP can do. [online]. 22.1.2019. [cit. 10.
10. 2021]. Dostupné z: https://medium.com/dapperlabs/nft-license-2-0-why-a-nft-can-do-what-mickey-mouse-
never-could-27673d5{29aa

97 Tamtéz.
98 Tamtéz.
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NFT tedy naleZi nevyhradni omezend komeréni licence.” Licence ale zakazuje jakymkoliv

zptsobem nabyvat prava z duSevniho vlastnictvi ke CryptoKitties. '

Otazek ohledné NFT Licence je ale stdle mnoho, nékterd jeji ustanoveni jsou nejasna. V textu
licence je naptiklad uvedeno, co se rozumi pojmem ,,vlastnit — rozumi se tim dle ¢asti 3 pism. A
NFT Licence pouze ,,NFT koupené nebo jinak opravneéné nabyté od legitimniho zdroje, ditkaz
takového obchodu je nahrdn na relevantnim blockchainu“'°'. Kdo je ale onen legitimni zdroj a
jak si kupujici NFT tedy mtze byt jisty, ze nezaménitelny token skute¢né kupuje od legitimniho
zdroje? Podle mého nazoru blockchain zabezpecuje, ze vSechny prevody od piivodniho nositele
budou fadn¢ zaznamendny a nabyvatel se bude moci piesvédCit o celém historickém vyvoji
vlastnictvi NFT. V ¢i prospéch bude vlastnické pravo v piipadé koupé od zdroje nelegitimniho? I
kdyz k témto situacim by nemélo dochézet, je nutné vyftesit i ptipadné excesy, tzn. ze zdznam
v blockchainu bude narusen anebo podvodné zménén. V takovém piipadé bude nutné asi
postupovat dle obcanskopravnich zasad, tzn. ze nelze nabyt vlastnictvi od nevlastnika s vyjimkou

dobré viry nabyvatele.

V souvislosti s nezaménitelnymi tokeny je tfeba zminit navrh Natizeni Evropského parlamentu a
Rady o trzich s kryptoaktivy a o zméné smérnice (EU) 2019/1937, které by mélo vstoupit
v platnost koncem roku 2022.

Evropska komise, védoma si potieby regulace kryptoaktiv, vydala 24. zati 2020 jako soucast
legislativniho balicku digitalnich financi navrh nafizeni o trzich s kryptoaktivy (Regulation on
Markets in Crypto-assets, MiCA). Divodova zprava k tomuto navrhu vysvétluje, ze ma za cil
dostat Evropu mezi nejpokrokovéjsi oblasti v inovacich a pfipominé existenci Evropského fora a
stiediska pro sledovani technologie blockchain a Evropského partnerstvi pro blockchain, ktera
spojuji Clenské staty na politické urovni. Toto nafizeni ma nahradit platnou vnitrostatni regulaci
kryptoaktiv nepodléhajicich upravé EU o finan¢nich sluzbach. V nékterych ¢lenskych statech!??
Jiz totiz k pravni regulaci poskytovatelll sluzeb v oblasti kryptoaktiv na narodni irovni doslo, ve
vEétsing tomu tak zatim nent, a proto funguji mimo pravni tpravu. Natizeni by mélo vejit v platnost

v roce 2024.

CryptoKitties Team. What can I do with my CryptoKitty? [online]. [cit. 10. 10. 2021]. Dostupné z:
https://www.cryptokitties.co/blog/post/when-you-purchase-a-cryptokitty-you-get-both-the-kitty-and-its-art/

101 vz https://www.cameronhuff.com/blog/crypto-kitties-nft-license-v2/index.html

102 Napiiklad je tomu tak v Némecku, Francii nebo na Malté
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Tento navrh si klade za cil posileni pravni jistoty a inovaci. Mifi na ta kryptoaktiva, kterd doposud

103

nejsou regulovana predpisy o finan¢nich sluzbach.'®> M4 se vztahovat jak na poskytovatele sluzeb

souvisejicich s kryptoaktivy, tak i na jejich vydavatele.

Navrh poprvé v historii EU definuje pojem kryptoaktiva jako ,,digitdlni zachyceni hodnoty nebo
prav, které miize byt prevadeno a ukladano elektronicky pomoci technologie sdileného registru

nebo pomoci podobné technologie “!™.

Vydavatel¢ kryptoaktiv budou povinni zpracovavat, oznamovat regulatorovi a uvetejiiovat tzv.
bilou knihu, informa¢ni dokument. Nejde ale o povinnost absolutni, vyhnou se ji totiz malé a
stiedni podniky v pfipadé, ze ¢astka rovna nabidce kryptoaktiv po dvanact mésicii bude mensi nez
1 000 000 EUR. Bilou knihu lze ptipodobnit k prospektu investicnich cennych papirti, jehoz

upravou byla inspirovana.

Vydavatelé NFT budou dle soucasného navrhu osvobozeni od povinnosti vypracovat a uvefejnit
tzv. bilou knihu.'® Nevyhnou se ziejmé ale vSem povinnostem. Budou naptiklad muset byt
pravnickou osobou a budou povinni spliiovat pozadavky na jednéni se zdkazniky dle ¢lanku 59.
Tedy musi jednat Cestné, profesionalné a spravedlivé, a v souladu s nejlepSim zdjmem zakaznikd,
poskytovat pravdivé, jasné a neklamavé informace svym zdkaznikim, nesmi zékazniky
z nedbalosti nebo umysIné¢ uvadét v omyl, jsou povinni upozoriiovat je na rizika spojend
s nakupem kryptoaktiv a v neposledni fad¢ zvefejiiovat cenovou politiku online na vyrazném misté

na internetové strance.

1035 2 Nepouzije se tedy na aktiva dle MiFID2.

104 Clanek 3 odstavec 1 islo 2 navrhu Nafizeni Evropského parlamentu a Rady o trzich s kryptoaktivy a o zméné
smérnice (EU) 2019/1937

105 WITKAM, Annemijn. NFTs: New legal challenges on the horizon. In: Stibbe.com [online]. 14.10.2021 [cit. 20.
10. 2021]. Dostupné z: https://www.stibbe.com/en/news/202 1/october/nfts-new-legal-challenges-on-the-
horizon
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6 Blockchain jako databaze dle autorského prava

Pro tc¢innou ochranu blockchainovych aplikaci je tfeba zodpoveédét nasledujici otazky: Je mozné
blockchain chrénit dle platného autorského prava? Pokud ano, pod jaky institut jej 1ze podiadit?

Jestlize platné pravo nedisponuje vhodnou upravou, jak by tato méla vypadat?

6.1 Co je databaze?

NezZ se zamétim na pravni upravu databazi, pokusim se vysvétlit pojem databaze nezavisle na jeji
pravni definici. Databaze je zjednodusené soubor informaci (pismen, slov, ¢isel nebo jinych
prvki), ktery je uspotradan dle logického kli¢e. Diky vnitini organizaci databdze ma uZzivatel
moznost vyhledat v ni informaci, kterou obsahuje. Databidze tedy neni pouhym nidhodnym
seskupenim dat, ale pomoci urcenych kritérii data strukturalizuje. Pravé tato vlastnost je pro

databazi zasadni.

Zacatky pouzivani pojmu databaze ve smyslu této kapitoly jsou ne ndhodou propojeny s vyvojem
pocitatové technologie v 60. a 70. letech 20. stoleti.'’ Vé&tSina téchto databazi byla
bibliografickych.!?” Kromé technologii mél na rozvoj databazi sviij podil i vefejny sektor, protoze
vlady stath musely Celit problému spravy velkého objemu dat piredevSim tykajiciho se obcanii

108

zemi.'” Az investice do databazi proudici ze soukromého sektoru ale zapticinily pottebu jejich

ochrany, tedy ochrany té&chto investic.!® Muzeme tedy pozorovat ptiklon ke komercializaci
autorského prava, kdy pravo chrani investici, ne vysledky duSevni tvofivosti jako takové.!!”
Lesc¢insky upozoriiuje na potencialni kreativni destrukci celého odvétvi. Jde ale o smér, ktery bude

dle mého nazoru zesilovat.

6.2 Uvod do autorskopravni upravy databazi
Jiz dle vySe uvedenych definic blockchainu se nabizi chranit blockchain jako databazi.
V nasledujici kapitole popisi hlavni znaky ochrany databazi a prava s ni souvisejici. StéZejni ¢asti

kapitoly bude analyza, zda blockchain spliiuje podminky takové ochrany a z jakych divodil.

106 CONNELY KOHOUTOVA, Radka. Databaze ve véku informaéni spole¢nosti a jejich pravni ochrana. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 15.

107 https://trace.tennessee.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1038 &context=utk _infosciepubs s. 15

18 CONNELY KOHOUTOVA, Radka. Databéze ve véku informaéni spoleénosti a jejich pravni ochrana. 1. vydéni.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 16.

109 Tamtéz.

110 ESCINSKY, J. Pravni ochrana databéazi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. XIII.
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Ochrana decentralizovanych databazi blockchainu autorskym zakonem a Smérnici by
predstavovala obrovskou vyhodu pro jejich tviirce pfi ochrané pied neopravnénym uzitim databaze

a také by zajistila vétsi diivéryhodnost a pravni jistotu pro potencionélni investory v této oblasti.

Smérnice 96/6/ES o pravni ochrané databazi

Na uvod je tfeba poznamenat, ze pred rokem 1996 byla ochrana databazi zajistovana ptedpisy
vnitrostatnimi, jez Casto nebyly ve vzajemném souladu.''' To vedlo k roztfi$ténosti upravy
v oblasti, kterd diky digitalizaci mnohdy neznala hranic. Proto 11. bfezna 1996 vydal Evropsky

parlament a Rada smérnici 96/6/ES o pravni ochran¢ databazi (dale jen ,,Smérnice o databazich®).

Tato smeérnice zavedla pravo sui gemeris potizovatele databaze, harmonizovala ochranu

autorskopravni a kladla si za cil zajisténi ochrany:

-, autorského prava na zaklade jedinecnosti vyberu a usporadani obsahu databaze
- porizovatele databadze proti prisvojeni vysledkut z financnich a odbornych vkladii pri
ziskavani a shromazdovani obsahu, a to zajisténim ochrany celé databaze nebo jeji

podstatné casti proti nékterym Ciniim uZivatele nebo soutézitele. “!!?

Pokud je tedy databaze autorskym dilem a je chranéna pravem autorskym, smétuje ochrana pouze
na strukturu databaze. Chrani se zpiisob vytvofeni databaze, a to jak vybérem materidlti zahrnutych
v databazi, tak i zpusob, jakym je predvedl.''3> Obsah nebo naplh databaze, pokud se jedna o

autorska dila, je chranén zvI1ast’.

V ptipad€ prava sui generis potizovatele databaze je ochrana poskytovana celé databazi a sméfuje

114

proti nekalosoutéznimu jednani. Nekala soutéz v ramci EU neni harmonizovéana''®, proto je cilem

zvlastniho prava pofizovatele databaze zamezit vytézovani nebo zuZitkovani obsahu databaze.'!?

11 SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2019, s. 219. ISBN 978-80-7502-240.

12 Odst. 39 smémice o databazich

113 Odst. 14 Stanovisko generdlniho advokata Paola Mengozziho ve véci C-604/10

114 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRiZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomaés,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zékon a
predpisy souvisejici (véetné mezinarodnich smluv a evropskych predpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 634. ISBN 978-80-7598-049-6.

115 0ds.t 14 Stanovisko generalniho advokatka Paola Mengozziho Mengozziho ve véci C-604/10

42



Ze smérnice o databazich tedy vyplyva, jak vylozil SDEU, Ze autorské pravo a zvlastni pravo

pofizovatele databaze tvoii dvé samostatna prava, jejichz pfedmét a podminky pouziti se 1isi. !¢

Je tfeba poznamenat, ze Smérnice o databazich se dle rozhodnuti SDEU Ryanair Ltd v. PR
Aviation BV, véc C-30/14 , ze dne 15. ledna 2015, neaplikuje v pfipad¢ databazi, které nejsou
chranény ani jednim z vySe uvedenych prav, tj. pravem autorskym nebo pravem sui generis
pofizovatele databaze.!'” Pfinosem Smérnice o databézich je tedy predevsim rozsifeni ochrany na

databaze, které by nesplnily znaky autorského dila.

6.3 Rozbor pravni definice databaze, zpiisobi jeji ochrany a aplikace na technologii
blockchain

Databaze, jak je naznaceno vySe, jsou ¢eskym pravnim fddem i pravem EU chranény dvojim
zplsobem, a to pravem autorskym''® nebo jako pravo pofizovatele databaze sui generis dle hlavy
III AZ.'"° Miize piitom jit jak o ochranu pouze jednim zplsobem, tak ob&ma zarovefi.'?° V obou
ptipadech je ale predpokladem ochrany kromé dal$ich podminek také splnéni nalezitosti obecné

definice databaze.

Obecna definice databaze
Definici pojmu databaze 1ze najit v ¢l. 1 smérnice o databazich, v ¢l. 5 WCT a v § 88 autorského

zakona. Dle § 88 autorského zakona je databazi:

Soubor nezavislych deél, udajii nebo jinych prvku, systematicky nebo metodicky
usporadanych a individualnée pristupnych elektronickymi nebo jinymi prostredky, bez

ohledu na formu jejich vyjadreni

116 Odst. 27 Dataco Football Ltd., C-604/10 rozsudek SDEU ze dne 1. bfezna 2012

U7 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRIZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Toma4s,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zékon a

predpisy souvisejici (v€etné mezinarodnich smluv a evropskych ptedpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 635. ISBN 978-80-7598-049-6.

19 Tamtéz, s. 633.
120 “1anek § 4 ¢1. 7 DBD — smérnice o databazich
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Jedna se o definici obecnou, kterd se vztahuje na databaze chranéné autorskym pravem dle § 2
odst. 2, odst. 5 AZ, databaze pod ochranou zvléastniho prava potizovatele databaze dle § 88 a nasl.

AZ, ale i na ty, které pod ochranou AZ nejsou vibec. '?!

Soudni dviir Evropské unie vyjadtil v bodé 27 a 28 rozhodnuti Fixtures vs. OPAP, ze definici
databaze dle smérnice o databazich je tieba vykladat dle funkcniho kritéria a smérnice o databazich
ma ,,za cil podporovat vyvoj systémii plnicich funkci ,, uklddani” a ,, zpracovani informaci"“'?2.
Dle recitalu 20 Smérnice mize ochrana dopadat i na prvky nezbytné pro provoz nebo vyhledavani,
tedy prvky slouzici k uspofadani a ukladani informaci. Recital 23 Smérnice vSak upozoriuje, ze
pocitatové programy pouzité k vytvofeni nebo provozu databaze spadaji pod ochranu jiné
smérnice, a to smernice Rady 91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991 o pravni ochran€ pocitacovych

programul.

Z textu Smérnice vyplyva, Ze jejim predmétem jsou databdze zptistupnéné vefejnosti, proto
Smérnice logicky nefesi a ani nepfichazi v ivahu ochrana obchodniho tajemstvi.'?* Stanoveni
sankci za neopravnéné vytézovani nebo zuzitkovani obsahu databaze ponechdvé na ¢lenskych

statech a jejich narodnich upravach.'?*

V nésledujicich bodech se prace zabyva jednotlivymi prvky definice databaze a zda pod ni lze

podradit blockchain a je tedy zpisobily poZivat ochrany jako databaze dle AZ.

Soubor

Smérnice o databazich ani AZ nestanovi minimalni pocet prvki pro existenci souboru. SDEU
navic judikoval, Ze neni tfeba znacné mnozstvi prvki, jak pivodné navrhoval Evropsky parlament
ve stanovisku ke smérnici o databazich.'?® Lze tedy usuzovat, Ze soubor je tvofen minimalné

dvéma prvky.

121 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRiZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomaés,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zakon a

predpisy souvisejici (véetn¢ mezinarodnich smluv a evropskych predpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 635. ISBN 978-80-7598-049-6.

Rozhodnuti Fixtures N 27, 28 https://eur-lex.ecuropa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:62002CJ0444 & from=CS
123 1 ESCINSKY, J. Pravni ochrana databazi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 28.
124 Recital 57, ¢lanek 12

125 Odst. 24 Fixtures Marketing v. Organismos prognostikon agonon podosfairou (OPAP), C-444/02 rozsudek
SDEU ze dne 9. 11. 2004

122
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Protoze transakci v jednotlivych blocich blockchainu je vice neZ jedna, spliuji vySe uvedené

podminky vytvoreni souboru.

Nezavislych
Kazdy ztakovych prvkil musi mit samostatnou informaéni hodnotu'?, ktera v piipadé jejich

oddé&leni od sebe nesmi byt dotcena'?’. To se tyka také jejich uméleckého nebo jiného obsahu.

Vykladem této vlastnosti se zabyval SDEU pfi feSeni piedb&ézné otazky v ptipadu Freistaat Bayern
v. Verlag Estebauer. Rozhodl, Zze tudaje vytéZené z topografické mapy spliuji podminku
nezavislosti, protoze uchovavaji dostate¢nou informaéni hodnotu.'?® Zajimavy je také fakt, ze ani
snizeni informaéni hodnoty nema za nasledek nemoznost ho povazovat za nezavisly.'?* SDEU
dale stanovil vnéjsi hledisko informacni hodnoty, tj. ta ma byt posuzovana dle nazoru treti
osoby.!3? Toto stanovisko SDEU se jevi spornym, pon&vadzZ tfeti osoba nemiize mit dostatek
znalosti o vSech typech databazi, a tak je otdzkou, zda je opravdu schopna posoudit informacni

hodnotu prvk.

Nezavislym prvkem nemusi byt jen jednotlivy udaj, ale i kombinace udaji. 3!

Za zakladni prvek v ptipadé blockchainu povazujeme transakce. Piestoze jsou tyto transakce
sdruzeny v blocich, zachovavaji si samostatnou informaéni hodnotu. Po odd¢€leni transakce tedy

nedojde k naruSeni konzistence dat.

dél, udajit nebo jinych prvki
Dle recitdlu 17 odivodnéni smérnice o databdzich jsou databazemi: ,,soubory literdrnich,
uméleckych, hudebnich nebo jinych del, jakoz i soubory praci nebo jinych prvki, jako jsou texty,

zvuky, obrazy, cisla, fakta a udaje”, muze se tedy jednat jak o prvky nehmotné, tak i hmotné. Tyto

126 Odst. 30 Fixtures Marketing v. Organismos prognostikon agonon podosfairou (OPAP), C-444/02 rozsudek
SDEU ze dne 9. 11. 2004

127 Odst. 29-30 Fixtures Marketing v. Organismos prognostikon agonon podosfairou (OPAP), C-444/02 rozsudek
SDEU ze dne 9. 11. 2004, odst. 23-24 Freistaat Bayern v. Verlag Esterbauer GmbH., C-490/14 rozsudek SDEU ze
dne 29. 10. 2015

128 Odst. 11 Freistaat Bayern v. Verlag Esterbauer GmbH., C-490/14 rozsudek SDEU ze dne 29. 10. 2015
129 Tamtéz, ods.t 24.
130 Tamtéz, odst. 27.

131 rozsudek Fixtures Marketing, C-444/02, EU:C:2004:697, bod 35, a rozsudek Football Dataco a dalsi, C-604/10,
EU:C:2012:115, bod 26
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prvky mohou, ale nemusi byt chranény. Pfikladem nechranénych prvka jsou zdkony, vetejné
listiny, rozhodnuti soudd ¢i spravnich organti, vetejné ptistupné sbirky a rejstiiky nebo pouha
fakta.!3? Chranénymi prvky rozumime pravé autorska dila, osobni udaje, statem utajované
skute¢nosti, obchodni tajemstvi nebo know-how.!'** Pokud se jedna o autorska dila, je tieba, aby
k jejich uziti autor udé€lil licenci, tedy aby souhlasil se zatazenim svého autorského dila do
databaze a s dalSim uzitim. V druhém ptipadé, pokud prvky autorskymi dily nejsou, a proto nejsou
ani samostatn¢ chranény, se pravé duSevni Cinnosti pofizovatele databaze, tj. vybérem a

usporadanim, stavaji chranitelnymi, ne vak jako autorska dila.'3*

Typ prvki, dél nebo udajl, z nichz blockchainova databaze sestava, zavisi na typu oné databaze.
Protoze ale zddné¢ omezeni ohledné prvki neni ddno, ani s touhle casti definice databaze neni

blockchain v rozporu.

systematicky nebo metodicky uspordadanych

Systemati¢nost uspotadani spoc¢iva v logickych a vécnych hlediscich, metodi¢nost usporadani je
tfeba posuzovat dle uéelu a typu databaze.'3 V praxi sem ale nespadaji pouze takové soubory dat,
které vznikly ndhodné, nahodile nebo vybérem dle osobnich preferenci. Pro ochranu zvlastnim
pravem pofizovatele databdze neni nutné, aby takové uspofadani bylo tvlrcim, které je

vyzadovano pro autorskopravni ochranu. '3

Dle rozhodnuti Fixtures v. OPAP se SDEU vyjadfil, ze z tohoto poZadavku plyne povinnost, aby
databaze byla na pevném nosici libovolné podoby a zahrnoval technicky prostfedek, kterym je
véeny rejstiik, obsah, plan nebo zvlastni zplisob fazeni, ktery umoznuje lokalizovat kazdy
nezavisly prvek souboru.'3” Tim se databaze 1isi od sbirky prvki, ktera sice poskytuje informace,
ale postrada prostiedek pro zpracovani jednotlivych prvka, které ji tvofi.

I tento pozadavek blockchainova databaze splituje, jelikoz je nezméniteln€ ulozena na siti nebo v

pocitacich kazdého uzlu-tcastnika. Piekdzkou neni ani fakt, ze blockchainovd databéze je

132  ESCINSKY, J. Pravni ochrana databazi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 3.
133 TamtéZ.

134 SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2019, s. 221. ISBN 978-80-7502-240.

135 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KR{Z, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomas,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zékon a

predpisy souvisejici (v€etné mezinarodnich smluv a evropskych ptedpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 635. ISBN 978-80-7598-049-6.

136 Ditvodova zprava k § 88 AZ
137 0dst. 30 tohoto rozhodnuti
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Zivoucim organismem, ktery je neustdle v pohybu a proto nikdy neni dokoncena. B&hem tohoto

rustu je neustale a kontinualné ukladana na sit’.

I tuto podminku blockchainova databaze spliiuje, protoze nevznika ndhodné, ale na zaklade
pfedem stanovenych podminek danych architekturou blockchainu. Je navic ukléddana

v chronologickém potadi na pocitacich jednotlivych uzl.

a individualné pristupnych elektronickymi nebo jinymi prostiedky
S touto podminkou se poji pozadavek, aby byl tento ,,soubor na pevném nosici libovolné

«]38

povahy a rovnéz aby zahrnoval postup nebo prostiedek pro lokalizaci prvka souboru!*.

Takovymi mtize napiiklad byt obsah, vécny rejstiik nebo elektronicky postup.

Protoze blockchainovd databaze je online databazi, jsou jeji jednotlivé prvky pfistupné
elektronickymi prostfedky. Forma pfistupu k jednotlivym prvkiim — transakcim se muze lisit dle
typu blockchainu. Napftiklad v ptipad¢ uzavieného blockchainu je ptistup k transakcim omezen na

uzivatele blockchainu.

bez ohledu na formu jejich vyjadieni
Ochrany pozivaji databaze elektronické, tak také ty ve formé analogové.'*® Technologie
blockchain tento poZadavek, stejn€ jako vSechny ptedchozi, spliiuje, a proto je dle ndzoru autorky

blockchain databazi dle obecné definice. To ovSem automaticky neznamena poskytnuti ochrany.

Pro ochranu databdze sui generis je tedy tieba totiz splnit nejen podminky definice, ale také
podminku kvalitativné a kvantitativné podstatného vkladu dle § 88a AZ. K témto vice

v nasledujicich podkapitolach.

V piipad¢ ochrany databaze jako dila autorského musi databaze byt dle § 2 odst. 2 AZ zplisobem
vybéru nebo usporddanim obsahu autorovym vlastnim dusevnim vytvorem a jeji soucasti musi byt

systematicky nebo metodicky uspofadany a jednotlivé zptistupnény elektronicky ¢i jinym

138 Odst. 30 Fixtures Marketing v. Organismos prognostikon agonon podosfairou (OPAP), C-444/02 rozsudek
SDEU ze dne 9. 11. 2004

139 Recital 13 odiivodnéni Smérnice o databazich
140 Recital 14 odiivodnéni Smérmice o databazich, divodovéa zprava k § 92 AZ
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zpusobem. Pokud tyto podminky splni je dle § 2 odst. 2 AZ chranéna jako dilo souborné upravené
v § 2 odst. 5 AZ.

6.4 Autorskopravni ochrana

Ochrana databaze pravem autorskym je mozna dvéma zpiisoby (dle § 2 odst. 1, 2, 5 AZ).

Prvnim zpusobem ochrany je jakozto pravé autorské dilo souborné, a to za splnéni pozadavku §
2 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 5 AZ. Databaze v tomto piipad¢ tedy musi byt autorskym dilem a
splnit nasledujici pojmové znaky:

a) Je dilem uméleckym, literarnim nebo védeckym!#!;

b) je zplsobem vybéru a uspotfadani obsahu jedine¢nym vysledkem tvirci ¢innosti autora;

c) je vyjadieno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vcetné podoby elektronické, trvale

nebo docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo vyznam

Pravé poslednim z pojmovych znakd, tedy vyjadienim v objektivné vnimatelné podobé vznika

142/ pouhy namét dila nebo myslenka dilem neni. !4

autorské pravo k dilu
V nasledujici podkapitole bude provedena analyza, zda blockchain spliiuje podminky § 2 odst. 1

AZ ve spojeni s § 2 odst. 5 AZ a miZe byt povazovan za autorské dilo souborné.

Ad a) Vyznam pojmi umélecké a védecké dilo neobjasiiuje Zadna mezindrodni iimluva ani ¢eské
zakony. Pojmem ,,védecké dilo* se ale zabyvaji historické vyklady. Takové dilo je ztvarnénim
védeckého obsahu, ale autorskym dilem mtize byt jen, pokud je takové ztvarnéni tvir¢im a jen za
dodrzeni védecké formy.!'* Tyto pojmy predstavuji tviiréi kategorie dila'4’, které fe$i uménoveédné

obory.

Ad b) Jedinecnosti je mySlena jedinecnost statisticka. Dilo je tedy jedine¢nym, pokud vzniklo diky

osobnim a jedine¢nym vlastnostem jedince jako vysledek jeho tvorby. Dle § 2 odst. 1 AZ je

141 § 2 odst. 1 AZ uvadi pred dilem uméleckym dilo literarni, které je podmnozinou dila uméleckéhoTento pojem

zustal v generalni klauzuli zvlast’ z dtivodu historické kontinuity, a to narodni i mezinarodni.
142 §9odst. 1 AZ
143§ 2 odst. 6 AZ

144 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRiZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomaés,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zékon a

predpisy souvisejici (véetné mezinarodnich smluv a evropskych predpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 55. ISBN 978-80-7598-049-6.

145 Tamtéz.
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chranéno takové jedinecné dilo, které je vysledkem tvirci Cinnosti autora, zdkon tedy nechrani
tvarci ¢innost samotnou, ale jeji vysledek. Tviir¢i ¢innosti je schopna, tedy autorem miize byt
pouze fyzicka osoba. Dle soucasné pravni Gpravy tedy neni mozné, aby se autorem stala pravnicka
osoba, uméla inteligence nebo zviie. Vykladem spojeni ,,zptisobem vybéru a uspotradani obsahu je
jedineénym vysledkem tvirci €innosti autora®, dle Smérnice o databazich ve znéni €l. 3 odst. 1
,databaze, které¢ zptisobem vybéru nebo usporadanim obsahu predstavuji vlastni dusevni vytvor
autora® se zabyval SDEU v rozhodnuti Football Dataco. V bodé 38 tohoto rozhodnuti vylozil, ze
pro autorskopravni ochranu databdze je zéasadni, Ze ,jeji autor prostiednictvim vybéru nebo
usporadani udajui, které databaze obsahuje, vyjadrii své tvirci schopnosti originalnim zpiisobem
prostrednictvim rozhodnuti ucinénych na zdaklade své tviirci svobody. Pokud je ale databaze
vytvoiena prostiednictvim technickych pravidel, kterd vylucuji tviréi c¢innost, ochrana

autorskopravni dana byt nemuize. 46

Co se vybéru obsahu blockchainové databdze tyka, tviirce €i tvlrei takové databaze rozhoduji,
z jakych prvkil budou sestavat jednotlivé bloky v siti. Ve vétSin€ ptipadid nebude tento vybér

jedine¢nym vysledkem tvlréi ¢innosti autora.

Vzhledem k tomu, Ze uspotfadani obsahu blockchainové databaze vznika na zakladé technickych
pravidel a omezenti, Ize si jen tézko ptedstavit, Ze autor vyjadiuje sveé tviir¢i schopnosti originalnim

zpusobem. Tuto modifikaci definicniho znaku tedy splnit nemtize.

Ad c) Podoba takového dila musi byt objektivné vnimatelna. Nezélezi ptitom, zda je takovou pro
vSechny nebo jen nékteré skupiny osob a miize tomu byt jak trvale, tak doc¢asné a bez ohledu na

jeho rozsah, ucel nebo vyznam.

K autorovi, osobnostnim a majetkovym pravu obecné viz kapitola 2 Autorské pravo.

Druhym zpiisobem autorskopravni ochrany, jakozto zakladni ochrany v souladu s ¢l. 3
smérnice o databazich, je pomoci pravni fikce § 2 odst. 2 AZ jako dilo souborné. Takova databaze
musi splnit tfi podminky:

a) byt zplisobem vybéru nebo usporddanim obsahu vlastnim dusevnim vytvorem;

146 Odst. 39 Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho senatu) ze dne 1. biezna 2012 Football Dataco Ltd a dalsi v. Yahoo
UK Limited a dalsi
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b) jeji soucasti musi byt systematicky nebo metodicky uspotadany;

c) jeji soucasti musi byt jednotlivé zptistupnény elektronicky nebo jinym zptisobem.

Protoze takova dila nejsou autorskymi dily, ale povazuji se za n€, nazyva je pravni nauka fiktivnimi
dily (quasidily). Urovni ochrany se ale od databazi — autorskych dél nelisi. Autorsky zikon v tomto
ptfipad¢ nevyzaduje jejich jedinecnost, ale vystaci si s pivodnosti. Pivodni dilo nemusi byt
statisticky jedineCnym a nelze vyloucit takovou podobnost ptivodnich d€l, Ze se mohou jevit jako

totozné.

Autorem dila souborného je dle § 5 odst. 2 AZ usporadatel. Tim mize byt pouze osoba, ktera dilo
tvlréim zpisobem vybrala nebo usporadala. Smérnice o databazich sice umoziiuje autorstvi osoby
pravnické!'#’, nechava to ale na pravnich fadech ¢&lenskych stati. Autorsky zakon pFipousti

autorstvi pouze osoby fyzické, ale mozné je také spoluautorstvi fyzickych osob dle § 8 AZ.

6.5 Ochrana pravem sui generis porizovatele databaze

Pravo sui generis potizovatele databaze chrani investice do databdze vynalozZené. Vztahuje se i na
ptipady, kdy databaze neni autorskym dilem. Takova databaze by bez tohoto institutu nebyla pod
zadnou autorskopravni ochranou. Existuji ale ptipady, kdy je pouziti tviiréi duSevni ¢innosti na

148 Jednd se o databaze

Skodu, protoze databaze ma byt uzivatelsky pfistupnd a jednoducha.
obecngj$iho charakteru, abecedni vycty ¢i rejstiiky, do kterych bylo riznymi zplisoby investovano
jejim potizovatelem. Ochrana ekonomickych zajmu pofizovatele je na misté, objevuji se ale
debaty, zda tyto ekonomické zajmy maji pfednost pied pravem na informace v databazi, které tato
ochrana omezuje.'* Databaze totiz Casto obsahuji vysledky v&decké a vyzkumné ¢innosti, které
urychluji pokrok spolecnosti. Argumentem druhého ndzorového tabora je ale zvySeni motivace
investor® investovat do technologického odvétvi a tim pomoci jeho ristu.'>® Ochrana pravem sui
generis se jevi pfes argumenty obou stran tou nejpfiléhavéjsi a nejpraktictejsi. 1!

Préavo sui generis potizovatele databaze tedy poskytuje ochranu obsahu databaze, a to jeho vybéru

1 uspofadani. Déje se tak bez ohledu na to, zda je jejim obsahem autorské dilo. Musi ale splnit

147 ¢1. 4 Smérnice o databazich

148 LESCINSKY, J. Pravni ochrana databazi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 9.
199 TamtéZ, s. 10.

150 Tamtéz, s. 11.

151 Dle Les¢inského se nabizi srovnani s ochranou soutéZnim ¢&i zavazkovym pravem.
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podminku kvalitativné a kvantitativné podstatného vkladu.!>? Vkladem se rozumi vynaloZzeny ¢as,
finance, energie a prace nutné pro vznik databaze.!>3 Kvantitativnim vkladem mame na mysli
vycislitelné prostfedky. Kvalita onoho vkladu se potom posoudi dle jeho typu a jedna se napiiklad

o dusevni usili ¢i vynalozenou energii.'>*

Podminku kvalitativné a kvantitativné podstatného vkladu dle § 88a AZ blockchain vétSinou splni.

Porizovatel databaze

Na zacatku této podkapitoly je tieba uvést, ze potrizovatelem databaze muze byt dle § 89 AZ
fyzickd nebo pravnicka osoba, které na svou odpovédnost pofidi databazi, nebo pro kterou tak
z jejiho podnétu ugini jina osoba. Chranén je tedy ten, kdo podstoupil majetkové riziko,'> a to za
ucelem motivace k investicim ve formé tvorby databazi. Zakon nechrani ale jen toho, kdo databazi

sam poridil, ale i1 toho, kdo si jeji pofizeni objednal u tfeti osoby.

Potizovatel databaze disponuje dle § 90 AZ prdvem na vytézovani nebo na zuzitkovani celého
obsahu databaze nebo jeji kvalitativn€ nebo kvantitativné podstatné ¢asti, mize toto pravo také
udélit k vykonu jinému prostednictvim licence, popf. je pievést. Toto pravo potizovateli nalezi
jen za podminky, Ze potizeni, ovéfeni nebo predvedeni obsahu databédze je kvalitativné nebo
kvantitativné podstatnym vkladem dle § 88a AZ. K vykladu takového vkladu viz kapitola 6.2,

odstavec s ndzvem Ochrana pravem sui generis potizovatele databaze.

Pravo na vytéZovani
Vytézovanim je ,trvaly nebo docasny piepis celého obsahu databaze nebo jeho podstatné ¢asti na
jiny podklad, a to jakymikoli prostiedky nebo jakymkoli zptisobem*!%6, Miizeme v tomto piipadé

hovoftit o rozmnozovani dle § 13 AZ.

Pravo na zuzitkovani

152 ¢ 88a AZ
153 Recital 40 odiivodnéni Smérnice o databéazich
154 Recital 7, 30, 40 odfivodnéni Smérnice o databéazich

155 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRiZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomaés,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zékon a

predpisy souvisejici (véetné mezinarodnich smluv a evropskych predpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer,
2019, s. 643. ISBN 978-80-7598-049-6.
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Zuzitkovani je zpiistupnénim vefejnosti celého obsahu nebo podstatné ¢asti databaze, a to

roz8ifovanim rozmnoZenin, pronajmem, spojenim online nebo jinymi zpisoby pfenosu. !>’

Pravo potizovatele databaze, jez je zptistupnéna vefejnosti, je omezeno zakonem povolenim
vytéZovani nebo zuZitkovani nepodstatné casti obsahu databaze. Uzivatel tak ale musi Cinit
piiméfené a b&zng, tedy nesmi tomu byt opakované nebo systematicky.!*® Nesmi ani dochéazet
k 4jmé opravnénych zajmu pofizovatele, k 1jm¢ autora nebo nositele prav souvisejicich s pravem
autorskym k dilim ¢&i jinych pfedmétti ochrany, které databaze obsahuje.!>® Chovani, které tyto

podminky nespliiuje, neni dovoleno. '

Poftizovatel databaze ma dle § 90 odst. 1 AZ pravo na vytéZzovani a zuzitkovani obsahu databéze,
a to jak celého obsahu, tak i jeho kvalitativné nebo kvantitativné podstatné ¢asti. Opravnéni
k vykonu tohoto prava mtize formou licence ud¢lit jinému. Existuji ale také bezuplatné licence,
které neni pofizovatel databaze opravnén omezit. Jedna se o vytézovani nebo zuzitkovavani
uzivatelem podstatné ¢asti zpiistupnéné databaze.'¢! Opravnény uZzivatel se tak musi databazi
uzivat pro osobni potiebu; za ptedpokladu uvedeni pramenu v odlivodnéném rozsahu pro védecké
nebo vyucovaci ucely nebo pro ucely soudniho ¢i spravniho fizeni a vefejné bezpecnosti. Volné
uziti pro osobni potfebu je ale omezeno ¢l. 9 smérnice o databazich a vztahuje se tak pouze na
databaze neelektronickeé, k uziti databazi elektronickych je potfeba souhlasu autora a volnym

uzitim proto neni.'6?

Jednou z hlavnich odliSnosti prav potizovatele databaze od prava autorského je moznost pievodu
prava potizovatele databaze. Toto pravo ale neni casové neomezené a zanika uplynutim 15 let od
okamziku pofizeni nebo zpiistupnéni databaze'®?, dle § 4 odst. 1. Pofizovatel tak miize ucinit

smluvni licenci, autorskopravni licence neni vyzadovana. '

157§ 90 odst. 3 AZ
138591 AZ
159 Tamtéz.
160 £ 90 odst. 5 AZ

16192 AZ

162 HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRIZ, Jan, DOBRICHOVSKY, Tomas,
ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOVA WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zakon a piedpisy
souvisejici (véetné mezinarodnich smluv a evropskych piedpisti): komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 649.
ISBN 978-80-7598-049-6.

163593 A7

164 C1. 7 odst. 3 Smérnice o databazich

52



Z.aveér

Cilem moji prace je seznamit Ctenafe s pojmem blockchain a jeho promitnutim do autorského
prava. Zakladni otazkou této prace je zjistit, zda stavajici autorskopravni upravu lze aplikovat na

technologii blockchain.

Prace vychazi z toho, ze pro stanoveni zpisobu a intenzity ochrany blockchainovych databazi je
tieba nejdiive urcit, pod jakou pravni kategorii ji 1ze podtadit. Proto si 6. ¢ast této prace kladla za
cil zjistit, zda 1ze blockchainovou databazi povazovat za databazi tak, jak ji definuje autorsky
zakon v § 2 odst. 5 ve spojeni s § 88 AZ a zda lze tak chranit investici do ni vloZenou.
Blockchainova databaze podminky z davodi popsanych v této praci splituje a potfizovatelé
blockchainovych databazi jsou proto chranéni zvlastnim pravem potizovatele databaze dle § 88 a
nasl. AZ. Jiny druh autorskopravni ochrany by blockchainova databaze ziskala, pokud by naplnila
pfisnéjsi podminky kladené definici autorského dila. Ty ale jiz ve vétSiné ptipadl nesplni. Je tomu
tak proto, Ze Casto nespliuje podminku jedine¢nosti, a to z divodu technické povahy jejiho
uspofadani. Jsem toho nézoru, Ze soucasna platna a G€inna autorskopravni uprava nevyzaduje
podstatnou novelizaci, bude vSak tieba, aby aplikace ptislusSnych ustanoveni byla provéiena v

soudnich sporech, které snad pfinesou jednoznacnou judikaturu.

Dalsi stéZejni ¢ast prace se vénuje NFT-nezastupitelnym tokenim, jejichz pouZiti se v soucasné
dobé¢ rozsituje a které jsou spojovany s mnoha pravnimi vyzvami. Na ty dodnes legislativa nestihla
reagovat. Ve spoust¢ oblasti se tak NFT dostava do pravniho vakua, coz se miize stat ptilezitosti
pro spekulanty. Je tieba si ale uvédomit, ze NFT vétSinou neni digitadlnim pravnim titulem
k fyzickému originalu nebo diikazem o originalité fyzického dila. Je diileZité brat na zfetel fakt, Ze
zapis jako se vaze k nezastupitelnému tokenu, ne tedy k podkladovému dilu. V ramci NFT tedy
vétSinou rozliSujeme tii Urovné subjektli v obchodovani: autor podkladového dila, vlastnik
podkladového dila a vlastnik NFT. Pokud je vyfeSen vztah mezi autorem a NFT obchodnikem
autorskopravni licen¢ni smlouvou, jsou potom vztahy mezi obchodnikem a nabyvatelem ryze
zavazkovymi vztahy upravené obcanskym zdkonikem. V odborné literatuie se objevuji dva
hrani¢ni nazory na obchodovani s NFT. Zatim pfevazujici je vSak nazor, ze se jedna o néstroj

spekulanti v uméni a ne o novou piileZitost pro autory dé€l, jak prezentovat a obchodovat sva dila.
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Natizeni Evropského parlamentu a Rady o trzich s kryptoaktivy
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54



Seznam pouzitych zdroju

Seznam pouZzité literatury
ANISSIMOYV, Konstantin. Ethereum vs Bitcoin — Similarities and Differences. Finextra [online]
2021.  Dostupné  z:  https:/www.finextra.com/blogposting/19890/ethereum-vs-bitcoin---

similarities-and-differences

CONNELY KOHOUTOVA, Radka. Databaze ve véku informaéni spole¢nosti a jejich pravni
ochrana. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 15

COUTINHO, Julia Alves. The interrelation between NFTs and Copyright. [online] 1. 7. 2021
Dostupné  z:  https://inventa.com/en/news/article/652/the-interrelation-between-nfts-and-

copyright

DE FILIPPI, Primavera; WRIGHT, Aaron. Blockchain and the Law: The Rule of Code.
Cambridge: Harvard University Press, 2018, XXX s. ISBN 978-0-674-97642-9

GURKAYNAK, Géneng; YILMAZ, Ilay; BENGI, Berk; YESILALTAY, Burak. D.; DIBBELL,
J.; MOORE, R. Intellectual property law and practice in the blockchain realm. Computer Law &
Security Review [online] 2018, vol. 34, no. 4, s. 2. ISSN 0267-3649. Dostupné z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0267364918302218

GIANNOPOULOU, Alexandra; QUINTAIS, Joao Pedro; MEZEIL Peter; BALAZS, Bodé. The
rise of non-fungible tokens (NFT) and the role of copyright law. [online]. 14.4.2021.

HARRISON, Jordan. No, NFTs aren’t copyrights. [online]. 16.6.2021. Dostupné z:
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-

copyrights/?guccounter=1&guce referrer=aHROcHM6Ly93d3cuZ29vZ2xILmNvbS8&guce ref
errer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FIGR70xJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzL tiesOz2e5cVu;3t
033eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvimM2Y23mCVU-
AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1DU3aEknqgzafFtTBoqjsQnpVsbnXgV
VDrL50NvimM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOnl

HOLCOVA, Irena, KRESTANOVA, Veronika, FALADOVA, Adéla, KRIZ, Jan,
DOBRICHOVSKY, Toma$, ZIKOVSKA, Petra, CISAROVA, Zuzana, PUMANOV A
WUNSCHOVA, Alexandra. Autorsky zakon a piedpisy souvisejici (véetné mezinarodnich

55


https://www.finextra.com/blogposting/19890/ethereum-vs-bitcoin---similarities-and-differences
https://www.finextra.com/blogposting/19890/ethereum-vs-bitcoin---similarities-and-differences
https://inventa.com/en/news/article/652/the-interrelation-between-nfts-and-copyright
https://inventa.com/en/news/article/652/the-interrelation-between-nfts-and-copyright
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0267364918302218
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1
https://techcrunch.com/2021/06/16/no-nfts-arent-copyrights/?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAIuAtXgVk9yctm9FlGR7OxJJULShozP68xJf38ZKFT8XkzLtiesOz2e5cVuj3to33eA8upA9nmwnsRU4BDU3aEknqzafFtTBoqjsQnpVsbnXgVVDrL50NvnmM2Y23mCVU-AcruS3edOEWRab1qqzCvPQiqcTaSxnwR11Wck0GOn1

smluv a evropskych predpisti): komentat. Praha: Wolters Kluwer, 2019. ISBN 978-80-7598-049-
6.

HOPPE, David. Essential Considerations in NFT Licensing Agreements. [online]. 8.6.2021.
Dostupné na: https://gammalaw.com/essential-considerations-in-nft-licensing-
agreements/?utm_source=Mondaq&utm medium=syndication&utm_campaign=LinkedIn-

integration

HURRY, Stephanie. New tech act in Switzerland secures legal environment, allows blockchain to
flourish. [online]. 2021. Dostupné z: https://www.imd.org/news/updates/new-tech-act-

Switzerland-secures-legal-environment-blockchain-flourish/

JONAS, Zdengk. Informaéni spole¢nost. KTD: Ceska terminologicka databaze knihovnictvi a
informa¢ni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR, 2003. Dostupné z:
http://aleph.nkp.cz/publ/ktd/00000/04/000000468.htm

KNAP, K., OPLTOVA, M., KRiZ J., RUZICKA M. Prava k nehmotnym statkim. Praha: Codex,
1994, s. 11. ISBN 80-901-1853-4.

LAURENCE, Tiara. Blockchain for dummies. 2nd edition. John Wiley & Sons, Inc, Hoboken
ISBN 978-1-119-55501-8.

LESCINSKY, J. Pravni ochrana databazi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 9.

LEWIS, Lynne; OWEN, Jane; FRASER, Hamish; DIGHE, Rohit. Non-fungible tokens (NFTs)
and copyright law. [online]. 2.6.2021. Dostupné na:
https://www.twobirds.com/en/news/articles/202 1/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-

copyright-law

LYONS, Tom; COURCELAS, Ludovic; TIMSI, Ken. Legal and regulatory framework of
blockchains and smart contracts. EU BLOCKCHAIN OBSERVATORY AND FORUM [online].
Dostupné zZ:

https://www.eublockchainforum.eu/sites/default/files/reports/report _legal v1.0.pdf

56


https://gammalaw.com/essential-considerations-in-nft-licensing-agreements/?utm_source=Mondaq&utm_medium=syndication&utm_campaign=LinkedIn-integration
https://gammalaw.com/essential-considerations-in-nft-licensing-agreements/?utm_source=Mondaq&utm_medium=syndication&utm_campaign=LinkedIn-integration
https://gammalaw.com/essential-considerations-in-nft-licensing-agreements/?utm_source=Mondaq&utm_medium=syndication&utm_campaign=LinkedIn-integration
https://www.imd.org/news/updates/new-tech-act-Switzerland-secures-legal-environment-blockchain-flourish/
https://www.imd.org/news/updates/new-tech-act-Switzerland-secures-legal-environment-blockchain-flourish/
http://aleph.nkp.cz/publ/ktd/00000/04/000000468.htm
https://www.twobirds.com/en/news/articles/2021/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-copyright-law
https://www.twobirds.com/en/news/articles/2021/australia/non-fungible-tokens-nfts-and-copyright-law
https://www.eublockchainforum.eu/sites/default/files/reports/report_legal_v1.0.pdf

PELCMAN, LukaS. Non-fungible tokens (NFT) a pravo. [online] 5.5.2021. Dostupné z:
https://cz.linkedin.com/pulse/non-fungible-tokens-nft-pr%C3%A 1vo-luk%C3%A1%C5%A1-

pelcman

SALMON, J. VON GERLACH, L. Non-fungible tokens: NFTs and the silence of the EU
legislator. [online]. 28.10.2021. Dostupné Z:
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=b30f43b8-0d8a-41¢9-8837-10b3ff9713¢c8

SAVELYEV, Alexander. Contract Law 2.0: «Smart» Contracts As the Beginning of the End of

Classic Contract Law. National Research University Higher School of Economics, 2016.

SHEALY, Matt. How open source underpins blockchain technology. In: opensource.com [online]

2020. Dostupné z: https://opensource.com/article/20/10/open-source-blockchain

SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované

vydani. Praha: Leges, 2019. ISBN 978-80-7502-240

TELEC, Ivo. Pravo dusevniho vlastnictvi v informac¢ni spolecnosti. Praha: Leges, 2015. Student.

ISBN 978-80-7502-061-1.

TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. ISBN
978-80-7179-608-4.

WITKAM, Annemijn. NFTs: New legal challenges on the horizon. In: Stibbe.com [online].
14.10.2021. Dostupné z: https://www.stibbe.com/en/news/2021/october/nfts-new-legal-

challenges-on-the-horizon

ZABRANSKY, Adam. Uvod do prava smart kontraktd. [online]. 22.3.2019. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/uvod-do-prava-smart-kontraktu-cast-1-109049.html

Seznam pouzitych pravnich predpisu
Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS) (1995)
Smlouva WIPO o pravu autorském (1996)

57


https://cz.linkedin.com/pulse/non-fungible-tokens-nft-pr%C3%A1vo-luk%C3%A1%C5%A1-pelcman
https://cz.linkedin.com/pulse/non-fungible-tokens-nft-pr%C3%A1vo-luk%C3%A1%C5%A1-pelcman
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=b30f43b8-0d8a-41e9-8837-10b3ff9713c8
https://opensource.com/article/20/10/open-source-blockchain
https://www.stibbe.com/en/news/2021/october/nfts-new-legal-challenges-on-the-horizon
https://www.stibbe.com/en/news/2021/october/nfts-new-legal-challenges-on-the-horizon
https://www.epravo.cz/top/clanky/uvod-do-prava-smart-kontraktu-cast-1-109049.html

Smlouva WIPO o vykonech vykonnych umélct a o zvukovych zdznamech (1996)

Svétova deklarace WIPO o dusevnim vlastnictvi (2000)

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

Zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nekterych zakont (autorsky zékon)

Zakon ¢. 218/1926 Sb., o pivodcovském pravu k diltim, literarnim, uméleckym a fotografickym
(o pravu autorském).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. biezna 1996 o pravni ochrané
databazi

Smérnice ¢. 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009, o pravni ochrané€ pocitacovych programu

Navrh Natizeni Evropského parlamentu a Rady o trzich s kryptoaktivy a o zméné smérnice (EU)

2019/1937

Seznam pouzité judikatury
Rozsudek SDEU ze dne 1. bfezna 2012 Football Dataco Ltd a dalsi v. Yahoo UK Limited a dalsi

Rozsudek SDEU ze dne 9. listopadu 2004 ve véci Fixtures Marketing Ltd v. Organismos
prognostikon agonon podosfairou, sp.zn. C-444/02

Rozsudek SDEU ze dne 29. 10. 2015 ve véci Freistaat Bayern v. Verlag Esterbauer GmbH., C-
490/14

Seznam ostatnich zdroju
Spolecné prohlaseni k ¢lanku 10 smlouvy Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o pravu

autorském Zeneva 1996 ze dne 20. prosince 1996.

FAQ EU Blockchain Observatory Forum. [online]. Dostupné zZ:
https://www.eublockchainforum.eu/faq

Blockchain [online]. 19.10.2021.
https://www.efd.admin.ch/efd/en/home/digitalisierung/blockchain.html

WIPO PROOF — Trusted Digital Evidence [online]. Dostupné z: https://wipoproof.wipo.int/wdts/
https://wipoproof.wipo.int/wdts/how-it-works.xhtml

Discontinuation of the WIPO Proof Token Generation Service [online]. 11.10.2021. Dostupné z:
https://www.wipo.int/wipoproof/en/news/2021/news_0003.html

58


https://www.eublockchainforum.eu/faq
https://www.efd.admin.ch/efd/en/home/digitalisierung/blockchain.html
https://wipoproof.wipo.int/wdts/
https://wipoproof.wipo.int/wdts/how-it-works.xhtml
https://www.wipo.int/wipoproof/en/news/2021/news_0003.html

Blockchain a autorské pravo

Abstrakt

Smyslem a ucelem této diplomové prace je seznamit se s fenoménem technologie blockchain a
nékterymi zpusoby jejiho uplatnéni na poli autorského prava. Zejména se prace zamétuje na oblast
databéazi, NFT a Smart Contracts a jejich promitnuti do stavajiciho, zejména ceského pravniho

fadu.

V prvni kapitole autorka prace definuje technologii blockchain a popisuje zdkladni pojmy, kterymi
jsou uzel, blok, hash, transakce, peer-to-peer sit’, proof of work. Déle tato kapitola vysvétluje, jak
blockchain funguje a popisuje kli¢ové znaky technologie. Ctenat se dozvi také o tfech druzich

blockchainu. A nakonec se vénuje otazce etiky a ochrany soukromi.

Co se dalsi kapitoly o autorském pravu tyka, tato shrnuje zaklady tohoto pravniho odvétvi, které
podléha rychlému vyvoji novych technologii. DlleZitou ¢asti této diplomové prace je podkapitola

o majetkovych pravech autorskych, kde zvlastni pozornost je zamétena na digitalni rozmnoZeniny.

Stredni kapitoly se zabyvaji Smart Contracts, blockchainem a kolektivni spravou autorskych dél a
NFT. Smart Contracts maji potencial zjednodusit a uZivatelsky zpiijemnit uzavirdni smluv. Je
tomu tak rovnéz v oblasti autorského préva, a to naptfiklad automatickym strzenim autorskych
poplatkli za uziti dila. To piedstavuje také potencial pro zménu kolektivni spravy autorskych dél.
NFT, tedy nezaménitelné tokeny, budi velkou skalu emoci, ale je tfeba si uvédomit, ze jejich
pofizeni s sebou muze nést i mnoho vyhod. Nabyvatel NFT tedy nenabude pouhy odkaz na

obrazek, ale dle konkrétniho ptipadu naptiklad i prava riizného typu.

V zavérecné Casti prace rozebird, zda lze blockchain povaZovat za databazi pro ucely ochrany
zvlastnim pravem poftizovatele databaze nebo dokonce za autorské dilo. Prvni druh ochrany dle
autorky prace na blockchain dopada, autorskym dilem mtize byt ale blockchain povazovan jen

StéZi.

Autorka prace provedla prehled legislativniho ukotveni technologie blockchain v oblasti prava
autorského. Soucasny stav pravni upravy je vSak zjevné nedostateCny, a autorka prace proto

konstatuje, Ze by se zakonodarci m¢li zabyvat minimaln¢ doplnénim pravni tpravy v této oblasti
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a za prispéni judikatury soud pomoci odpovédét na otazku, zda je pouziti technologie blockchain

v oblasti autorského prava spravnou cestou ¢i nikoliv.

Klicova slova: blockchain, autorské pravo, databaze
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Blockchain and copyright

Abstract

The aim and objective of this Thesis is to introduce the phenomenon of blockchain technology and
some of its applications in the field of copyright. The thesis focuses primarily on the areas of

databases, NFT and Smart Contracts, and their application in the existing, particularly Czech law.

In its first chapter the author defines the blockchain technology, describing the basic terminology,
such as node, block, hash, transaction, peer-to-peer network, proof of work. The chapter then
explains how blockchain works, describing its key characteristics. The author dwells on three

types of blockchain and finally discusses the issue of ethics and privacy protection.

The next chapter on copyright summarizes basics of this area of law which has been experiencing
fast development of new technologies. A sub-chapter on author’s property rights, whereby special

attention is paid to the issue of digital reproductions, constitutes an important part the the Thesis.

Central chapters deal with Smart Contracts, blockchain, collective rights management and NFT
(Non-fungible Tokens). Smart Contracts have the potential to simplify the process of contracts
conclusion and to make it more user-friendly. The same applies in the field of copyright, for
instance in the form of automatic deduction of fees for using an authors work. This may potentially
trigger changes in collective rights management as well. NRT, or Non-fungible Tokens, provoke
strong emotions, yet one should bear in mind that their acquisoin may be highly beneficial. A NFT
purchaser will therefore not purchase a mere link to an image but based on specific cases they may
also acquire different types of rights.

The final part of the Thesis discusses whether blockchain may be considered a database or even
an author’s work. It is the author’s belief that the former type of protection applies on blockchain,

even though it can hardly be considered an author’s work.
The author outlined the legislative issues related to blockchain technolog within the field of

copyright. It is obvious that the existing legislation is not sufficient and the author therefore

concludes that legislators should at least supplement the current legislation and with the help of
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case law help to provide answers to the question whether application of blockchain technology in

copyright is the right way forward or not.

Key words: blockchain, copyright, database
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