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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma, které si autorka zvolila, je v ramci kvalifikacnich praci ojedinélé a lze jej zcela jisté povazovat
za aktuélni. Problematika prévni upravy fungovani zoologickych a botanickych zahrad uzce souvisi
s ochranou biodiverzity ex situ, tedy ochranou rotlin a Zivo¢ichti mimo jejich pivodni a piirozené prostiedi.
Soucasné sili (v ptipade zivoc€ichit) trend zvySovani ndrokl na kvalitu chovu a ochranu jedinct drzenych
v lidské péci pted tyranim (viz zdkon na o ochranu zvifat proti tyrani). Zadkon o zoologickych zahradéach a
jeho fungovani v praxi si jisté zaslouzi hlubsi analyzu, ktera (a to nejen v pravnické literatuie) chybi. O
ucelnosti samostatného zakona o botanickych zahradach je pak tfeba vést hlubsi diskusi. S ohledem na
uvedené lze proto volbu tématu uvitat.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZité metody

Zvolené téma povazuji za sttedné (standardné) naro¢né. Autorka si vybrala relativné ohranic¢ené téma,
a navic si diplomantka zvolila cestu popisu jednotlivych vybranych ustanoveni vztahujicich se k dané
problematice (v pfipad¢ zoologickych zahrad) ¢i pouze obecného popisu (pii neexistenci zakonné upravy)
v kombinaci s popisem ndvrhu mozné podoby zakona (v piipad¢ botanickych zahrad). Na druhé strané je
pro zpracovani tématu v ¢eské odborné literatuie k dispozici jen minimum pramend.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je zpracovana na 74 stranach z toho 60 stran vlastniho textu ve 2 kapitolach doplnénych o uvod,
zaver, abstrakt a dalsi povinné nalezitosti. V prvni kapitole se diplomantka vénuje zoologickym zahradam
a jejich provozu z pohledu prava, v kapitole druhé pak botanickym zahradam a jejich provozu z pohledu
prava.

4. Vyjadrenik praci

Diplomantka pfi zpracovani tématu prokazala zakladni schopnost orientace v problematice a zpracovani
komplexnich informaci do srozumitelného a strukturovaného celku. Z textu prace je nepochybné, ze
autorka je obeznamena s danou problematikou a je schopna své poznatky popsat a interpretovat. Clen&ni
prace je vcelku piehledné, bez pieklepd ¢i pravopisnych chyb. Autorka sice prokazuje schopnost prace s
odbornou literaturou, ale jeji zastoupeni je jen velmi omezené, s minimem cizojazy¢nych zdroji (bylo
mozno napf. vyuzit komentafe k zdkonim, kde jsou stanoveny vyjimky pro zoologické zahrady). Po
formalni strance hodnotim praci jako dobrou.

K obsahové strance prace mam néekolik vyhrad. Celkovée je téma zpracovano velmi popisné a prevazné
(kromée nepravniho tvodu do problematiky) kompiluje vybrana ustanoveni citovaného piedpisu (v ramci
kapitoly o zoologickych zahradach) nebo mozného navrhu nové pravni apravy (v piipadé kapitoly o
botanickych zahradach). Chybi vlastni nazory autorky (kromé nékolika obecnych uvah) a ,ptidana
hodnota* diplomantky je tak v praci jen minimalni. Prace s judikaturou je nulova, coz je ovSem déno
zvolenym tématem. Uvitat 1ze snad jen velmi struény nahled do cizi pravni Gpravy. Po obsahové strance
proto hodnotim praci rovnéz jako dobrou.



Jak vyplyva z tvodu prace, bylo autor¢inym cilem provést rozbor pravni Upravy provozu zoologickych
a botanickych zahrad a shrnutout pravni ptedpisy, které jejich provoz fidi (tyto vSak, kromé zakona o
zoologickych zahradach, pouze zminuje a dale s nimi jiZ vice nepracuje, zejména opomiji zakon na ochranu
zvitat proto tyrani, zakon o obchodovani s ohrozenymi druhy a zdkon o ochran¢ pfirody a krajiny). Cil
prace tak byl splnén toliko castecné.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Castedné splnén
Samostatnost  pii  zpracovani | Ano

tématu vcéetn¢ zhodnoceni prace
z hlediska plagitorstvi

Logicka stavba prace Dobie
Prace  se  zdroji  (vyuziti | Dobie
cizojazyénych zdroju) vcetné
citaci

Hloubka provedené analyzy (ve | Dobfie
vztahu k tématu)
Uprava préce (text, grafy, tabulky) | Dobie
Jazykova a stylisticka Grovein Dobie

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
V ramci Ustni obhajoby navrhuji, aby se autorka vénovala nasledujicim otazkam:

1. Problematika stanovoveni zavaznych podminek chovu voln¢ zijicich ZivoCichl (zejm. velikost a
vybaveni chovatelského zatizeni) provozovatelim zoologickych zahrad.

2. Navrhy zmén pravni upravy fungovani zoologickych zahrad de lege ferenda.

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé | Praci doporucuji k ustni obhajobé
NavrzZeny klasifikacni stupen Dobte
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