Posudek na disertaé¢ni praci Mgr. Alese Fardy ,,Dynamicky
downscaling teploty vzduchu v oblasti stfedni Evropy*

Dizertaéni price se zabyva problematikou regionalniho klimatické¢ho modelovani, coz je
klimatologicky smér. ktery se v CR rozviji teprve kratee. Mgr. Farda pritom je jednou z
videich osobnosti tohoto rozvoje. Piedlozend prace shrnuje pokroky u¢inéné ve vyvoji
regionalniho modelu ALADIN-Climate, zejm. v rimei mezinarodnich projekta 6.RP EU
FNSEMBILES a CECILIA.

Autor ve své praci popisuje integrace modelu ALADIN-Climate v krocich sité 50, 25 a
10 km a jejich vyhodnoceni pro (i) zakladni statistické charakteristiky sezonnich
primérnych teplot a (ii) vybrané extrémni teplotni charakteristiky. Vyznamnou soucasti
price je studic citlivosti modelu na velikost integracni oblasti v kapitole 7.

Obecné pfipominky a hodnoceni
Na zpracovani tématu je zndt. Ze autor pochdzi spiSe z .modeclaiskeho™ nez
Wklimatologického™ prostiedi: vetsi diraz klade na technické detaily modelu a
experimentli a pouhy popis vysledki nez na jejich klimatologickou interpretaci. O tom
sveddi i organizace textu, ktery je ¢lenén podle jednotlivych experimentd, nikoliv podle
klimatickych a statistickych charakteristik, coz by nékdy usnadnilo srovnani mezi
r(znymi experimenty a vyvozeni zavéra z nich.
Prici by sluselo lepsi zasazeni do kontextu regiondlniho klimatického modelovani ve
svete, a to jak do jeho historie v Gvodu (¢ast 2.1), tak do jeho sou¢asné¢ho stavu viude
tam. kde se popisuji vysledky (napt. str. 33, Z.odst.: tvrzeni ,nedochazi K
nerealistickému nadhodnocovani teploty, jako je tomu u nékterych jinych ... modeli™
neni podpoieno odkazem na literaturu; stejné tak str. 42, posl. odstavec ¢asti 5.3.1.
.nedostatky ... jsou v mezich ... chyb ... jinych ... modela™).
Pokud je mi znamo, dizertace Mgr.Fardy | ic prvni rozsahlejsi praci tykajici se
regionalniho klimatického modelovani v CR. Mohla si proto ¢init ambice stat se jakymsi
JGvodnim textem™ pro viechny zajemee o tuto problematiku; na tyto ambice v8ak
viceméné rezignovala; hodnotim ji proto ne snad jako promarnénou. ale spise netpliné
VyuzZIitou Sanci.

Otézky

_10. 3.0dst.. 3. véta od konce: je zminéna principidIni nevyhoda statistického
dm\ nsmlmg:u - d]L neni tentyZ problém citelnym omezenim i pro dynamicky
downscaling, zejm. v pal‘dn](,lH?aCl(.h7 Vibec by byvalo bylo vhodné v ¢dsti 2.1 podat
podrobnjsi sroynani vyhod a nevyhod statistickeho a dynamick¢ho downscalingu.

Str. 15. 3. odst.: Jakou ma zde popsana odligna metoda spektralniho couplingu souvislost
se spektrdlnim nudgingem, popsanym von Storchem et al. (Mon. Wea. Rev., 2000, 3664-
3673)?

Str. 20: Teplota povrchu mote je jednim ze semi-konstantnich poli v m&si¢nich
klimatickych souborech. Znamena to, 7e se tim zanedbava jeji mezirocni proménlivost?
Je to pak v souvislosti s klimatickym modelovanim korektni? Ncbo je to v modelu néjak
osetieno”?



Kap. 3.2. 2.0dst.: Z ¢eho vyplyva tvrzeni, Zze ,.1:-RA-40 piedstavuje nejlepsi dostupna data
pouzivand jako ... okrajové podminky? Nevim o tom, Ze by napf. reanalyzy
NCEP/NCAR byly pokladany za horsi.

Posledni odst. kap. 4 (str. 35-36): z pluralu ,,provedli jsme mnoho experimentd™ neni
jasné, co 7 popsanych experimentit byla prace doktoranda.

Obr. 5.3 ukazuje témei dokonalou shodu systematickych chyb teploty mezi ENS50 a
1ENS25. Je néco podobného popsano v literatuie? Jak srovnani analogickych part
experimentt dopada pro jiné modely? Neni to spi$ podezfelé, nez aby to mohlo byt
povazovino za kladny vysledek? Nebo je to trivialni disledek toho. Ze chyba teploty
odrazi témei vyhradné orografii? Zkratka - chtélo by to n€jakou dakladngjsi diskusi.
Str. 42, 3.0dst.. 4.7, od konce — zminéno je zondlni chovani modelu™: Z ¢eho toto
konstatovani plyne? Ukazuje na n¢j analyza tlaku v kap. 5.2? Pokud nikoliv, asi by
byvalo bylo vhodné analyzu tlaku ponékud rozsifit, aby se znin¢ny defekt ukazal.

Kap. 5.3.3.: Je ziejmy nesoulad mezi dobrou simulaci sezénnich priméra v 1été (chyby
do +/- 1°C) a podstatnymi chybami pro letni a tropické dny. Tento nesoulad by si
zaslouzil komentaf, mimo jiné i ve sméru je validace sezonnich priméri vibec
relevantnis™?

Str. 56. zac. 2.0dst.; Je skuteené dobie, kdyz .model je schopen zachovat ... své vnitini
Klima=, 4j. jinymi slovy neméni své chyby, i pro velmi malou oblast (a velmi vysoké
rozligeni)? Neni to spi§ negativum, poukazujici na n¢jakou vnitini chybu modelu?

Tab. 6.1: Korelace pro rozliSeni 10 km nejsou systematicky vy3$8i nez pro 25 a 50 km; to
by si zasluhovalo komentar: pro¢ se tedy snazit o vy3si rozliseni, kdy7 zlepseni
nepiichazi”? Anatogicky pro Tab.6.2.

Tab.6.1, ale i dal$i: jak je to se statistickou vyznamnosti korela¢nich koceficientit —t).
které 2 nich se statisticky vyznamné 1is{ od nuly?

Kap.7: Prosim ujasnit, co z prezentovanych integraci a analyz je vysledek priace autora.
Interpretace kap.7 a zaverQ: Je Casova shoda mezi experimentem a realitou to. co
skuteénd potiebujeme? Domnivam se, ze z pohledu potencidlnich uZivateld jsou
klimatick¢ charakteristiky daleko podstatndjsi.

Kap.8. predposl. odst.: Pocitd se s vyuzitim nového NWP modelu ALARO pro klimatické
modelovani?

Kap.8. posl. odst.: Ciste ze zvedavosti: jakym ,problémam a komplikacim™ doktorand
celi?

Dil¢i pfipominky

Str. 80 Lze Arrheniovu studii (1896) skute¢né nazvat ,experimentem™?

Sir. 10: Popis statistického downscalingu v 3.odst. je nepfesny: neni jasné, jaké veliCiny
se pouzivaji juko prediktory; z textu navie plyne, ze prediktory pfi tréninku statistick¢ho
modelu se berou z vystupt globédlniho modelu, coZ neni pravda.

Cast 2.1: Chybi mi zde zminka i o jinych pistupech ke zvyseni rozligeni — ,.time slice™
experimenty s atmosiérickymi GCMs s vyssim rozhi$enim, fizené okrajovymi
podminkami ze spiazenych (coupled) GCMs s nizsim rozlisenim; a modely s
proménlivym rozlisenim (byt' jsou zminény v jiném kontextu pozdeji).



Str. 150 posledni odst.: Chybi zminka o grantu GACR, koordinovaném moji malickosti, v
1. 2001-3, ktery se rovnéz vénoval vyvoji modelu ALADIN-Climate.

7 popisu k obr. 2.2 neni jasné. co je na ném vlastné zobrazeno. O toroidu neni ani v textu
zadna zminka: toté¢z plati o oblastech L5, 1, C.

Tautotogickd definice na poslednim fadku str. 19:  Konstantnim polem rozumime pole.
které zustava konstantni v prabehu celého roku...”

Kap. 3.2, T.odst.: ERA-40 za¢ind 1.9.1957, nikoliv 1.1.1958, jak uvadi text.

Definice rmse, str. 30: Takto zavedena rmse v sobé zahrnuje 1 systematickou chybu; jako
vhodn¢jsi se mi proto jevi vypocet rmse 7 dat o¢isténych od systematické chyby.

Kap. 5.3.3.: Denni teplotni charakteristiky by st zaslouzily lepsi prezentaci: bud’ aspon
obrazky pro model a skute¢nost umistit vedle sebe, nebo (Iépe) ukazat jejich rozdily.
Obr. 6.3: Interpretaci na str. 57-58 by pomohly mapy rozdili CCEC10-ARPEGE, a zejm.
ARPEGE-CRU,

Obr. 6.5 a Tab.6.1.: srovnavani ¢asového prabchu teploty v béhu CCECIT0 (. behu
vinotenc¢ho do kontrolniho béhu modelu ARPEGE) s realitou je zeela zbytedné a
metodicky pochybené: naprosto nic netikd, protoze ani nic fikat nema a nemize.

Obr. 6.6 - 6.13: moc toho na nich neni vidét; pole rozdila by bylo pro interpretaci daleko
lepsi. nebo aspon 1épe zvolend barevna skala. Cislovani obrazkl se neshoduje s textem,
Navic I¢pe interpretovatelné by byly zmény teploty mezi obéma obdobimi.

Str. 6.1, zacatek posl. odst.: Terminy ,zimni situace™ a . letni situace™ sec mi nezdaji
vhodné.

Str, 74, .- LsrazeRT mitsto deploty vzduchu®,

Kap. 7.3 obsahuje zajimavy zaver — asove a prostoroveé aspekty se vaci velikosti
integracni oblasti chovaji rozdilng - a rovnéz zajimavé navrhy na dalsi vyzkum v této
oblasti.

Kap.7 hodnotim juko nejzajimavejsi z celé prace a jako prinasejici skutetné noveé
poznatky. Velmi kladné hodnotim vyuziti Taylorovych diagramii, tedy relativné nové
metodiky vyhodnoceni modelovych experimenti.

Jazykové a technické pfipominky

Terminologic: préace naduzivd pejaté vyrazy tam, kde pro ng existuje plnohodnotny
¢esky ckvivalent — napf. integracni doména / integracni oblast; variabilita / proménlivost:
variance / rozptyl; evoluce / vyvoj; evaluace / vyhodnoceni (mimochodem, v souvislosti s
Klimatickymi modely je zauzivano slovo ..validace™); propagace (to ma v ¢estiné apin¢
jiny vyznam) / §fieni: limit / omezeni. U nékterych slov by se dalo premyslet o ¢eském
ckvivalentu (napk. couploviani — spojeni, sprazeni).

Nepiesna terminologie: Lkanonickd korelacni analyza™ misto .analyza kanonick¢
korelace™ (str. 10).

Price obsahuje pomeérné vetké mnozstvi slov. zejm. ptidavnych jmen, v nespravném
padu. coz je v neékteryeh piipadech na ukor srozumitetnosti textu, i riiznych dalSich
aramatickych nesrovnatosti.

Ravnéz jsem zaznamenal znatné mnoZstvi nespravné pouzitych Carek, at’ uz chybgjicich,
nebo prebytecnyceh.

I



V mnoha vzorcich chybi zlomkova ¢ara, nékde chybi pruhy nad znackami
priamérovanych veli¢in.

Obr. 2.1 — chybi na néj odkaz v textu.

Obr. 3.1 a nékteré dalsi: Sovétsky svaz, Jugoslavie, ba ani Ceskoslovensko uz davno
neexistuji!

Odkazy na literaturu: 1. Nékde nesouhlasi odkaz v textu se seznamem literatury. 2.
Odkazy v seznamu literatury obsahuji ¢etné chyby v ndzvech Casopisu i ¢lanku. 3. K
nékterym polozkam ze seznamu literatury jsem nenasel odkazy v textu (Giorgi and
Mearns 1999; [PCC 2000). 4. Nékteré odkazy v textu nejsou v seznamu literatury
(Arakawa and Schubert 1974; Giorgi and Mearns 2001).

| kdyz jsem si védom. Ze zaclenéni odkazu na literaturu do ¢eského textu byva obtizn¢,
¢asto by se dalo krkolomnym vétnym konstrukeim vyhnout napf. sklofiovanim jmen
autort ¢i pouzitim vazby v ¢inném rodé.

Obsah — strankovani nékterych kapitol se neshoduje mezi obsahem a textem.

Zaver

Pies vsechny vyse uvedené nudostalky kleréjsou ¢asto jen dil¢i nebo vyplyvaji z
vysokych naroki, jez jsem na praci kladl, povazuji disertacni praci Mgr. Alese Fardy za
kvalitni pocin. shrnujici znaény objem velmi zasluzné, Casto prikopnické prace. Povazuji

za zcela nesporné, Ze tato disertaéni prace prokazuje predpoklady autora k samostatné
tvofivé praci. Praci doporucuji k obhajobe.

V Praze 18.8.2008

RNDr. Radan Huth, DrSc.,
Ustav fyziky atmsoféry AV CR, v.v.i.



