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Obsah prace

Predlozena prace zkouma moznosti rozsiteni Prazského zévislostniho korpusu (PDT) o dalsi
rovinu, ktera by zachycovala sémantiku texti a dala by se pouzit jako béze znalosti pro
systémy odpovidani na otazky, ziskavani informaci a podobné. Autor formuluje kritéria, ktera
by sémanticka reprezentace méla splhovat, a ve vztahu k nim predstavuje existujici formalismy.
Jako nejvhodngjsi se jevi sémantické sit MultiNet, jeji podrobné zkoumani a pouZiti pro
rozéiteni PDT je hlavnim tématem prace.

Autor struéné predstavuje zakladni prvky site MultiNet, nikteré ¢asti specifikace pri-
tom upravije a pfizptsobuje anotatnimu procesu a PDT. Vztah struktur sité MultiNet a
tektogramatickych stromi je dale podrobné popsan: je uvedeno, kterym funktorim obvykle
odpovidaji které relace a funkce sité MultiNet, podobné se rozebiraji i ostatni atributy tek-
togramaticke roviny. Dale je popsana rucni anotace vybranych vét a problémy, které systému
sitée MultiNet zpiisobuje realny text. Anotovana data jsou dale velmi podrobné evaluovana,
skoumana je hlavne shoda anotatorti. Pro atributy, relace i funkce sité MultiNet jsou uvedeny
typické rozdily v anotacich.

Prace je prehledna, psana anglicky, srozumitelné, jen s malym poétem chyb. Doplije ji
rejstiik, devitistrankovy seznam pouzité literatury a piilohy.

Piednosti prace

Sam autor poznamenava, ze projektu PDT chybi sémanticka rovina. Jeho préce je vyznam-
nym pokusem o jeji navrh (a tim jo prace navysost aktualni), ale navic prinasi 1 praktickou
zkusenost s jejim vyt vafenim. Ctvrta kapitola, podrobné sledujict mezianotatorskon shodu,
je velmi zajimava i 7 hlediska metodologického - hled4 totiz odpoveéd na otazku, jak shodu
méFit v piipads komplexni strukturni anotace, kdy jsou klasické metody vlastné nepouZitelné.
Podrobny rozbor rozdilii v anotaci hodnot atributi a typt relaci & funkei ukazuje nedostatky
v jejich specifikaci ¢i hranicni ptipady, typické pro pfirozeny jazyk.

Jednim 7 dilezitych vysledki prace je autorovo doplnéni nékterych kritérii, ktera by meéla
spliovat sémanticka rovina popisu jazyka.

Srovnani tektogramatické roviny a site MultiNet se miize stat zdrojem dalsiho rozvoje
obou rovin popisu jazyka.

Problematicka mista a otazky

Po formalni strance nelze praci téméi nic vytknout. Nekolik drobnych nepfesnosti se v ni viak
vyskytuje, zadnou 7 nich ov&em nepovazuji za zavaznou.



Nékteré viastnosti PDT jsou popisovany zbytetné zjednodugené:

e Na str. 19 se nmorfologické roviny nezmiiuje pfifazeni lemmatu.

e O analytickém strom¢ autor pige (tamtéz) jako o zjednoznaénéné (,unambiguous®) za-
vislostni reprezentaci. Nezmihuje se pritom o analytickych funkcich AtrAdv, AtrObj,
AtrAtr, AdvAtr a ObjAtr, které Ize chapat jako zachyceni nejednoznacnosti v zavislost-
nim vztahu.

e Pro prvky nizsich rovin (tamtéz) pouziva autor oznaceni words®, i kdy? b&zné se pouziva
stokens”, protoze mezi né kromé slov patii i interpunkce.

o Nastr. 20 se tvrdi, %e na tektogramatické roving jsou jednotlivé véty od sebe izolovany. To
zcela pomiji pouziti funktoru PREC, ktery slouzi praveé k vyznacovani mezivétnych vztahi,
a rozsifuje tak plvodni koncepei FGP. Navic mohou byt véty propojeny i odkazem na
stejny uzel analytické roviny.

e Popis anotace aktualniho ¢lenéni v PDT na str. 36 neni zcela presny: hodnoty atri-
butu tfa neoznacuji ¢ast kontrastivniho jadra, jadra a ohniska. ale uzly kontrastivnd
kontextové zapojené, kontextove zapojené a kontextové nezapojeneé.

V praci je n¢kolik preklepit a ne zeela stastnych & srozumitelnych formulaci. Jejich pocet
vzhledem k rozsahu prace je viak zanedbatelny:

e Na str. 21: It is important to be robust...* Pro koho {co) je to dalezitée?
e V popisi obrazku 2.3 na stran¢ 34 je chybné uveden identifikator uzlu.

e Na str. 38 u véty (b) mi jeji mozné pokracovani v zavorce nijak nepomohlo odhalit jeji
smysl.

* Na str. 99 se o dil¢ich ukolech pii anotaci Fika, 7e jsou ,not easily separated”. Vhodnajgi
by asi bylo not easy to separate®.

e Drobné picklepy: kapitalizace It seems® na str. 24, chybné ¢islo strany na str. 33, ¢len
na str. 49 n popisu funktoru PAT, chybéjici ¢arka v seznamn na str. 54, velké G v nazvu
kapitoly o slovniku HaGenLex, pteklep ve slové frequently* na str. 92.

Obrazek 4.5 na stran¢ 84 vypada sice hezky, ale jeho srozumitelnost by notné zvysilo
uvedeni hlavi¢ek sloupei a Fadkil (uvedeni kaly u prvniho sloupce a posledni ¥adky chapu
jen jako esteticky prvek, zadny graf tam totiz neleii).

Tabulka 4.7 na str. 95 nvadi, jak ¢asto se anotatofi neshodli na jednotlivych typech relaci.
Zajimavé by bylo doplnit tuto tabulku o dalsi sloupec, ktery by uvadl, kolikrat se dana relace
v datech vyskytla (tedy obdobu tabulky 4.5 ze str. 93), a samoziejiné o podil téchto dvou
Cisel.

Na strané 55 se uvadi, 7c ke gramatému DISPMOD neexistnje v sémantické siti MultiNet
prot&jsck. Vyznamovy rozdil mezi vétami Hokej hraje dobte a HTokej se mu hraje dobie® se
viak jisté nejak vyjadrit da.




ZAavér

Autor v predlozené praci prokazal, ze dokaze samostatné tvofivé a védecky pracovat a Fesit slo-
7ité problémy z oblasti zpracovani prirozeného jazyka. Vlastné prokazal jesté vic — schopnost
byt vedoucim mezinarodniho tymu vytvafejiciho slozity soubor anotovanych jazykovych dat.
Doporucuji, aby prace byla prijata jako diserta¢ni a aby Matematicko-fyzikalni fakulta Uni-
verzity Karlovy v Praze udélila po ukonceni diserta¢niho Fizeni Vaclavu Novéakovi titul Ph.D.
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