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1. CILE AHYPOTEZY

Autorka v Uvodu reser$ni prace jednoznacéné rozepisuje pétici svych cill:

- zpracovat stru¢né historii pouzivani léCivych bylin, zejména pak na Starém kontinentu,

- shrnout informace o vyuzivani léCivych bylin v sou€asnosti, o jejich produkci, ochrané a obchodu s
nimi v Ceské republice,

- informovat o zpUsobu sklizné, zpracovani drogy a pfipravé IéCivych pfipravkd,

- sestavit pfehled typl Ucinnych latek obsazenych v lé€ivych rostlinach, a

- vytvofit seznam nejpouzivanéjsich bylin v Ceské republice podle jejich G&ink(i na zdravi.

V8echny vytéené cile byly beze zbytku spinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANIi A FORMALNI UPRAVA

Prace o celkové délce 88 stran (z toho pfipada 20 stran na pfilohy) obsahuje vSechny pfedepsané
nalezitosti a odpovida obecnym pozZadavkim kladenym na zavérec¢né prace odevzdavané na PedF
UK. Abstrakt je sepsan stru¢né a jasné&, precizné; klicova slova jsou perfektné zvolena (chvalim!).
Anglické verze abstraktu ma svétlé podbarveni; ale je velmi dobfe srozumitelna a jemna barva nijak
neovliviiuje jeho sdéleni (totéz plati pro nékteré citace ze seznamu literatury).

Kontrola antiplagiatnim softwarem odhalila zanedbatelné nizkou podobnost s dostupnymi dokumenty
(3 %).

Prace je psana stylem hodnym spiSe krasné literatury nez strohé zavéreéné prace; pfedevsim uvodni
kapitoly a zavér jsou sepsany velmi poeticky. Text neobsahuje pravopisné chyby ani pfeklepy, po
strance jazykové upravy (a celkového formatovani) je these dokonald. Po Uvodni €asti nasledu;ji
kapitoly v&nované historii vyuZiti bylin v prib&hu v&ka a historii bylinkafstvi v Cesku. Dal$i &ast je
vénovana recentnimu sbéru bylin. Velmi oceriuji pfedevsim kapitolu vénovanou sklizni a zpracovani
légivych rostlin. Zavéreénou &ast prace tvori prehled nejéastéji pouzivanych bylin Ceska; these je
zakonCena obsirnym kontemplativnim zavérem.

Prace vznikla na podkladu 28 literarnich dél, kterd jsou v seznamu literatury spravné uvadéna. Je
Skoda, Ze historicky-resers$ni ¢ast prace vznikla pfedevSim na zakladu jednoho dila — Castlemana
(2004). Myslim, Ze Slo najit vic zdroji (jakkoliv jsou v nékterych €astech dalSi publikace zminény,
Castleman vyrazné prevazuje). Citaéni monoténnost se v8ak neodrazi v informativnosti a C&tivosti
textu.

Prace je doplnéna dvéma pfilohami. Prvni pfiloha obsahuje slovnicek méné znamych pojmu,
pfedloZzené definice jsou vyborné& srozumitelné a struéné (aZz na jedinou vyjimku; viz otazky
oponentky). Druha pfiloha obsahuje autorské fotografie popisovanych rostlin.

Varia:
U vysvétleni terminu ,alopatie” (str. 27, pod ¢arou) doporucuji vénovat se i jazykovému zakladu a
vztahu k terminu ,homeopatie* — bude snadnéji k pochopeni a nebude znit tak hanlivé.

Zavorky pfi uvadéni latinskych jmen jsou bez kurzivy (kurzivou je jen nazev rostliny/Zivo€icha).
Naopak se mi velmi libi vhodné pouzivani kurzivy pfi uvadéni slov ciziho plvodu &i slov pfejatych. Je
to perfektni! Obcas chybi kurziva u nékterych rodovych jmen (Majorana).

Citaci zdrojového dokumentu pro slovni¢ek doporuéuji uvadét ve stejném formétu jako ostatni prace
v textu. Je Skoda, Ze zkratka AMAPSEC (str. 20) neni vysvétlena.




3. KOMENTAR OPONENTKY

Bakalaiskou praci Petry Caskové jsem precetla s velkym zaujetim. Ma maminka se totiz o bylinkafstvi
zajima a lécivé rostliny jsou nedilnou soucasti mého zivota. Mam-li moznost, v Iété je sbiram a v zimé
pouzivam jako podpurnou lé€bu rozmanitych zdravotnich obtizi. Znam vSak jen ty, které se vyskytuji
okolo domu mych rodi¢i a na mistech, ktera jsou tradi¢nimi cili exkursi KBES... Pfedlozena prace se
bylinam vénuje v SirSim (historickém) kontextu a predevsim z hlediska funkénich skupin — co jimi Ize
v humanni mediciné napravit.

Je sepsana i formatovana precizné; vzletné formulovany text poukazuje na vyrazné jazykové nadani
autorky. Pfiznavam, Ze je nezvyklé Cist bakalafskou praci, psanou jazykem poetické prozy! Kapitoly
na sebe logicky navazuji a navzajem se rozviji. Coby oponentka i bézny uzivatel textu velmi oceriu;ji
popisy lékovych forem s navodem, jak je pfipravit. Libi se mi i rozfazeni popisovanych bylin do
funk&nich skupin dle dominantnich U&innych latek (jakkoliv by tu bylo potfeba dodat také jmenny
Lbylinny* rejstfik pro snadné vyhledavani podle nazvu rostliny). Gratuluji autorce k velmi kvalitnim a
vyborné ilustrativnim autorskym fotografiim! ProtoZze obcas rostliny sama fotim, vim, jak je obtizné
zabrat takovou ¢ast, aby byly z obrazku patrné charakteristické rysy a zaroven fotografie nebyla pfili$
roztfisténa. Petfe Caskové se to rozhodné povedlo.

Praci hodnotim jako zdafilou a pIné ji doporucuji k obhajobé. Autorku prosim o zodpovézeni &tyf nze
uvedenych otazek.

4. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE

A. Co oznacuje termin makovina? (ze str. 21 a nékolika dalSich mist)

B. Jakym zplGsobem (pokud vlibec) se u nas kontroluje kvalita bylin pfi vykupu?

C. Podle jakych kritérii jste vybirala konkrétni rostliny pro kapitolu 5? Seznam nej¢astéji vyuzivanych
rostlin v CR (coz bych podle ivodniho odstavce &ekala) zde neni citovan, takze predpokladam, Ze jste
méla sadu vlastnich kritérii. Uvedte je prosim.

D. Co znamena termin korigens? (termin je uveden ve slovniCkové pfiloze u hesla ,aromatikum®)

5. NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI
Praci plné doporucuji k obhajobé.
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