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v zaverecné ¢asti prace v seznamu bibliografie a pouzitych elektronickych zdroju.



ABSTRAKT

Prace se zabyva problematikou defektivnich sloves v soucasné italsting, tj. sloves, kterym chybi
ve flexi urcité tvary Ci cela subparadigmata. Prace si klade za hlavni cil rozdé€leni téchto sloves
podle jejich typu defektivity (sémantické diivody, fonologické piekazky, zcela nevysvétlitelné
ptipady) a sestaveni jednotného ucelen¢ho seznamu. Prace vychazi z tradi¢nich gramatik a
slovnikil a vybrané teoretické literatury (napt. Sims 2015). Prvni, teoreticka ¢ast prace popisuje
klicové pojmy pro uchopeni definice defektivity, slovesnou flexi a pojem paradigmatu. Dale
nabizi vhled do problematiky definice defektivity na zakladé dostupnych definic dle lingvista
a tradi¢nich gramatik. Hlavnim jadrem prace je uceleny vycet, zahrnujici co nejvetsi mnozstvi
takovychto defektivnich sloves, popis jejich defektivity a s tim souvisejici rozdéleni dle jejich

typu a specifik.
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ABSTRACT

This thesis deals with defective verbs in present-day Italian language; i.e. with verbs which lack
certain forms in their inflectional paradigm, or they lack their whole subparadigms. The main
objective is to divide these verbs according to their type of defectiveness (semantic problems,
phonological restrictions or inexplicable cases of defectiveness) and to draw a comprehensive
list. The thesis is based on conventional grammars, dictionaries and selected references (e.g.
Sims 2015). The theoretical framework identifies the key concepts essential for the definition
of defectiveness, based on the existing definitions formulated by linguists and conventional
grammars. The main part of this thesis consists of a comprehensive list of defective verbs. The
list is drawn according to the reasons of their defectiveness together with the subdivision into

corresponding categories according to their characteristics.
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Uvod

Problematika defektivity je velmi Sirokd a tyka se prakticky vSech jazykl s bohatou
flexi, jako je i ital§tina. Defektivnimi slovesy rozumime slovesa, kterym ve flexi chybi urcité
tvary Ci cela subparadigmata z riiznych diivodi; jedna se nejéastéji o divody sémantické nebo
fonologické, popt. je v hie slozity etymologicky vyvoj sloves, ktery vede k casto
nevysvétlitelnym pripadim defektivity.

Tato bakalafska prace ma za cil hloubé&ji prozkoumat fenomén defektivity v soucasné
italStin€, konkrétné zmapovat existujici defektivni slovesa v soucasné ital§tin¢ a urcit blize
divody jejich defektivity spolecné s vytvotfenim uceleného seznamu defektivnich sloves.

UZ samotnd definice defektivity je nelehkym tkolem, vzhledem k §ifi problematiky, jak
bylo feceno vyse. K pfiblizeni pojmu je nezbytné seznameni s klicovymi terminy jako verbalni
flexe, flektivni hodnota a flektivni kategorie, které jsou podrobné rozebrany v ivodni ¢asti této
prace spole¢né s dal§imi nezbytnymi pojmy: flektivni tfida a paradigma.

Tato teoretickd cast, které jsou veénovany prvni tii kapitoly dale zahrnuje piehled
dostupnych definic defektivity dle lingvistil a tradicnich gramatik a jejich naslednou syntézou,
ktera bude slouzit jako opérny bod pro blizsi ur¢eni defektivnich sloves v ital§tin€ a jejich
rozdéleni do jednotlivych kategorii.

Tomuto rozboru se bude vénovat hlavni, analyticka ¢ast prace, zahrnujici ¢tvrtou a patou
kapitolu. V mé praci se budu opirat o tradi¢ni italské gramatiky, encyklopedie, slovniky a
vybranou teoretickou literaturu (pf. Sims 2015, Pirrelli 2000). Déle budu pracovat s jazykovymi
korpusy, konkrétné¢ CORIS a SCRIPTA, které predstavuji Siroky, elektronicky dostupny soubor
textd rtizného typu a doby vzniku. Pfedev§im pak umozZiuji analyzovat, jak se zkoumana
slovesa chovaji v jejich pfirozeném kontextu.

V soucasné dobé mame k dispozici vicero zdroji, prevazné elektronickych, které se snazi
defektivni slovesa v ital§tin¢ popsat, ale zadny z nich nenabizi kompletni piehled s bliz§im
popisem danych sloves, tudiz ptehled poskytnuty v této bakaléiské praci bude pfinosny pro

dalsi ptipadny vyzkum defektivity v italSting.



1 Flexe, slovesna flexe

Pojem flexe (tj. ohybani) se tyka riznych slovnich druhii v zévislosti na konkrétnim
jazykovém systému (napf. pro Cesky jazyk je charakteristicka flexe substantivni, adjektivni,
pronominalni, ¢islovkové a verbalni) a na jejim zéklad¢ 1ze urcit morfologické kategorie daného
lexému.

Pro tuto bakalarskou praci bude stézejni flexe verbalni (tj. konjugace), ke které zpravidla
dochazi piipojenim flektivniho sufixu &i prefixu ke koteni slova (Cermak, 2001, s. 126).
V kontextu roménskych jazyki se setkavame v naprosté vétsing piipadu s flexi sufixalni, tento
typ flexe nalezneme i u italského jazyka (dale naptiklad u jazyka francouzského ¢i Spanélského
a dalSich romanskych jazyk).

Slovesna flexe je jednim ze zakladnich ryst flektivnich jazykovych typd dle typologie
jazyki na zaklad¢ jejich morfologické klasifikace. Existuji jazyky, u nichz je flexe realizovana
prostfednictvim zmén samotného kotene slova (dle Skalickovy typologie se jedna o tzv.
introflektivni jazyky). V jazycich, které nejsou klasifikovany jako flektivni, introflektivni apod.
muizou vySe zminéné charakteristiky zcela chybét. Mezi jazyky flektivni (taktéZ flexivni) fadime
vétsinu jazykl indoevropskych, do této kategorie spadad rovnéZ i italsky jazyk, v ramci kterého
budu zkoumat odchylky na zéklad¢ slovesné flexe (které spadaji pod konkrétni typ
paradigmatu, které¢ oznacujeme jako ,, paradigma difettivo “, tj. defektivni paradigma). Pojem

paradigmatu bude podrobnéji rozebran v oddile 1.4.

1.1 Proces flexe a proces derivace

Je nutné odlisit proces flexe od procesu derivace — derivacnim procesem dochézi k tvorbé
novych lexéma, jinymi slovy je tedy procesem Ccisté slovotvornym, kdezto procesem flexe
dochazi k realizaci forem, které vyzaduje syntakticky kontext. Tyto formy jsou tedy ptislusna
osoba, Cas, Cislo, zplisob, ptipadné vid, nebo jina pozadované forma flexe v zavislosti na typu
jazyka. Tyto formy volime na zdklad¢ ptislusného paradigmatu. Zaroven vlivem flexe
nedochdzi k transpozici €ili k slovnédruhovym prechodiim, nedochézi tedy k modifikaci slova
na sémantické rovin€ (jako je tomu ve vétsing piipadil u procesu derivace). Dochazi ke zméné
pouze na roviné morfologické a sémantickd rovina zlistdvd zachovéana. Tyto procesy lze
ilustrovat naptiklad na italském lexému, slovesu cantare (zpivat), ke kterému se skrze derivacni
proces piipoji sufix — icchiare: Dojde k vytvoreni nového lexému canticchiare (prozpévovat

si), nedochazi zde ke zméné slovniho druhu ani morfologickych kategorii, pouze



k sémantickému rozdilu. Oproti tomu ptiklad slovesné flexe u téhoz slovesa cantare bude
nasledujici: sloveso se ohyba podle konjugace sloves prvni tfidy (-are), pokud bude pozadovana
forma plural prvni osoby, pfitomného ¢asu, indikativu, po pfipojeni odpovidajiciho flektivniho
sufixu — iamo bude odpovidajici forma slovesa cantiamo. Pokud bude cilem flexe vytvofit
singular prvni osoby, pfitomného casu, indikativu po piipojeni odpovidajiciho sufixu bude
vysledna forma slovesa canto. Zde tedy pii procesu flexe dochazi ke zméné¢ morfologickych
kategorii, sémantickd rovina je vsak stale stejna.

Flexe slouzi k vyjadfovani syntaktickych vztahli v syntagmatech, morfologie a syntax jsou
v tomto kontextu spjaty velmi uzkym vztahem (Adam, 2015, s. 9). V rdmci zkoumani slovesné
flexe a pojmu paradigmatu se tedy pohybujeme na pomezi obou téchto disciplin, do jaké miry
flexi zkoumat ze syntaktického ¢i morfologického hlediska je pfedmétem diskuse mnoha
lingvistt.

Sloveso podléhajici flexi je ve vété vzdy realizovano prostfednictvim nékterého ze svych
tvart, ktery je definovan pravé za pomoci paradigmatu. Pokud konkrétni verbalni formu v dané
flexi zkoumame izolované, dochazi zde k ptiznacné synonymii ¢i homonymii morfémd, coz je

dalsi z ptiznacnych charakteristik flektivnich jazyka (Mares, 2014, s. 36).

1.2 Flektivni hodnota, kategorie

Vlastnosti, které vykazuji slova podléhajici flexi velmi dobfe vyjadiuje samotny termin
»flektivni hodnota®, v originale inflectional value (Haspelmath-Sims, 2015, s. 102). V tomto
kontextu mluvime o konkrétnim vyjadfeni hodnoty dané morfologické kategorie, mezi které
patii nélezitosti jako osoba, ¢islo, ¢as, rod, vid, slovesny zptisob, Haspelmath-Sims do této
kategorie fadi 1 perifrdzi. Na zaklad¢ téchto flektivnich hodnot se slovesa sdruzuji do tzv.
»flektivnich kategorii“ (v origindle inflectional features) pomoci kterych jsou nésledné
vydéleny jednotliva paradigmata.

Flektivni kategorie pak definuji takto: ,,Dvé hodnoty patii do téze kategorie, jestlize
sdileji sémantickou (¢i, obecnéji, funkeni) vlastnost a vzdjemné se vylu€uji.” (Haspelmath-
Sims, 2015, s. 102-103).

Jak jiz bylo feceno vyse, pod kategorii rozumime naptiklad kategorii osoby, konkrétni
vyjadreni je poté osoba prvni, druhd, tieti atd. V jedné buiice paradigmatu tedy nemuizou byt

dve navzajem vylucujici se hodnoty (napiiklad prvni a druhd osoba).



1.2.1 Flektivni hodnota v rdmci paradigmatu

Lexémy v daném paradigmatu tedy vzdy sdili urcitou flektivni kategorii, jinak by
v daném paradigmatu nemohly figurovat pospolu. U sloves lze tuto nalezitost velmi dobie
ilustrovat naptiklad na flektivni kategorii slovesného zpiisobu a ¢asu— vSechny lexémy v daném
paradigmatu sdili tutéz flektivni kategorii, kterou je tedy minény slovesny zplisob v daném
Case, na jehoz zékladé¢ muze byt paradigma vydéleno. Naptiklad paradigma zachycujici flexi
slovesa dormire, slovesného zpiisobu indikativu, ptitomného casu, je zachyceno nize. Kazdy
z lexému sdili totoznou flektivni kategorii slovesného Casu a zpiisobu, lexémy fazeny do

sloupct sdileji 1 kategorii €isla, v fadcich pak kategorii osoby.

singolare plurale
1 | dorm-o dorm-iamo
2 | dorm-i dorm-i-te
3 | dorm-e dorm-o-no

Tabulkal.Paradigma slovesa dormire

1.3 Flektivni tfida

Dalsim nemén¢ dtlezitym pojmem je pojem flektivni trida. VétSina jazykt ma urcity pocet
flektivnich tfid, v nékterych jazycich jsou velmi pocetné (typicky znak pro vétSinu
indoevropskych jazykt), v nékterych jsou naopak méné prominentni, ptestoZe se jedna o jazyky
s pomérné komplexnim morfologickym systémem (Haspelmath-Sims, 2015, s. 180, uvadéji
jazyky jako turectina, kecujStina Ci tamil$tina).

Flektivni tfidu lze definovat jako tfidu lexému, které se ohybaji (podléhaji deklinaci ¢i
konjugaci) stejnym zplsobem. Pokud rtizné lexémy vykazuji rizné flektivni alomorfy, patii
tedy 1 do odliSnych flektivnich tfid. Flektivni tfida je tak mnozina paradigmat, kterd vykazuji
stejny flektivni vzorec, pficemz mohou byt velice rozsahlé ¢i naopak obsahovat lexému pouze
nékolik (Haspelmath-Sims, 2015, s. 180).

V italském jazyce rozliSujeme tti flektivni tfidy (classi flessive) vydélené na zakladé
kmenové samohlésky infinitivu: prvni tfida — are, druhd tiida — ere, tieti tfida -ire.

Kmenové samohlaska, v it. terminologii vocale tematica, ktera u sloves pravidelnych urcuje
jejich pislusnost do jednotlivych flektivnich tfid, tvoii soucast tzv. tema verbale. Tema verbale

je tedy tvotfeno kofenem slova, v ptipad¢ slovesa mluvime o tzv. radice verbale, ke kterému se
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piipojuje jiz vySe zminovana vocale tematica. Pro vyjadieni mluvnickych kategorii v ramci
slovesné flexe je k radice verbale ptipojen flektivni sufix jehoz soucast tvoii i vocale tematica.

Pro ilustraci vezméme napiiklad italské sloveso dirigere (fidit, vést). Podle vySe zminénych
charakteristik pro jeho tvar dirigete plati nasledujici: vocale tematica je tvorena samohlaskou —
e-, radice verbale je dirig-, tema verbale je dirige- a flektivni sufix -te, ktery vyjadiuje ptislusné
flektivni kategorie, konkrétné tedy druhou osobu pluralu pfitomného ¢asu indikativu.

Razeni slov do flektivnich tiid podléha urditym kritériim nap#i¢ réiznymi lingvistickymi
disciplinami, neomezuje se tedy pouze na morfologické hledisko a tato kritéria se vzajemn¢

prolinaji.

1.3.1 Vymezeni flektivnich ttid

Krom¢ morfologickych aspektli (napf. zdvislost na derivacnim vzorci) mohou byt
rozliSovacimi kritérii dale kritéria fonologickd ¢i sémantickd, napf. rozliSeni Zivotnosti,
tranzitivity (Haspelmath-Sims, 2015, s. 181). Morfologicko-fonologické hledisko je tieba
zohlednit zejména u konjugace sloves nepravidelnych — v tomto ptipad¢ se konjugace netidi
podle vydélenych flektivnich tfid, ale je ovlivnéna vySe uvedenymi nélezitostmi. Kromé
pfipojeni flektivniho sufixu dochazi pii konjugaci k hlaskovym zméndm piimo v kotfeni
lexému. Pohledy na tento jev se v lingvistické sféfe riizni. Napiiklad V. Pirrelli (2000, s. 6-7)
odhlizi od kritérii fonologickych ¢i diachronnich — nahlizi na problematiku flexe italskych
sloves pfevazné z hlediska morfologického, kdy vyvozuje piivod hlaskovych zmén a zavislosti
mezi jednotlivymi slovesy Cisté z jejich paradigmatickych vzorct.

Pokud se tedy na problematiku podivame z Cist€é morfologického hlediska, kategorizace
lexémi do pfislusnych flektivnich tfid by nebyla moZznd bez existence paradigmatickych

struktur. Tento fenomén rozeberu v néasledujici kapitole.
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2 Paradigma

2.1 Definice pojmu

Samotny pojem ,,paradigma* ve své podstat¢ znamena vzor ¢i model. V nasledujicich
odstavcich nastinim vyvoj pojmu a pfedlozim nékolik definic vychézejicich predevsim ze
soucasnych lingvistickych publikaci zahrani¢nich autora, ktefi se timto fenoménem zabyvaji.
Dale poukazu na rozdil mezi paradigmatickymi a syntagmatickymi vztahy a nésledné se
pokusim blize definovat vztah mezi slovesem a jednotlivymi paradigmatickymi strukturami.

S konceptem paradigmatu pracoval jiz Svycarsky lingvista Ferdinand de Saussure, vztahy
mezi jednotlivymi jazykovymi znaky oznacoval jako asociativni. Samotny termin ,,paradigma‘
uvede o par desetileti pozd¢ji dansky lingvista Louis Hjelmslev, ktery byl rovnéz jako Saussure
jednim z nejvyznamnéjSich ptedstavitelll strukturalistické Skoly. V soucasnosti je pojem
paradigmatu uZivan nejCastéji v souvislosti s flexi (oproti tomu F. Saussure paradigmatické
vztahy asocioval 1 s procesy jako derivace).

V soucasném lingvistickém kontextu jednotlivé paradigmatické struktury urcuji vztahy
mezi lingvistickymi jednotkami, pfi¢emz tyto jednotky jsou ve vzajemném kontrastu, ale
mohou byt za urcitych okolnosti navzijem substituovany (oproti tomu ve vztahu
syntagmatickém se jednotky postupné fetézi).

Tato charakteristika odpovida i definici paradigmatickych vztahti, kterou predklada E.
Jezek (2005, s. 161):

»La relazione paradigmatica e il rapporto esistente tra le parole che possono essere
sostituite una all’altra in una stessa posizione sintagmatica. “

Z této definice je zaroven jasné, Ze nelze odd€lit vztahy paradigmatické a syntagmatické,
jelikoz jsou spjaty velice uzkym vztahem, na coZ bylo poukazano rovnéz v predchozich
kapitolach.

Problematikou daného tématu se zabyva i V. Pirrelli (2000, s. 106), jehoz definice
paradigmatu je nasledujici:

,,Si ricordi, innanzitutto, che il paradigma presuppone uno schema chiuso di opposizioni
grammaticali quali prima, seconda e terza persona oppure singolare e plurale, maschile e
femminile ecc. Queste opposizioni si combinano in vari modi come righe e colonne di una
tabella multi-dimensionale. Ciascun incrocio possibile in questa tabella individua una cella del

I3

paradigma.
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Paradigma je tedy uzaviené schéma ve formé tabulky, jejiz kazdd builkka ma svij
jedine¢ny vyznam (viz ptiklad paradigmatu slovesa dormire v oddile 1.2).

V bunce takového paradigmatu se nachdzi konkrétni slovni tvar daného lexému, ktery ma
svou danou strukturu podstatnou pro realizaci flexe (pokud se nejedna o defektivni paradigma
a bunka tudiz neni zaplnéna). Tato struktura se sestava z baze a kotene, tyto dva pojmy jsou
v souvislosti se slovesnou flexi kli¢ové — pokud to paradigma vyzaduje, k bazi se pfipojuje
flektivni sufix odpovidajici dané konjugaci. Baze byva také Casto oznacovana jako kmen a
muze korespondovat s kofenem slova, ale nejedna se o nutné pravidlo. Koten slova tvoii vzdy
soucast baze, a to tedy takovou, kterou nelze jiz dale analyzovat na konstituentni morfémy
(Haspelmath-Sims, 2015, s. 38). Tento kofen musi byt asociovan s pravé s jednim konkrétnim
lexémem. Pokud maji rizné lexémy stejny kotfen, mohou se z morfologického hlediska chovat
odlisnym zpisobem, a tudiz 1 odli$n¢ figurovat v rdmci paradigmatu. Tato ndlezitost plati i pro
lexémy, které jsou fonologicky totozné, napft. anglické sloveso lie (Stump, 2001, s. 43).
V kontextu italskych sloves se s timto rysem vSak prakticky nesetkavame.

Z nasledujicich poznatkti Ize vyvodit, ze lexémy se v paradigmatu chovaji urcitym
zpusobem. Pokud budeme zkoumat paradigma sloves s pravidelnou flexi, jeho struktura bude
rovnéz pravidelnd: kazdé bunice odpovida jeden pfislusny tvar. Pokud ma sloveso flexi
nepravidelnou, promitne se dana nalezitost i do podoby jeho paradigmatu. Na zakladé¢ téchto
nepravidelnosti 1ze paradigmata rozdélit do jednotlivych kategorii: v italském jazyce se jedna
o paradigma defektivni, redundantni a o synkretismus. Tyto zminéné typy paradigmat rozeberu

podrobné;ji v nasledujici podkapitole.

2.2 Typy paradigmat

U vétSiny jazykt s flektivni charakteristikou je moZné vytvoftit obecné, abstraktni schéma
vhodné pro vSechna pravidelnd slovesa spadajici do pfisluSného jazykového systému. Tuto
nalezitost 1ze aplikovat rovnéz pro italsky jazyk. NiZze v tabulce II je uvedeno paradigmatické
schéma V. Pirrelliho aplikovatelné na vSechna italské pravidelna slovesa spadajici pod prvni a
druhou konjugaci (-are, -ere), které se v zavislosti na dané tfid¢ ohybaji stejnym zptsobem, jak

JiZ bylo predeslano v kapitole 1.2.
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Zaroven u téchto sloves nedochazi pii procesu flexe ke zméné v koteni slova ¢i ke zméné
v ramci sufixu, ktery by poté neodpovidal flektivnimu vzorci sloves pravidelnych a ktery

slovesu nalezi dle dané konjugace.

PRES IND FASS REM FUT URD PRES COND IMPF IND
s | B;—o B —wvtd B —r—o B —r—vt—i B;—av-o
25 | B+ Bi—vt—sti Bi—er—vt—i Bi—r—vt—sti Bi—av—i
3s | B;—vt Bi—{vto} B| —er—vt Bi—er—vt-bhe Bi—av—t
1r | B)—jamo B, —~vt—mmo | By—r—e-mo B —r—vt—mmo B —av—vt—mo
2p | Bi—vt—te Bi—vt—ste B —-er—e—te Bi—r—wvt—ste Bi—av—vt-e
ir | Bi{vto}=no | Bi—vt—rono | Bi—er—vt-nno | Bi—er—vt-bbero | Bi—av—~t-no

Tabulka 2. Paradigmatické schéma italskych pravidelnych sloves ( Pirrelli, 2000, s.24)

,»B1°“ znaci bazi ke které se pifipojuje piislusny flektivni sufix, v tomto piipadé shodna
s kofenem daného slovesa. ,,Vt“ je oznaceni pro vocale tematica, ktera miize nabyvat riznych
hodnot dle konkrétniho oddilu paradigmatu.

Pokud paradigma aplikujeme kuptikladu na pravidelné italské sloveso ascoltare,
spadajici pod konjugaci sloves prvni tfidy — are, vt se projevi jako samohlaska ,,a“. V ptipade
pfitomného ¢asu indikativu a vSech dalSich zde uvedenych, pouze u pfitomného kondicionédlu
nabyva podoby samohlasky ,,e“. Paradigma Ize tedy pojmout na velmi obecné rovin¢, mizou
se zde ovSem vyskytnout drobné odchylky — zde v podobé zmén projevujicich se v kmenoveé
samohlasce, tudiz schéma neni bezpodmine¢né univerzalni a pro spravnou konjugaci je nutné
aplikovat urCitou znalost systému slovesné flexe v italském jazyce. I z tohoto diivodu je obtizné
zatadit do schématu pravidelnd slovesa spadajici pod konjugaci tieti tfidy.

Kromé té&chto obecnych paradigmatickych schémat Ize paradigma rozdélit do ptisluSnych
subparadigmat, kterd mohou nést své zcela specifické charakteristiky, které podrobnéji popisu
v nasledujicich odstavcich.

Jak jiz bylo feceno vyse, v italském systému slovesné flexe Ize vydé€lit subparadigmata
do vicero riznych kategorii. Pokud pomineme paradigmaticka schémata sloves pravidelnych,
otevird se zde celd nova kategorie. Rozdéleni téchto paradigmat je provedeno na zaklade
zpiisobu, dle kterého dané lexémy podléhaji flexi a zaroven se timto zptisobem odliSuji od
flektivniho vzorce, ktery vykazuji lexémy s flexi pravidelnou. U téchto odchylek od pravidelné
flexe rozliSujeme defektivni paradigma, kterym se budu v kontextu defektivnich sloves
podrobnéji zabyvat v dalSich kapitolach, dale synkretismus a tzv. ,,redundantni* paradigma (v

it. sovrabbondante). Se dvéma posledné¢ zminénymi se setkame v kontextu italské slovesné

14



flexe pomérné Casto, oproti tomu defektivni paradigma je vzhledem ke své povaze spise

okrajové se vyskytujicim fenoménem.

2.2.1 Synkretismus

Synkretismus se vyznacuje ptitomnosti stejnych forem pro rizné bunky v ramci jednoho
paradigmatu. Jedna se o zcela identické formy daného lexému, tj. homonyma a zaroven tyto
formy v paradigmatu soucasné realizuji dvé nebo vice riznych flektivnich hodnot (Haspelmath-
Sims, 2015, s. 196). Timto se tedy zpravidla odliSuje od paradigmatu zachycujici flexi
pravidelnou, ve kterém je kazda jednotliva bunka asociovana s konkrétnimi flektivnimi
hodnotami, jejichz mnoziny se v Zadné bunice neshoduji.

V ital$ting se se synkretickymi formami v paradigmatu setkdme nejcastéji u slovesného
zpusobu konjunktivu, konkrétné se s nimi setkavdme v singularu prvni a druh¢ a tieti osoby.
Tato nalezitost se tyka konjunktivu pfitomného, imperfekta, minulého i trapassata, tedy
konjunktivu ve vSech jeho moznych formach, co se jednotlivych ¢ast tyce. Konkrétni ptiklad
takového paradigmatu, ve kterém se vyskytuji identické formy a jedna se tedy o synkretismus,
1ze uvést pro ilustraci u slovesa piacere a jeho forem konjunktivu pfitomného, viz tabulka niZe.
Zde se setkavame se tfemi identickymi formami u prvni, druhé a tfeti osoby singuléru, tento

flektivni vzorec se opakuje rovnéz u prevazné vétsiny dalSich sloves a jejich forem konjunktivu

ptitomného.
singolare plurale
1 | piaccia piacciamo
2 | piaccia piacciate
3 | piaccia piacciano

Tabulka 3. Paradigmatické schéma slovesa piacere

Z tohoto flektivniho vzorce lze vyloucit néktera z defektivnich sloves, u kterych
konjunktiv pfitomny neni realizovatelny zriznych divodi, kterym se budu konkrétnéji
vénovat v dalSich ¢astech této bakalatrské prace (jedna se zpravidla o slovesa neosobni, napf.
sloveso licere v Ceském piekladu ,,byt dovolen®). V tomto kontextu vSak miize byt misty
problematické vyc€lenit defektivni slovesa dle terminologie a urcit, zda se jednd skute¢né o
sloveso defektivni ¢i nikoli. Tato klasifikace bude rovnéz pifedmétem mého zkoumani

v nasledujicich kapitolach.
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2.2.2 Redundantni paradigma

Dalsi odchylku od systému pravidelné flexe predstavuje to, co zde budeme nazyvat
redundantni paradigma, u které¢ho stejné jako u defektivniho paradigmatu dochézi k naruSeni
pravidelné struktury paradigmatu a to tim, ze jednu buiiku nerealizuje jen jedna jedind forma
daného lexému, jak je tomu normou u sloves s flexi pravidelnou. Zde tato jedind forma zcela
chybi, oproti tomu u redundantniho paradigmatu jedné buiice odpovidaji formy dvé ¢i vice.
V kontextu italské slovesné flexe se s timto typem paradigmatu setkame nejcastéji u forem
passata remota, kde je tato existence vicero tvarti zptsobena historickymi divody a postupnym
jazykovym vyvojem. Ptiklad takového paradigmatu Ize ilustrovat na slovese dare u jeho forem
passata remota, na které odkazuje Tabulka 4 uvedena nize. Zde se setkavame se dvéma formami

u prvni osoby singularu, tieti osoby singuléru a tfeti osoby pluralu.

singolare plurale
1 | diedi/detti demmo
2 | desti deste
3 | diede/dette diedero/dettero

Tabulka 4. Paradigmatické schéma slovesa dare

Néktera slovesa ve svych tvarech passata remota obsahuji mnohdy formy i tfi, tato
nalezitost se vyskytuje naptiklad u slovesa bere, které nabizi tii rizné tvary pro prvni a tfeti
osobu singularu a tfeti osobu pluralu. Paradigmatické schéma slovesa bere u jeho forem passata
remota je uvedeno v Tabulce 5. V italském jazyce se vSak nesetkdme se slovesem, které by

mélo ve svém redundantnim paradigmatu vice nez tfi formy.

singolare plurale

1 | bevvi/bevei/bevetti | bevemmo

2 | bevesti beveste

3 | bevve/bevé/bevette | bevvero/beverono/bevettero

Tabulka 5. Paradigmatické schéma slovesa bere
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2.2.3 Defektivni paradigma

Poslednim typem paradigmatu, které¢ uvedu v této kapitole, je jiz zminované defektivni
paradigma, které je asociovano s defektivnimi slovesy. Jak jiz bylo feceno, u defektivniho
paradigmatu dochazi k jevu, kdy bunka paradigmatu nemé zadnou formalni realizaci, jelikoz
v takovémto typu paradigmatu dana forma neni pfitomna.

Pro ptiklad takového defektivniho paradigmatu lze uvést defektivni sloveso aggradare
a jeho paradigma v ramci slovesného zpisobu indikativu, pfitomného Casu. Toto paradigma je
znazornéno v Tab. 5. Zde formy pro prvni a druhou osobu singularu, stejné jako pro prvni,
druhou a tfeti osobu pluralu zcela chybi. Jedna se o urcity lingvisticky paradox — chybé&jici
formy daného slovesa lze teoreticky vytvoftit a predpovédét, aplikujeme-li flektivni vzorec
zdéanlivé vhodny pro dané sloveso dle jeho kmenové samohlasky infinitivu, fonologickych
kritérii apod.

Naptiklad u zminéného slovesa aggradare (do Cestiny pielozeno jako byt libo) by se
nabizela konjugace dle sloves prvni tfidy (-are), jak si 1ze povSimnout u tfeti osoby singularu.
V praxi jazyka se vSak tyto formy nevyskytuji a rodili mluvéi je nepouzivaji, jak lze ovéfit i
v jazykovych korpusech. Pouhé vytvofeni téchto forem je pro mluvéi nepfirozené a
problematické z diivodl syntaktickych, fonetickych, ¢i jinych, které budou analyzovany

v nasledujicich kapitolach.

singolare plurale
1] - -
2 - -
3 | aggrada -

Tabulka 5. Paradigmatické schéma slovesa aggradare

V SirSim kontextu je nutné zminit, Ze pfitomnost defektivnich paradigmat se neomezuje
pouze na italsky jazyk, ale objevuje se u vétSiny jazyki s flektivni charakteristikou, at’ uz
mén¢ Ci vice vyraznou. Defektivnost a konkrétné jeji vztah k paradigmatickym zavislostem,
v ramci riznych jazykd (napiiklad anglictiny, ruStiny, SpanélStiny a dalSich) popisuje
napiiklad Hansson (1999), Albright (2003), Sims (2006), Daland et al. (2007) a studie
v Baerman et al. (2010), jak poukazuje Hapelmath-Sims (2015, s. 207).
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Jak jiz bylo piedeslano, ditvody absence dané formy v defektivnim paradigmatu mohou
byt rizné. Andrea Sims (2006, s. 16) vyd¢luje tii zakladni kategorie, které se vazou
k existenci defektivnich paradigmat. Pficiny rozd¢luje na sémantické, dale poukazuje na
fonetické restrikce ¢i na zcela nevysvétlitelné piipady defektivity. Toto rozdé€leni je vSak
velmi obecné, ne vSichni lingvisté zabyvajici se defektivitou se na ném shoduji a miize se
lisit v zavislosti na konkrétnim jazykovém systému. Je tedy pravdépodobné, ze v kontextu
italského jazyka lze vydélit vicero typt ¢i divodi stojicich za existenci defektivnich
paradigmat, zminéna problematika bude rovnéz pfedmétem dalSiho zkoumani v ramci této
bakalarské prace.

Pro toto zkoumani je nezbytné urcité vydéleni defektivnich sloves a jejich definice.
V nasledujici kapitole tedy nabidnu piehled dostupnych definic defektivity dle lingvista
zabyvajicich se timto tématem a budu se rovnéz odkazovat na nekteré z jiz vySe zminénych

autor a na jejich studie.
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3 Pojem defektivity, ptehled definic

Jev defektivity, jak jsme vidé€li v pfedchazejici kapitole, je nedilné spjat s pojmem
defektivniho paradigmatu. Lze jednoduse fici, ze sloveso povazujeme za defektivni, pokud jsou
nékteré z bunck jeho paradigmatu neobsazené uréitym konkrétnim tvarem, ktery bychom zde
oCekavali. Tato intuitivni definice ovSem nardzi na fadu piekdzek, které¢ budou rozebrany

v nasledujici podkapitole.

3.1 Problematika definice

Pfesnd a jednoznacna definice defektivity mize byt problematicka z nésledujicich divodu:
fenomén se vyskytuje v ramci mnoha jazyka s flektivni charakteristikou, tudiz se jedna o velmi
otevieny pojem a misty se zda problematické vymezit jeho pfesné hranice.

Pti definici defektivity je tedy nezbytné vzit v uvahu strukturu konkrétniho jazyka, v ramci
kterého je defektivita zkoumana, nebo, je-li formulovan obecnéj$i ramec definice, skupinu
jazykt s podobnou morfologickou a syntaktickou strukturou. Z téchto duvodu je tedy velmi
problematické formulovat definici obecnéjs$iho razu, a proto lingvisté Casto uvadeji vicero
souvisejicich definici za G€elem piesnéj$iho vymezeni dané problematiky. Na nutné vztaZeni
defektivity ke struktuie konkrétniho jazyka poukazuje rovnéZ Simsova (2006, s. 7):

A paradigm cannot have an empty cell if there is no language-internal basis for the
relevant cell existing in the first place. Only properties which are normally expressed for a
particular lexical class can “go missing”. Thus, the expectation against which the definition is
set is tightly constrained by the (prevalent) structures of the language.

Tedy nelze defektivitu vztahovat k jevu, ktery neni obsaZzen ve vlastni struktufe
zkoumaného jazyka.

Dalsi komplikaci je problematika perifraze v kontextu verbalni flexe. Otazkou je, zda
vnimat uziti perifraze jako kompenzaci chybéjicich forem v defektivnim paradigmatu ¢i jako
plnohodnotnou soucast paradigmatu jako takového, coz muze byt 1 jednim z
rozhodujicich kritérii, zda sloveso povazovat za defektivni €1 nikoli, nebo se zde nabizi odliSit
je urcitym zpusobem od dalSich defektivnich sloves, ktera se v kontextu perifraze nevyskytuji.
Problematika perifraze zaroven pfesahuje do syntaxe, tudiz pii jejim zkoumani nelze aplikovat
pouze morfologické hledisko.

Konkrétni problém muze rovnéz predstavovat prakticky nulové (¢i zcela vyjimecné)

pouziti dané formy slovesa v mluveném jazyce (nejcastéji ze sémantickych diivodi) a zaroven
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jeji mozné pouziti napt. v umeéleckych textech, ve form¢é metaforického vyjadieni dané
skute¢nosti (napt. meteorologicka slovesa a jejich pouziti v prvni osobé singularu, které
odporuje sémantickym hlediskim, ale je mozné se s nim setkat ve vyjimecnych ptipadech). Lze
pak takové sloveso povazovat za defektivni? Pokud budeme vychazet z korpusovych udajt a
vezmeme v uvahu absolutni frekvenci vyskytu konkrétni realizace daného lexému, je nezbytné
vzit v tvahu cely kontext, tj. analyzovat jeho paradigmatickou strukturu, jak podotyka i Andrea
Sims (2015, s. 16):

., ... The important metric for identifying defectiveness is the number of attestations in the
context of expectations, rather than the number of attestations in isolation.

To znamena, ze frekvence samotna neni vzdy dostateénym ukazatelem pro definici
defektivity. Takové sloveso se muze vyskytnout v uritych kontextech v disledku nejistoty

mluv¢ich, nebo v riiznych uméleckych textech, tento vyskyt vsak neni dikazem, Ze se nejedna

o defektivni sloveso.

3.2 Prehled definic

V této podkapitole nabidnu vybrany pfehled dostupnych definic defektivity dle lingvistl
zabyvajicich se danou problematikou a nasledné ovétim, zda Ize danou definici teoreticky
aplikovat na systém italskych sloves a vymezit v této oblasti kategorii sloves defektivnich.
Uvedu predevsim definice, které se objevuji v publikacich, ze kterych nejcastéji vychazim pfi

prizkumu defektivity a povazuji je proto za nejvice piinosné.

3.2.1 Definice defektivity dle A. Sims

A. Sims, kterd se zabyva defektivitou v fadé svych publikaci a lze ji povazovat za jednu
z nejvétsich odbornic na dané téma, predklada nasledujici definice vztahujici se k neobsazené
buiice v paradigmatu. Prvni, nize uvedena definice, je velmi obecnd a je vztazena spiSe
k defektivnimu paradigmatu jako struktuie, nez k lexému a jeho konkrétnim charakteristikam.
Lze ji aplikovat na rtizné slovni druhy, je vhodna tedy i pro definici defektivity v kontextu
sloves, konkrétné ji 1ze vztdhnout i na systém italskych sloves. A. Sims zde vSak nardZzi na jev
perifraze a lexémy, u kterych se nabizi jeji pouziti, z definice v tomto ptipad¢ vylucuje. Zaroven

zde nahliZi na perifrdzi spiSe z morfologického nez ze syntaktického hlediska.
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., Definition of a paradigmatic gap: For a lexeme belonging to lexical class C, a
paradigmatic gap exists if no synthetic or morphological periphrastic form is used to express a
set of inflectional properties I, when the language normally has a form expressing I for lexemes
in class C. Any otherwise well-formed syntactic structure into which a hypothetical form is
placed crashes (Sims, 2006, s. 7).

Jinymi slovy, pokud pro lexém spadajici pod slovni druh ,,C* neexistuje zaddna formalni
realizace jeho flektivnich hodnot ,,I syntetickou formou ¢i prostfednictvim perifraze a u jinych
lexémii ve stejné kategorii slovniho druhu ,,C* je tato realizace ,,I* v rdmci paradigmatu mozna,
buitka paradigmatu zlstdva prazdnd a nedochdzi k jejimu zaplnéni, zarovenn na lexém nelze
aplikovat zadnou jinou funkéni paradigmatickou strukturu a v syntaktickém kontextu
produkuje agramatické a nelogické formy.

Uplngjsi a komplexnéjsi definici defektivity nabizi A. Sims ve své novéjsi publikaci
Inflectional defectiveness (2015, s. 106). V této publikaci se mimo jiné hloubéji zabyva i jiz
zminovanym fenoménem perifraze a specifiky jeho definice na pomezi morfologie a syntaxe.
Tato nize uvedend definice je vztazena pifimo k fenoménu defektivity v kontextu flexe,

neomezuje se tedy pouze na paradigma jakozto strukturu.

A working definition of inflectional defectiveness

a. IF there exists a set of morphosyntactic and/or morphosemantic feature values F that is
well-defined and morphologically encoded for at least one lexeme belonging to part of speech
C:

b. AND IF there exists a well-formed syntactic structure S that requires F in combination
with some lexeme L belonging to C;

c. BUT any form of Lc that is inserted into S produces an ungrammatical construction;

d. THEN the paradigm cell defined by (Lc, [F]) is defective.

Pokud bychom danou definici aplikovali na slovni druh sloves (v definici oznaceno jako
C), v ptipad¢ bodu a 1ze mluvit o jednotlivych flektivnich kategoriich vydélenych na zakladé
flektivnich hodnot F, tj. konkrétnimi realizacemi morfologickych kategorii. Pokud Ize
teoreticky sloveso, tj. lexém L, zatadit do urcité flektivni kategorie s danym paradigmatickym
vzorcem, ale v syntaktickém kontextu S produkuje agramatické konstrukce, lze bunku
paradigmatu slovesa L oznacit jako defektivni. Dle definice dany syntakticky kontext vyzaduje

lexém ,,L“, tudiz v tomto pifipad€ neoperujeme s moznosti perifraze. Z piedlozené definice
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vyplyva, Ze takové sloveso, kterému burka nalezi, ma na zakladé vyse uvedenych charakteristik
defektivni povahu, tudiz jej mizeme oznacit jako defektivni. Takto konstruovanou definici lze
tedy aplikovat i na italska slovesa a vychazet z ni pfi dalSim zkoumani italskych defektivnich
sloves.

Funkc¢nost vySe uvedené definice mizeme ovéfit napi. na slovese dirimere (v Ceském
prekladu: vyftesit, roziesit). Nize je uveden mnou navrhnuty ptiklad uziti slovesa v kontextu.

1) *Il presidente ha dirimuto le controversie.

Dané sloveso dirimere nema pticesti minulé, syntakticky kontext vyzaduje jeho pouziti, ale

véta je nefunkeni a agramatickd — dané sloveso lze klasifikovat jako defektivni.

3.2.2 Definice defektivity dle G. Stumpa

Nepravidelnosti v paradigmatickych strukturach ve formé synkretismu, redundance a
defektivity rozebirda rovnéz Gregory Stump ve své publikaci Inflectional paradigms. Ta
pojednava primarné o paradigmatickych strukturach v kontextu flexe s dirazem na ne vzdy
korespondujici obsah a formu dané struktury. G. Stump (2009, s. 157) v ramci vyzkumu
zohlediuje syntakticky 1 morfologicky ndhled na danou problematiku. V publikaci je uvedena

nasledujici definice defektivity:

,In the most general sense, defectiveness is the characteristic of an inflectional

paradigm that is exceptional because one or more of its cells lack any realization.

Dale dopliuje: ,, Defectiveness is observed by comparing the paradigms of distinct
members of the same syntactic category,; the number of realized cells in a defective paradigm

falls short of the norm. “

Oproti definici A. Sims z vySe uvedenych definic neni ptili§ jasné, zda Stump povazuje za
defektivni 1 slovesa, kterd 1 pies absenci dané formy nabizeji zplsob jejich realizace v ramci
daného paradigmatu prostfednictvim perifraze. Zaroven Stump neoperuje se syntaktickym
kontextem a nahliZi na problematiku defektivity ¢isté¢ z morfologického hlediska, defektivita je
zde uvedena jako charakteristika paradigmatu jako celku. V definici nefiguruje pojem lexému

a neni v ni odkazovano na jeho konkrétni realizace v rdmci paradigmatu.
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3.2.3 Dalsi definice defektivity

P. Matthews (2007, s. 89) pfitazuje ve slovniku pojmt z lingvistiky k heslu ,,defective*
nasledujici definici:

., A defective word is one whose paradigm is incomplete in comparison with others of

¢

the major class that it belongs to."

Definice je stru¢na, jelikoz se jednd primarné o slovnikové heslo, je vSak v porovnani
s ostatnimi zde uvedenymi velice nejednozna¢na. Pojem ,,major class mize odkazovat na
kategorii slovniho druhu, ale neni blize specifikovan, blizsi definici by vyzadoval i pojem

Lincomplete®.

Dalsi definici defektivity ptedklada M. Mithun (2010, s. 148):

., Defectiveness is by definition irregularity: unexpected gaps in what should be regular
patterns “.

Definice je opet pomérné strucnda, pozornost si zde zasluhuje pfedev§im uzity termin
,, unexpected gaps*“. Ten muze odkazovat jak na morfologicky, tak na syntakticky kontext:

napiiklad na nejistotu mluvcich.

O defektivité se zmitnuje 1 V. Pirrelli (2000, s. 106):

., (...) non vuol dire che ogni verbo italiano presenta necessariamente una voce per
ciascuna delle celle del suo paradigma. Ma la tendenza é certamente questa e un verbo che non
la rispetti é percepito come grammaticalmente difettivo. “

Jako jedind z vySe uvedenych definic je definice V. Pirrelliho vztazena konkrétné
k defektivnim slovesim v ital§tiné. Termin ,,grammaticalmente difettivo* odkazuje na
syntakticky kontext. Zaroven definice zohlednuje i morfologické hledisko: paradigma, které ma
zaplnéné vSechny buriky je v kontextu italské verbalni flexe béZnou normou a slovesa, ktera se
od této normy odchyluji, tedy povazujeme za defektivni. Odchylkou od bézné normy zde

rozumime nezaplnénou buniku paradigmatu (jako napf. v paradigmatu uvedeném v oddilu 2.3

pojednavajici o defektivnich paradigmatech).

3.3 Syntéza definic

Pokud bychom udé¢lali syntézu vSech vyse uvedenych definic, vS§echny se shoduji v tom,

ze defektivita je ze své podstaty nepravidelnost, kterou definujeme tak, ze porovname dany
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piipad s dalsimi lexémy, které se vyskytuji ve stejné situaci. Tato situace miize piedstavovat
konkrétni pozici lexému v buiice paradigmatu, nebo zapojeni lexému v daném syntaktickém
kontextu.

Pokud narazime na absenci dané formy a syntakticky kontext vyzaduje jeji pouziti,
mluvci si logicky musi zvolit feSeni situace: to mtize byt kompenzacni perifraze, vezméme pro
ilustraci priklad uvedeny v kapitole 3.2.1:

1) *Il presidente ha dirimuto le controversie.

Pro kompenzaci nefunk¢ni konstrukce se nabizi pouziti infinitivu daného slovesa

v kombinaci se slovesem ,,riuscire “. Nize uvedené kompenzacni feSeni bylo pro ucely této

bakalarské prace poskytnuto rodilym mluvéim. Neni vSak vylouceno pouziti jiného

vhodného slovesa, které vyhovuje syntaktickému kontextu.

2) 1l presidente é riuscito a dirimere le controversie.

Dal$im feSenim by mohla byt volba jiného slovesa, které ma pravidelnou paradigmatickou
strukturu, a tedy i pti¢esti minulé. Tato kompenzac¢ni feSeni mohou vysvétlovat, pro¢ ma fada
defektivnich sloves vyrazné niz$i frekvenci pouziti, nebo se stala archaickymi. Tato
charakteristika se logicky vztahuje spiSe na slovesa, kterd jsou defektivni z divodu absence
pficesti minulého, nez na slovesa neosobni (v it. verbi impersonali).

Defektivita je komplexni téma, tudiZ kazda obecnéji formulovana definice nedokaze
postihnout v§echny aspekty problematiky (perifraze, konflikt morfologického a syntaktického
hlediska atd.). Zaroven se jedna o fenomén vyskytujici se napfi¢ v§emi jazykovymi systémy,
tudiz pfi vytvafeni univerzalni definice je bliz$i specifikace asto nezaddouci, jelikoz defektivita
zavisi na konkrétni syntaktické a morfologické strukture daného jazyka a podle téchto kritérii
se v daném jazykovém systému projevuje — tudiz, co je defektivnim rysem v jednom jazyce,
muze byt béZnym fenoménem v jazyce druhém.

Vyse uvedené definice budou slouzit jako vychozi bod k blizSimu identifikovani a
rozboru defektivnich sloves v italském jazyce. Jak jiz bylo zminéno, tyto definice ze své
podstaty nemohou poskytnout univerzalni postup k jednozna¢nému urceni defektivnich sloves.

Pti urcovani a bliz$i analyze paradigmat konkrétnich defektivnich sloves budu vychéazet
zuvedenych kritérii obsazenych v definicich zminénych vyse, ptipady vSak budu rozebirat
individudlné a pokusim se rovnéz identifikovat ptivod jejich defektivity. V této klasifikaci
budou rovnéZz ndpomocné tradicni italské slovniky a gramatiky. Jejich ptehled bude rozebran

v nasledujici kapitole, spole¢né s prizkumem, do jaké miry s defektivitou pracuji.
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4 Defektivni slovesa — ptehled zdrojl

4.1 Metoda

Za ucelem blizsi analyzy a urceni typologie defektivnich sloves je nutné vychazet z
prehledd, které nam poskytnou zédkladni seznam sloves, jez 1ze klasifikovat jako defektivni. Za
pomoci dostupnych dat se pokusim sestavit uceleny seznam, ktery by pokryl defektivni slovesa
v ital$tin€ a pokusim se je rozdélit podle typu jejich defektivity. Toto rozdéleni provedu rovnéz
na zaklad¢ definic uvedenych v ptedchozich kapitolach a na zaklad¢ dalSich dfive zminénych
aspektt (. jak vypada konkrétni defektivni paradigma, které formy v ném chybi, zda se nabizi
pouziti perifraze, atd.).

K sbéru vychozich dat mi budou slouzit tradi¢ni gramatiky, encyklopedie 1 nejriznéjsi
elektronické zdroje zabyvajici se italskym jazykem. Jelikoz se jednd o téma, které neni
dostate¢né prozkoumano v kontextu italského jazyka, bude potieba vychazet z vicero riznych
zdrojl, porovnat data a nasledné ud¢lat syntézu, ze které¢ vzejde vysledny seznam. Tento
seznam poté podrobim bliz§imu zkoumani a provedu klasifikaci defektivnich sloves podle
jejich typu, jak bylo jiz zminéno vyse. Zaroven budu ovérovat spravnost informaci za pomoci
jazykovych korpust, jako napt. CODIS, nebo SCRIPTA, které ukazuji pouziti slov v jejich
pfirozeném kontextu. Ceské ekvivalenty zminénych defektivnich sloves uvedu v kapitole 5,

ktera bude vénovana typologii defektivnich sloves.

4.2 Zdroje

V tradicnich gramatikdch najdeme o defektivnich slovesech velmi maélo zminek,
naptiklad Grande grammatica italiana di consultazione (Salvi, Renzi a Cardinaletti, 1991-
2001) na defektivni slovesa neodkazuje ani v jednom vydani.

Co se tyce Ceskych autorti a publikaci, Hamplova na slovesa neodkazuje jako na
defektivni, ale v jeji publikaci Strucnda mluvnice italstiny je najdeme pod heslem ,,netiplna a
neosobni slovesa® (Hamplova, 1995, s. 26).

Mezi neosobni slovesa ftadi: piovere, piovigginare, nevicare, gelare, tuonare,
lampeggiare, grandinare, imbrunire. Dale accadere, succedere, piacere, occorrere, bastare,
convenire, sembrare, meritare.

Nektera z téchto sloves mohou stat i v osobni vazbé — v téchto pfipadech nemiizeme

oznacit vSechna zde uvedena jako defektivni (piacere, sembrare, meritare, convenire, bastare).
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Vezméme jako ptiklad sloveso bastare a jeho vyskyt v pfirozeném kontextu. Nasledujici
priklady jsou pievzaty zjazykového korpusu CORIS. Slovo se v osobni vazbé chova
nasledujicim zptisobem:

1) lo, evidentemente, non le basto."

Analogickym zptisobem se sloveso v osobni vazbé vyskytuje ve vSech osobach i Casech.

V neosobni vazbé sloveso v kontextu funguje nasledovné:
2) Ma questa risposta non basta; sappiamo che un popolo puo scegliere e mantenere

un governo non libero.’

Analogickym zptsobem Ize neosobni vazbu aplikovat na slovesny zpiisob konjunktivu,
pouzit v tfeti osob¢ ¢isla mnozného, ale nelze ji pouzit v prvni a druhé osobé¢ singuléru a
plurdlu. Diivody defektivity jsou v tomto ptipadé sémantické. Podobnym zplisobem se chovaji

1 vySe zminéna slovesa piacere, sembrare, meritare a convenire.

Jako netplna slovesa pak Hamplové klasifikuje: addirsi, aggradare, fervere, lucere,

prudere, rilucere, solere, urgere, vigere.

Na webovych strankich online encyklopedie Treccani® nalezneme pomérné rozsihly
seznam sloves, kterd jsou oznafena jako defektivni. V tomto vyctu napiiklad chybi slovesa
meteorologickd, kterd uvaddi Hamplova v kategorii ,,neosobni slovesa®. Naopak jsou zde
uvedena slovesa archaicka, kterda Hamplova v seznamu nezminuje.

Encyklopedie Treccani roztazuje defektivni slovesa do nasledujicich skupin:

1) Slovesa, kterd se stale pouZivaji v soucasné italStiné, ale narazime na né spiSe

okrajové€: addirsi, aggradare, fallare, férvere, ostare, secernere, solére.

2) Slovesa, kterym chybi pfiesti minulé, netvoii sloZzené casy a pouZivaji se vyhradné

ve tieti osob¢ a v infinitivu: prudere, urgere, vertere, vigere.

3) Slovesa, kterd netvofi pfiCesti minulé a slozené Casy: competere, concernere,

convergere, dirimere, discernere, esimere, incombere, inerire, soccombere,

splendere, transigere.

! Jazykovy korpus CORIS [online].
2 tamt.
3 Treccani.it [online].
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a. Slovesa, kterd netvoii pfiCesti minulé a slozené Casy, zaroven se pouzivaji
prevazné jako adjektivum/substantivum: tangere a delinquere (tangente,
delinquente). Setkdme se vSak u nich rovnéz s formami pro tfeti osobu
singularu a pluralu.

b. Slovesa, u kterych se pouziva pouze pticesti minulé: consumere (consunto).
U slovesa consumere se setkdme okrajové i s neuplnym passatem remotem (1.
a 3. osoba sg., 3. osoba pl.).

4) Slovesa, ktera 1ze oznacit jako archaicka a to ire, gire, licére, molcere, récere, redire,

riedere, calére, lucere, prosternere.

Archaicka slovesa by mohla pfedstavovat problematickou skupinu, co se tyce analyzy
jejich paradigmatu, kterd plyne z nizké frekvence jejich pouziti. U téchto sloves se nebudu
zamétovat na diachronni hledisko, zaméfim se spiSe na podobu, v jaké s nimi pracujeme
v soucasné dob¢.

Elektronicky zdroj Grammatica-italiana.dossier? poskytuje abecedni seznam, ktery neni
rozdélen do jednotlivych podskupin. Seznam je velmi podobny jako u Treccani. V porovnani
se strankou encyklopedie je vice obsahly, ale chybi zde, stejn¢ jako u ptedchoziho vyctu,
meteorologicka slovesa.

r ~

Vétsina uvedenych defektivnich sloves patii mezi archaickd slovesa uzitd pirevazné ve
star$i literatufe (Dante, Cino da Pistoia, Petrarca atd.). VEétSin€ sloves chybi pfic¢esti minulé,
nebo se uzivaji pouze ve tieti osob¢, ptipadné jde o kombinaci obou téchto kritérii.

Uvedena defektivni slovesa ve vySe zminéném zdroji jsou nasledujici: addirsi, affarsi,
aggradare, angere, arrogere, aulire, beare, calére, capére, colere, competere, concernere,
delinquere, divedére, divergere, esimere, fallare, fervere, fiedere, fulgere, fungere, defungere,

gire, ire, licere, liicere, molcere, ostare, recere, rifulgere, riluicere, serpere, solére, stridere,

suggere, tangere, tépere, tralucere, turgere, urgere, vertere, vigere.

Elektronicky zdroj oblique.it’ je ze viech zde uvedenych zdrojii nejobsahlejsi. Slovesa
rozd¢€luje na slovesa, ktera jsou v soucasné italstin€ fidce pouzivand a slovesa archaicka, ktera
se vyskytuji pfevazné ve starsi literatufe. Zdroj, stejn€ jako oba pfedchozi uvedené, nezminuje

kategorii meteorologickych sloves.

4 Grammatica-italiana.dossier [online].
5 Oblique.it [online].
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Zdroj poskytuje nasledujici vycet defektivnich sloves: addirsi, aggradare, ardire,
atterrire, aulire, calere, consumere, constare, cernere, competere, concernere, convergere,
delinquere, dirimere, discernere, divergere, esimere, espandere, fervere, fulgere, fungere,
incombere, indulgere, scernere, spandere, stridere, suggere, marcire, prudere, tangere,
secernere, solere, urgere, vertere, vigere, soccombere. Mezi nimi jsou dale uvedena slovesa
archaickd, jak bylo zminéno vysSe: capére, colere, delinquere, esimere, espandere, méscere,
pendere, permanére, récere, risplendere, soccombere, spandere, transigere.

Po porovnani vSech zdrojti Ize zkonstatovat, ze pokud zdroje nabizeji blizsi rozdé€leni a
specifikaci, nej¢astéji defektivni slovesa rozd€luji do dvou vétSich kategorii: slovesa archaicka,
prevazné ze stars$i literatury a slovesa v soucasné italstin¢ fidce pouzivana (viz vySe uvedené
seznamy Treccani, Oblique). Poté jsou ve vyctech pfitomna neosobni slovesa, Hamplova uvadi
v této kategorii 1 slovesa meteorologicka. Déle jsou uvedena slovesa, kterym chybi pficesti
minulé, ¢i zvlaStni kategorie, u kterych se slovesa pouzivaji pouze ve funkci
adjektiva/substantiva, nebo rizné kombinace zminénych kritérii.

Jednotlivé zdroje se svym obsahem casteéné prekryvaji a kazdy z nich uvadi mirné
odlisny vycet. Je pravdépodobné, ze v ptehledu, ktery bude vytvoien v nasledujicich oddilech,
nebudou zahrnuta vSechna existujici defektivni slovesa pravé z ditvodu velkého mnoZstvi ne
zcela kompletnich dostupnych existujicich zdroji, ze kterych bude seznam vychazet a mnozstvi
defektivnich sloves jako takovych. Déle z divodu omezeného rozsahu této bakalaiské prace,
kterd se v ramci zkoumani defektivnich sloves zabyva ptedevsim synchronni situaci, i pfesto,
ze diachronni rozmér Casto u vybranych piipadl defektivnich sloves jejich defektivitu
vysvétluje.

Diikladny diachronni vyzkum by byl ¢asové i1 rozsahové pfili§ naro¢ny a proto, jak bylo
feceno vyse, je prace zamé&fena predevsim na situaci synchronni: cilem bude vytvofit uceleny

prehled zahrnujici co nejvice defektivnich sloves a jejich rozdéleni do jednotlivych kategorii.
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5 Typologie defektivnich sloves v ital§tiné

S cilem definice jednotlivych typt defektivnich sloves budu vychazet z informaci
uvedenych v piedchozi kapitole, pfipadné se odkazovat na kapitolu 3.

Identifikuji vétsi skupiny defektivnich sloves — tyto skupiny maji shodné rysy, které nyni
rozeberu a které stoji za jejich defektivitou, vice ¢i méné objasnitelnou. Nékteré skupiny se
mohou ve svych charakteristikach piekryvat. Konkrétnim piikladem jsou defektivni slovesa
bez pticesti minulé¢ho a jejich podskupina, kterou tvofi slovesa, jez jsou zaroven neosobni.

U jednotlivych defektivnich sloves uvedu jejich ceské ekvivalenty v zédvorce. Adekvatni
ekvivalent vzdy zéavisi na kontextu, vjakém se sloveso vyskytuje, tudiz zde uvedené
ekvivalenty jsou spiSe orientaéni a vychézeji z nejcastéjSich ptekladovych ekvivalentd dle

jejich vyskytu.

5.1 Neosobni slovesa — verbi impersonali

Neosobni slovesa jsou defektivni uz ze své podstaty: vyznacuji se pouzitim vyhradné ve
treti osobé singularu ¢i plurdlu v neosobni vazbé, tj. podmét véty, ve které se vyskytuje vazba
s neosobnim slovesem nema povahu Zivotného subjektu. Hamplova slovesa neosobni definuje
jako slovesa, kterd zachycuji slovesny d¢€j bez vyjadiovani podmétu (Hamplova, 1995, s.
226).

Mezi defektivni neosobni slovesa fadime napiiklad nasledujici: accadere (stat se),
succedere (ptihodit se), occorrere (byt potieba). Dale uvedena slovesa mohou stat ve vazbé
osobni 1 neosobni. Pokud nestoji v osobni vazbé, 1ze mezi defektivni slovesa zatadit: piacere
(libit se), sembrare (zdat se), meritare (zaslouzit si), convenire (hodit se), bastare (stacit).
Duivod defektivity zde uvedenych sloves, pokud mluvime o jejich pouziti v neosobni vazbé ve

tieti osob¢ singularu, je Cist¢ sémanticky.

5.1.1 Meteorologické slovesa

Meteorologicka slovesa tvoii podskupinu neosobnich sloves. Divody jejich defektivity
jsou rovnéZz sémantické, v neosobni vazb¢ je jejich pouziti limitovano na tieti osobu singularu.
S teti osobou plurdlu se Ize setkat v niz§im poctu piipadd, jedna se o osobni vazbu a velmi
¢asto ma preneseny vyznam (le armi tuonano). Pouziti meteorologickych sloves v osobni vazbé

v prvni a druhé osobé¢ singularu, piipadné prvni a druhé osobé pluralu se prakticky nevyskytuje,
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ve vyjimecnych piipadech se s ni mizeme setkat v uméleckych textech (le lagrime ch’io
piovo).’

Mezi meteorologickd slovesa fadime napt. nasledujici: piovere (prSet), piovigginare
(poprchavat), nevicare (snézit), gelare (mrznout), tuonare (himét), lampeggiare (blyskat se),
grandinare (padat kroupy), imbrunire (Setit se), albeggiare (svitat), annottare (stmivat se),
fioccare (snézit), ripiovere (znovu prset), balenare (blyskat se), fulminare (blyskat se), sgelare
(rozmrznout), brinare (pokryt jinovatkou), disgelare (roztat), nevischiare (lehce snézit),
spiovere (piestat priet), diluviare (siln€ prSet), tempestare (boufit).

Defektivni povaha meteorologickych sloves miize byt sporna, ve vyse uvedenych
seznamech je uvadi pouze Hamplova. Nejasnost mize vychédzet znésledujicich divodu:
vSechny formy lze teoreticky vytvofit a pouzit v uréitém kontextu, problematicky je vSak
celkovy pocet vyskytli danych forem.

Vezméme konkrétni piiklad, sloveso piovere. Vysledek vyhledavéani v italském
jazykovém korpusu ,,CORIS“ pro prvni osobu singularu slovesa piovere ,,piovo™ poskytnul
jeden vysledek (,, Ti piovo, “ le disse.).” Tteti osoba pluralu slovesa piovere ,,piovono* poskytla
204 vysledk.

Forma tedy teoreticky existuje pro vSechny buiiky paradigmatu, viz vySe, ale jak bylo
feceno v predchozich kapitolach, je tieba vzit v potaz celkovy pocet vyskyti téchto forem.
V piipadé¢ slovesa piovere je zminénd forma prvni osoby singularu piovo tak ojedinéla, Ze ji
nelze povazovat za béZnou soucast paradigmatu slovesa, kterou mluv¢i pouZivaji a je béZnou
soucasti jeho konjugace (totoZné se u zminéného slovesa chovaji i formy druhé osoby singularu
a pluralu a prvni osoby plurélu).

Stejné schéma lze aplikovat 1 na dal$i meteorologicka slovesa uvedend v ivodu oddilu
této kapitoly.

Je tedy na misté, vzhledem k vySe uvedenym diivodim a poznatklim z ptedchozich

kapitol, povazovat paradigma meteorologickych sloves za defektivni.

5.2 Slovesa bez pticesti minulého

Pocetnou skupinu defektivnich sloves tvofi slovesa, u kterych chybi pticesti minulé.

Teémto slovestim tudiz chybi celd paradigmata slozenych ¢asti a sloZzenych slovesnych zptsobti,

6 Jazykovy korpus SCRIPTA [online].
7 Jazykovy korpus CORIS [online].
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mezi které fadime nasledujici: passato prossimo, trapassato prossimo, trapassato remoto, futuro
anteriore, congiuntivo passato, congiuntivo trapassato, condizionale passato, infinito passato a
gerundio passato. Jak je patrné, jde tedy o systematickou defektivitu, kterd zasahuje kompletni
sadu urcitych subparadigmat.

Slovesa bez pticesti minulého ptredstavuji pocetnou skupinu defektivnich sloves. Lze u
nich vydélit podskupinu, kterou tvoii slovesa, ktera se zaroven pouzivaji vyhradné jako
neosobni.

1) Slovesa bez pfiCesti minulého: competere (soutézit), concernere (tykat se),
convergere (sbihat se, soustiedit), demordere (ustoupit od), distare (byt daleko od),
divergere (rozbihat se), dirimere (vytesit), discernere (rozlisit), esimere (zprostit),
incombere (hrozit), inerire (pojit se), irrompere (vtrhnout), mingere (mocit), pendere
(viset), permanere (pietrvavat), rilucere (zarit), risplendere (zatit), soccombere
(podlehnout), splendere (zafit), solere (byt zvykem), stridere (skiipat), tralucere
(prosvitat), transigere (dohodnout se na).

a. Slovesa bez pri¢esti minulého tvoii slovesa, ktera se zaroven pouzivaji
vyhradné jako neosobni: aggradare (byt libo), prudere (svédit), urgere (byt
naléhavy), vertere (tykat se ¢eho), vigere (byt v u€innosti).

b. Slovesa bez pfiCesti minulého, kterd se pouzivaji pfevazné jako
substantivum/adjektivum, netvofi slozené €asy a vyjimecné se s nimi setkame
ve tfeti osobé plurdlu a singuldru: tangere (tykat se) a delinquere (spachat

trestny €in).

Absence pfiCesti minulého neni zcela objasnitelnd, s nejvétsi pravdépodobnosti je
zpusobena diachronnimi diivody, tedy postupnym vyvojem jazyka. Pokud nahlédneme do
jazykovych korpust, jako napt. jazykovy korpus SCRIPTA, ktery obsahuje pievazné star$i
italské literarni texty od 13. stoleti, setkime se v ném i se zmiovanym pfi¢estim minulym,
které se v soucasné italStiné u danych sloves jiz nepouziva (napt. forma ha soccombuto). 1 ve
starSich textech se ovSem forma ha soccombuto vyskytuje spise ojediné€le. Nize je priklad z dila
Memorie di Giuda od Petruccelliho della Gattina, poprvé publikovaného v roce 1867, kde se

tato forma objevuje).

1) ,,Pompeo ed Antonio avevano soccombuto per aver mancato di codesta prontezza

necessaria a parare i colpi del destino. *“ (Petruccelli della Gattina, 2018, s. 65).
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Oproti tomu v soucasné italstin€, v kontextu, ktery vyzaduje pouziti pricesti minulého
jsou mluvéi nuceni sloveso nahradit jinym vhodnym slovesem, které umoznuje pouziti dané
formy.

Konkrétni ptiklad Ize opét ukéazat na slovese soccombere. Jedna se o defektivni sloveso,
v jehoz paradigmatu chybi slozené ¢asy. Nize jsem navrhla kompenzacni feSeni synonymem
cedere, jehoz paradigma je pravidelné (jako kompenzace by bylo vhodné i jiné synonymum
s pravidelnym paradigmatickym vzorcem).

2)

a. Ogni visitatore soccombe al fascino dell'appartamento.
b. *Ogni visitatore e soccombuto al fascino dell’ appartamento.

c. Ogni visitatore ha ceduto al fascino dell appartamento.

5.3 Archaicka slovesa

Skupinu archaickych sloves vydé€luji zvlast’ z nasledujicich diivodi: archaicka slovesa se
obecné vyznacuji nizkou frekvenci pouziti, z toho divodu mize byt komplikované urcit
skutecny duvod jejich defektivity, ktera je z velké miry zapfi¢inéna prave jejich okrajovym
uzivanim. Mluv¢im tato slovesa nejsou k dispozici, jelikoZ jsou zastarala a z jazyka prakticky
témer vymizela, zaroven v jazykovych korpusech neni k dispozici mnoho dat (miiZeme Cerpat
pouze ze starSich textli, coz znacné€ omezuje mnozstvi dostupnych dat).

Tuto skupinu vSak nelze opomenout, jelikoz tvoii podstatnou cast defektivnich sloves.
Tudiz, defektivni slovesa jsou z velké Casti zastarala a v sou€asné ital$tin€ se s nimi nesetkame.
Vyjimku tvofi pouze meteorologicka a neosobni slovesa, archaické defektivni slovesa vSak nad
témito dvéma skupinami pocetné stale prevazuji.

Jejich defektivita vychazi z riznych divodi. Nejcastéji, jak uvidime v piikladech nize, je
zpusobena vyvojem jazyka, déle jsou na ving jejich defektivity sémantické diivody ¢i fonetické
restrikce.

V této praci je na jejich defektivitu nahlizeno z pohledu soucasné italStiny: tj. je
analyzovéno jejich paradigma a zminény formy, které v ném chybi. Dale jsou zminény formy,
se kterymi se miizeme, byt’ okrajové, setkat a jsou v jazykovém systému plné funkéni 1 piesto,
7e se jedna o slovesa velmi zastarala.

Mezi archaicka defektivni slovesa mizeme zaradit naptiklad: affarsi (hodit se), angere
(utiskovat), arrogere (ptidat), aulire (vonét), beare (blazit), calére (zalezet na ¢em), capére

(pojmout), colere (ctit), delinquere (spachat trestny ¢in), divedere (ukézat), fallare (chybovat),
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fervere (zhnout), fiedere (zranit) , fedire (zranit), fulgere (zéfit), fungere (pusobit jako),
defungere (zaniknout), gire (jit), ire (jit), licere (byt dovoleny), liicere (zatit), molcere (lichotit),
ostare (odporovat komu), récere (zvracet), rifulgere (zatit), riluicere (zéfit), serpere (plazit se),
solére (mit ve zvyku), suggere (sat), tangere (dotykat se), tepere (byt vlahy), tralucere (zafit),
turgere (napuchnout), vigere (byt v G¢innosti).

Kazdé z uvedenych sloves ma své specifické restrikce a dalo by se rovnéz zaradit do jiz
vyse zminénych skupin. Konkrétni rysy jejich defektivity a rozdé€leni do ptislusnych podskupin
poskytnu v nésledujicich odstavcich. Identifikovala jsem dvé velké podskupiny archaickych

defektivnich sloves, nize v textu oznaceny pod I. a II.

I.  Archaicka defektivni slovesa bez pfi¢esti minulého, kterda rovnéz netvoii slozené

casy: affarsi, fervere, fullgere, ostare, rilucere, suggere, tralucere, turgere.

U slovesa delinquere se v minulosti pouzivalo pticesti minulé delinquito, v soucasné
italsting se s nim setkdme pouze ve velmi vyjimecnych ptipadech.
Jediny vysledek poskytnuty jazykovym korpusem CORIS je nasledujici:

1) ,.(...) i condannati che hanno delinquito sul suo territorio. “®

Sloveso rifulgere ma pticesti minulé rifulso, ale jeho vyskyt je velmi ojedinély.
Jazykovy korpus CORIS poskytnul u vyse zminéného pticesti minulého jeden vysledek:

2) ,,Le parve di non essere mai stata cosi fresca, di non aver mai rifulso di tanta
bellezza.

Zcela vyjimecné se setkame 1 s pri¢estim minulym u slovesa fungere.

Jazykovy korpus CORIS poskytnul u slovesa fungere a jeho ptic¢esti minulého ,, funto
pouze Ctyfi vysledky vyhledavani. Nize je piiklad pficesti minulého slovesa ,,fungere*
v kontextu:

3) ,,Dopo aver funto per circa quarant'anni da guardiani contro il pericolo rosso. “!’
U slovesa defuingere a jeho pticesti minulého ,,defunto“ jazykovy korpus nevyhledal

zadny ptiklad pouziti ve sloZeném Case, pouze Cetné vysledky ve funkci adjektiva.

8 Jazykovy korpus CORIS [online].
9 tamt.

19 Jazykovy korpus CORIS [online].
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Kategorie archaickych sloves v kontextu defektivity je pomérné€ Siroka a neni zde zcela
jasna linie: abychom je mohli oznacit za archaicka, je Casto nutné vzit v potaz i kontext, ve
kterém se vyskytuji. Naptiklad jiz vySe zminéné intranzitivni sloveso fiingere je pomérné
frekventované, diive se pouzivalo vzacné 1 tranzitivné, s ¢imz se v soucasné italstin¢ prakticky
jiz nesetkdme. Z téchto diivodi je sloveso zafazeno do kategorie archaickych sloves. Nize jsou
uvedeny piiklady slovesa fiingere v jeho pfirozeném kontextu.

Prvni ptiklad je ze starsi literatury, jedna se o historické pojednani o mésté Aquileia, text
byl prvné publikovan v roce 1849. Druhy uvedeny ptiklad je z jazykového korpusu CORIS,

jedna se o soucasny text.

4) tranzitivni, velmi vzacné pouziti slovesa fungere:

I3

.- fu eletto a fungere le veci nella Diocesi Aquilejese Luigi Giustiniani. "

(Zandonatti, 2011, s. 155)

5) intranzitivni pouziti slovesa fiingere:
., La notizia ha ampio risalto sui media e quell'arresto dovrebbe fungere da

esempio. “!!

Dalsi velkou kategorii jsou archaicka defektivni slovesa, kterd se pouZivaji pouze ve tieti
osobg, prevazné kvuli sémantickym divodim (nabizi se u nich primarné€ pouziti v neosobni

vazbé, najdeme vSak 1 vyjimky, jak bude podrobnéji rozebrano nize).

II.  Archaicka defektivni slovesa, kterda se pouzivaji pouze ve tieti osob€, prevazné v
indikativu prézenta: Affarsi (pouziti v singularu 1 v plurdlu), dangere (pouze
v singularu), calére (pouze v singularu), capére (pouze v singularu), licere (pouze
v singularu), licere (v singuldru i v plurdlu), molcere (pouze v singularu), tangere (v

singularu i v pluralu), tépere (pouze v singularu), vigere (v singularu i v pluralu).

Vyjimku tvoti sloveso colere, které 1ze pouzit kromé tfeti osoby singuldru 1 v prvni osobé
singularu prézenta.

U vyse zminénych sloves (I1.) jsou divody jejich defektivity s nejvetsi pravdépodobnosti
sémantické, z divodu jejich mozného vyuziti v neosobni vazb¢, ktera spolu s etymologickym

hlediskem pfispéla k jejich defektivité (pouzival se pouze tvar tieti osoby singularu ¢i pluralu

1 Jazykovy korpus CORIS [online].
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a dal$i tvary upadly do zapomnéni). Tato charakteristika se nevztahuje na slovesa: angere,
molcere. U nich je divod defektivity méné€ jasny, zptisoben pravdépodobné etymologickym
vyvojem.

Nasledujici archaické slovesa maji zvlastni specifika a nelze je tedy zatradit do kategorii
uvedenych vyse.

Arrogere se v soucasné ital$tiné pouziva pouze v imperativu, aulire pouze v indikativu
imperfekta a prézenta. Sloveso bedre se z divodi vychazejicich z fonetickych restrikci

nepouziva v prvni osob¢ pluralu prézenta (beiamo) a druhé osobé pluralu konjunktivu prézenta

(beiate).

Sloveso divedere je zcela specialni ptipad defektivniho slovesa. Pouziva se vyluéné
v infinitivu a to ve spojeni se slovesem dare, tedy dare a divedere (ukazat, dat jasn¢ najevo).
V minulych staletich se jednalo o pomérné frekventovanou konstrukei, v souc¢asné dobé je stéle
k dispozici, setkdme se s ni vSak velmi fidce: jazykovy korpus CORIS poskytnul pouze 6
vysledkd, korpus SCRIPTA mezi svymi texty od roku 1990 nabizi pro zminénou vazbu pouze

ctyti vysledky. Nize je ptiklad pouziti vazby ve starsi klasické literatute (Petrarca).

6) ,,Per darmi a diveder ch’al suo destino Mal chi contrasta e mal chi si nasconde. «l2

U slovesa fallare se vyskytuji formy pfitomného Casu a pticesti minulé: fallato. Dalsi
formy a Casy se v soucasné italstin€ prakticky nevyskytuji. Dlivod defektivity tohoto slovesa je
s nejveétsi pravdépodobnosti etymologicky. Vyznamové je velmi blizky slovesu fallire, které
mluveéi nejspiSe upifednostnili na Ukor slovesa fallare. Fallire stejné jako fallare miZze
vyjadiovat selhat, neuspét, chybovat. Ve smyslu chybét (li ciechi a cui la roba falla)”®, viak
fallire jako synonymum pouZzit nelze.

Sloveso fiedere (zranit) se vyskytuje vylucné v literatuie, kde se pouziva pouze
v indikativu a konjunktivu pfitomného ¢asu. Vyskytuje se i ve varianté fedire, kterd ma stejny
vyznam. U této druhé zminéné varianty se uZzivd pievazng infinitiv slovesa a jeho pficesti
minulé fedito. Nize je ptiklad uziti slovesa fiedere ve starsi literatute, ptiklad je z dila I/ giorno
od G. Pariniho prvné publikované v roce 1763. V soucasné ital§tiné se zminéné sloveso, ani
jeho varianta nevyskytuji.

7) ,, Or dunque Amore, / non osera fuor ch 'una unica volta, / fiedere un’alma, / come
questo schifo da me pur chiede? “ (Parini, 2013, s. 82)

12 Treccani.it [online].
13 tamt.
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Sloveso gire ma pouze nékteré¢ formy indikativu prézenta a imperfekta, budouciho ¢asu,
konjunktivu imperfekta, passata remota a budouciho casu. Tvoii rovnéz pticesti minulé gito.

Sloveso ire ma formy druhé osoby pluralu indikativu prézenta a imperativu, tieti osoby
singularu a plurdlu imperfekta, prvni a druhé osoby plurdlu budouciho Casu, druhé osoby
singularu a treti osoby plurdlu passata remota, dale pak vSechny tvary singularu konjunktivu
prézenta.

Sloveso recere (zvracet) se pouziva pouze v infinitivu. Nalezneme ho pouze ve starSich
textech, v soucasné dob¢ je pouziti slovesa prakticky nulové. Nize je piiklad z jazykového

korpusu SCRIPTA:

8) ,,Quasi dovetti recere. !

Sloveso serpere se pouziva pouze v indikativu jednoduchych ¢ast, stejny piipad je i u
slovesa solére, u né¢j se vSak nepouZzivaji ani formy budouciho ¢asu.

U vétSiny zde zminénych sloves jsou ditvody jejich defektivity etymologické, zptisobeny
vyvojem jazyka, v nékterych zminénych ptipadech vychazeji z fonetickych restrikci (beare) ¢i
ze sémantickych davodu, jelikoz zminénd archaickd slovesa v této skupiné nesou rysy
neosobnich sloves.

Jedno z moznych vysvétleni jejich defektivity je, Ze dané formy mohly byt v urcité fazi
vyvoje italStiny v minulosti pfitomné, ale mluvci volili jina slovesa a vyrazy, tim padem jiz
existujici formy zjazykového systému italStiny prakticky vymizely. Dal§i moznosti je, Ze
formy nikdy neexistovaly, tudiz mluv¢i volili jind slovesa, aby chybégjici formu nahradili a
slovesa méla ¢im dal nizsi frekvenci pouziti, tudiz se znich staly archaismy. S nejvétsi
pravdépodobnosti se mizeme setkat s obéma piipady, zminéné diachronni hledisko by vsak
vyZzadovalo daleko hlubsi analyzu etymologického vyvoje kazdého slovesa zvlast.

Ovéfeni jejich konjugace je misty problematické, jelikoz konkrétni udaje se
v jednotlivych zdrojich misty li$i a korpusové ovéfeni miize byt u archaickych sloves
tidké pouziti, proto pracujeme s velmi omezenym vzorkem. Korpusy, které pracuji se starSimi

texty, naopak nejsou smérodatné, co se tyce soucasného vyskytu.

14 Jazykovy korpus SCRIPTA [online].
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Zavér

Cilem této prace bylo identifikovani defektivnich sloves v kontextu soucasné italStiny
za pomoci dostupnych zdroja, jejich rozdéleni do pfisluSnych skupin a urceni typu jejich
defektivity. Soucasti vyctu je i poskytnuti jejich ¢eskych ekvivalentt.

Urcila jsem tii vétsi skupiny defektivnich sloves na zékladé jejich spolecnych rysi:
Neosobni slovesa, slovesa bez pticesti minulého a archaicka slovesa. Skupiny jsou, co se tyce
poctu jednotlivych sloves téméi totozné, nejveétsi skupinou jsou archaicka slovesa, poté slovesa
bez pficesti minulého a nakonec neosobni slovesa. Z toho lze vyvodit, ze defektivni slovesa
jako celek jsou z prevazné vétSiny zcela zastarala: defektivita se da tedy chapat jako jev spjaty
prevazné s archaickymi slovesy.

Tyto skupiny se misty vzdjemné prekryvaji, vSechny jejich rozdily a pfislusné
charakteristiky jsou fadn¢ popsany v rdmci jednotlivych podkapitol v patém oddilu s ndzvem
,» L'ypologie defektivnich sloves v ital§ting®.

V ramci téchto tfi zminénych skupin Ize vydélit i jednotlivé podskupiny, které jim
nalezi. Ve skupiné ,,neosobni slovesa“ tvofi samostatnou podskupinu meteorologicka slovesa.
Zatazeni meteorologickych sloves mezi defektivni slovesa muize byt sporné, na zakladé
uvedenych teoretickych podkladi a vlastni analyzy jsou vSak v této praci povazovana za
defektivni.

Ve skupiné ,,slovesa bez pticesti minulého* jsou zvlast’ vydélena slovesa bez pticesti
minulého, ktera se zarovenl pouZzivaji vyhradné jako neosobni. V totozné skupiné Ize rovnéz
identifikovat skupinu sloves bez pfiCesti minulého, kterda se pouzivaji prevazné jako
substantivum/adjektivum.

Duvody jejich defektivity nelze v kazdém piipadé€ urcit s jednoznacnou piesnosti, ale na
zaklad¢é podklada Ize urcit nejvice pravdépodobnou pfi¢inu. Po analyze byly tyto divody
uréeny nasledovné: absence pficesti minulého neni =zcela objasnitelnd, s nejvetsi
pravdépodobnosti je zplisobena diachronnimi divody. U neosobnich sloves je divod jejich
defektivity ¢isté sémanticky. U archaickych sloves se divody defektivity ovéfuji velmi obtizné
kviili malému vzorku dat, z prevazné vétSiny jsou ditvody jejich defektivity, stejné jako u sloves
bez pticesti minulého, zpisobeny vyvojem jazyka, tedy etymologicky. Setkame se u nich 1
s fonetickymi restrikcemi (beare) ¢i se sémantickymi diivody, které kopiruji divody defektivity

u neosobnich sloves.
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Poskytnuty vycet s ¢eskymi ekvivalenty miize slouzit jako vychozi bod pro ptipadny
vyzkum zabyvajici se defektivnimi slovesy v italStin€, pfipadné jako podnét k hlubSimu

prozkoumani diachronniho hlediska u skupiny archaickych sloves.
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Riassunto

L'obiettivo di questo lavoro ¢ stato quello di identificare i verbi difettivi nel contesto
dell'italiano contemporaneo utilizzando le fonti disponibili, di classificarli nei rispettivi gruppi
e di determinare il loro tipo di difettivita. L'elenco comprende anche i loro equivalenti cechi.

Ho identificato tre gruppi principali di verbi difettivi in base alle loro caratteristiche
comuni: verbi impersonali, verbi senza participio passato e verbi arcaici. I gruppi sono quasi
identici in termini di numero di verbi individuali: il gruppo piu numeroso ¢ quello dei verbi
arcaici, seguito dai verbi senza participio passato e infine dai verbi impersonali. Si puo
concludere che i1 verbi difettivi nel loro insieme sono, per la maggior parte, completamente
obsoleti: la difettivita puo quindi essere intesa come un fenomeno associato principalmente ai
verbi arcaici.

Questi gruppi si sovrappongono in alcuni punti e tutte le loro differenze e rispettive
caratteristiche sono descritte all'interno delle singole sottosezioni della quinta sezione intitolata
"Tipologia dei verbi difettivi in italiano".

All'interno dei tre gruppi menzionati, si possono distinguere anche i sottogruppi che ci
appartengono. All'interno del gruppo 'verbi impersonali', i verbi meteorologici formano un
sottogruppo separato. La classificazione dei verbi meteorologici come verbi difettivi puo essere
controversa, ma sulla base delle nozioni teoriche e della nostra analisi, in questa tesi sono
considerati come difettivi.

Nel gruppo "verbi senza participio passato", i verbi senza participio passato che sono
utilizzati esclusivamente come verbi impersonali sono individuati separatamente. All’interno
dello stesso gruppo si puo identificare anche un gruppo di verbi senza participio passato, che
vengono usati prevalentemente come sostantivi/aggettivi.

Le ragioni della loro difettivita non possono essere determinate con precisione
inequivocabile in ogni caso, ma la causa piu probabile puo essere identificata sulla base delle
informazioni raccolte. Dopo I'analisi, questi motivi sono stati determinati nel modo seguente:
l'assenza del participio passato non ¢ del tutto spiegabile, molto probabilmente ¢ dovuta a motivi
diacronici. Per i1 verbi impersonali, la ragione della loro difettivita ¢ solamente semantica. Per 1
verbi arcaici, le ragioni della difettivita sono difficili da individuare a causa del piccolo
campione di dati; per la maggior parte, come per i verbi senza participio passato, le ragioni della

loro difettivita sono dovute allo sviluppo della lingua, cio¢ etimologicamente. Si trovano qui
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anche restrizioni fonetiche (beare) o ragioni semantiche che replicano le ragioni di difettivita
dei verbi impersonali.

L'elenco fornito con gli equivalenti cechi puod servire come un punto di partenza per
un'ulteriore ricerca sui verbi difettivi in italiano, o come stimolo per un'indagine piu

approfondita dell'aspetto diacronico del gruppo di verbi arcaici.
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