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Ekaterina Buianova si za téma své prace zvolila problematiku imazinistického obdobi tvorby
vyznamného ruského basnika Sergeje Jesenina. Tato etapa byva v Jeseninové tvorbé bézné pokladana
za Usttedni, nebot v ni basnik dosahl jednoho ze svych vrcholl a jeho poetika ziskala zralou podobu.

Bakalarska prace je rozdélena do nékolika ¢asti, které jsou vzajemné jasné a logicky vymezeny. Prvni
¢ast je vénovana nékterym obecnéjsim tendencim a slouzi spiSe jako rdmec: jsou v ni nastinény obecné
rysy imazinismu, vyjmenovani dalsi ¢lenové dané skoly (ale jen strucné je poukdzano téz na rozdily
v jejich poetice). Nasledujici kapitoly jsou vice interpretacniho charakteru; Buianova si klade za cil
pojednat také na pfiklad to, jak se Jeseninova tvorba pod vlivem imaZinismu zménila; v§ima si rovnéz
autorovych politickych a spolecenskych postojli ¢i jeho pojeti revolucni promény spolecnosti.

Smérodatna jsou pro jeji vyklad zejména fakta organizacniho charakteru: historie sméru, spory
s kolegy, zaloZeni a vstup Jesenina do struktury «OpaeH umasknHuctos» a nasledny rozpad a zanik
tohoto sdruzeni; ve faktografii se opird zejména o prace B.A. AposaKkosa, A.H. 3axaposa, T.K.
CaByeHko, B.A. lUowwuHa. Pfi motivickém rozboru a pro stanoveni jednotlivych tviréich etap
v Jeseninoveé poetice se pro ni stala vidci prace /1.I. lOakesuya.

Buianova vnimala jako provokativni a pozoruhodny fakt, Zze ackoli se Jesenin posléze od imaZinismu
distancoval, stopy tohoto sméru zUstaly v jeho poetice i nadale patrné. Proto se snazi ve své praci
zachytit i ménici se postoj samotného basnika k danému sméru.

Autorka tedy usiluje nejen o podrobnéjsi analyzu stavby zvolenych dél, ale i o obecnéjsi vykresleni
dobové historické situace. Nékdy ale zabiha do zbytecnych odbocek a ve svém vykladu bohuzel z(istala
leccos dluzna. Rejstfik zvolenych témat se misty zda az pfriliS Siroky a soucasné jsou mnohé otazky
pojednany jen velmi stru¢né, spiSe povrchné a v ndznaku. Pokusim se své vyhrady shrnout
v nasledujicich otazkach, které mohou byt vyuZity jako podnéty pro obhajobu:

1. Mluvite v souvislosti s Jeseninovou poetikou ¢asto o ,,obrazech a , obraznosti“. V ¢em podle
Vas spociva specifika a originalita Jeseninovy metaforiky? Je specifickd vramci ruské
avantgardy — a pokud ano, ¢im?

2. Jakymi prostiedky basnik dociluje dojmu upfimnosti, o némz pisete?

3. V cem se lisi od tvorby jinych imazinistl a v ¢éem naopak Ize nalézt shody? Mluvite o rlznych
typech epatdze — v ¢em vidite shody a rozdily mezi jednotlivymi osobnostmi v ramci daného
sméru?

4. Jak byste charakterizovala vztah imazinismu a futurismu?

K dalsim nedostatkim prace bych pricetla tendenci ke kompilaci (soupis znakd, které maji smér
LVvystihnout”), znacny biografismus (fakta Jeseninova Zivota se pfimo odrazZeji v dile) a nedostatecnou
plGvodnost. Jeji slabinou jsou téz ¢etné publicismy; rusivé plsobily také cetné preklepy a nedostatky ve
formalni Upravé, stejné jako obcCasna zmatenost vykladu i dalsi prohresky proti odbornému stylu.
Celkové bakalafska prace vykazuje mnoho rysl spojovanych spiSe se stfedoskolskym typem prace.



Na druhé strané je tfeba pripustit, Ze Buianova si zvolila nelehky ukol: odborna literatura o S. Jeseninovi
je skute€né velmi objemna a neni snadné se v ni zorientovat. Pfesto mé mrzi, Ze nevyuzila podnéty
z Ceské rusistiky (napf. kapitola M. Hraly v Moderni ruské literatufe c¢i inspirativni studie Z.
Mathausera). Na jeji podporu bych ale rdda vyzvedla nasazeni a odvahu, s kterymi k préci ptistupovala.
Pfes zminéné nedostatky prdce spliiuje pozadavky kladené na tento typ textu. Praci k obhajobé
doporucduji a navrhuji zndmku dobre.
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